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VSTAVAČOVITÉ (ORCHIDACEAE) V TRIBEČI 
A POHRONSKOM INOVCI (ZÁPADNÉ SLOVENSKO): 

ROZŠÍRENIE, MIESTNE POPULÁCIE, MANAŽMENT 
A OCHRANA DRUHOV 

PAVOL ELIÁŠ st.

P. Eliáš st.: Orchids (Orchidaceae) in Tribeč and Pohronský Inovec Mts. (Western 
Slovakia): distribution, local populations, management and protection of species  

Abstract: Totaly 35+3 taxa of orchids (family Orchidaceae) are presented in the paper, 
including of two taxa (Anacamptis pyramidalis, Orchis pallens) temporal occurrence. Two 
other taxa were published probably erenously (Orchis holubyana, O. holosericea) and one 
is not well documented yet (Malaxis monophyllos). The 35 taxa were found in Tribeč Mts. 
and 14 taxa in Pohronský Inovec Mts. Except two species (Neottia nidus-avis and Orchis 
× dietrichiana), all taxa are listed in the Red list of vascular plant taxa of Slovakia. The 
following 12 orchids taxa (34,2 %) are only occurring in one subregion of the Tribeč Mts: 
Coeloglossum viride (Razdiel), Epipogium aphyllum (Razdiel), Epipactis komoricensis 
(Veľký Tribeč), E.  leptochila (Razdiel), E. palustris (Razdiel), Himantoglossum jankae 
(Zobor), Ophrys apifera (Jelenec), Orchis × dietrichiana (Jelenec), O. coriophora (Jelenec), 
O. militaris (Razdiel), O. ustulata (Jelenec), Spiranthes spiralis (Jelenec). Ten taxa were 
found in all Tribeč subregions (29,5 %), namely Cephalanthera (3 species), Epipactis 
helleborine,  E.  microphylla, Limodorum abortivum, Neottia nidus-avis, Orchis morio, 
O. purpurea and Platanthera bifolia. In Pohronský Inovec Mts. most taxa were found in 
one subregion (Veľký Inovec) (Tab. 1), in Lehotská planina subregion only two species were 
recorded (Cephalanthera rubra, Limodorum abortivum). Localities of the species are given 
in lists by subregions. Some local populations and habitats of the orchids deminished and/
or were destroyed, respectively, except of those protected in nature reserves and NATURA 
2000 sites such as Zoborská lesostep, Zoborské vrchy, Žibrica, Kostolianske lúky, Gýmeš 
etc., where the habitats are managed (moving of xerothermic grasslands once or two times 
in a  year). Biomonitoring, habitats management, and local populations perspectives are 
discussed.
Key words: orchids, Orchidaceae, geographical distribution, localities, local populations, 
plant species, nature reserves, Landscape protected area CHKO Ponitrie, demographical 
monitoring, biotope management, Pohronský Inovec Mts, Tribeč Mts, Western Carpathians, 
Slovakia

ÚVOD

Vstavačovité (Orchidaceae) sú špecifickou a pritom veľmi rôznorodou skupinou 
kvitnúcich rastlín, viazanou na symbiózu s mykoríznymi hubami, bez ktorých se-
mená týchto druhov nevyklíčia (Procházka, 1980; Procházka, Velísek, 1983; 
Dykyjová, 2003). Malé druhy terestrických orchideí v Európe sú ohrozené činnos-
ťou človeka (Dykyjová, 2003; Jersáková, Kindlman, 2004). Vstavačovité patria 
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medzi najviac ohrozenú čeľaď kvitnúcich rastlín na Slovensku a rýchlo ustupujúce 
druhy kveteny Slovenska (Vlčko, 1994; Eliáš jun. et al., 2015). 

Na území Slovenska Vyhláška z roku 1958 medzi úplne chránené rastliny za-
radila len štyri druhy vstavačovitých: Cypripedium calceolus, Himantoglossum 
hircinum, Limodorum abortivum a Plantanthera bifolia (Jurko, 1966). Často boli 
zbierané do kytíc ako ozdobné, atraktívne, či nevšedné rastliny, takže aj pri hojnej-
šom výskyte potrebovali ochranu (Magic et al., 1978). V súčasnosti takmer všetky 
vstavačovité patria k ohrozeným druhom flóry Slovenska (Eliáš jun. et al., 2015) a 
sú zákonom chránené (Vyhláška č. 24/2003, príloha č. 5, Průša et al., 2005). Druhy 
Cypripedium calceolus, Himantoglossum adriaticum, H. caprinum a Liparis loeselii 
patria medzi druhy európskeho významu pre územia NATURA 2000 na Slovensku 
(Mereďa jun., Hodálová, 2011). Orchidey sú ohrozené zberateľmi a pestovateľmi 
a preto sa diskutovali otázky zverejňovania ich lokalít (Eliáš, 1995), resp. „skrytia“ 
lokalít tzv. citlivých druhov pred verejnosťou, čo súčasné databázy umožňujú (napr. 
nálezová databáza ochrany prírody v ČR, Chobot et al., 2018).

V kvetene bývalého Československa boli vstavačovité zastúpené 22 rodmi (Po-
lívka et al., 1928: 788), resp. 23 rodmi (Osvačilová in Dostál et al., 1950). Z po-
horia Tribeč Osvačilová (in Dostál et al., 1950) uvádza lokality menovite len pri 
Himantoglossum hircinum „Zobor u Nitry“ (s. 2118), Orchis tridentata „ok. Nitry“ 
(s. 2109), prípadne O. incarnata „Ponitří“ (s. 2115). Z medzidruhových krížencov 
Orchis × dietrichiana Bogenh. (= O. tridentata × O. ustulata) uvádzajú na Slovenku 
Polívka et al. (1928: 796) „u Bratislavy“ a Osvačilová (in Dostál et al. 1950: 2109) 
„v ok. Bratislavy (Devínska Kobyla)“.

Eliáš (1988, 1992) uvádza z CHKO Ponitrie (pohoria Tribeč a Vtáčnik) 13 rodov 
a 27 taxónov/druhov vstavačovitých, prevažne sa vyskytujúcich v Tribeči. Meno-
vite Anacamptis pyramidalis, Cephalanthera damasonium, C. longifolia, C. rubra, 
Corallorhiza trifida, Dactylorhiza incarnata subsp. incarnata, D. maculata subsp. 
maculata, D. majalis, D. sambucina, Epipactis atrorubens, E. helleborine agg. (hel-
leborine, muelleri), E. microphylla, E. purpurata, Epipogium aphyllum, Gymnade-
nia conopsea, Himantoglossum adriaticum, Limodorum abortivum, Listera ovata, 
Neottia nidus-avis, Orchis coriophora, O. × dietrichiana, O. militaris, O. morio, 
O. purpurea, O. tridentata, O. ustulata, Platanthera bifolia. Z uvedených taxónov 
je až 17 druhov na Zozname endemických a ohrozených taxónov vyšších rastlín 
flóry CHKO Ponitrie (pohoria Tribeč a Vtáčnik) (Eliáš, 1988, Príloha C): CI Kri-
ticky ohrozené taxóny Anacamptis pyramidalis, Himantoglossum adriaticum, Or-
chis tridentata, CII Veľmi ohrozené taxóny Cephalanthera rubra, C. transylvanica, 
Dactylorhiza sambucina, Epipactis microphylla, E. purpurata, Orchis morio, O. 
purpurea, O. ustulata, CIII Ohrozené taxóny Cephalanthera damasonium, C. longi-
folia, Epipactis atrorubens, Orchis militaris, CIV Vzácnejšie taxóny, ktoré si vyža-
dujú pozornosť Epilobium palustre, Gymnadenia conopsea (kategórie ohrozenosti 
sú podľa prvého Červeného zoznamu flóry Slovenska (Maglocký, 1983).

Výskytu a ochrane vstavačovitých v najjužnejšom podcelku pohoria Tribeč, v 
podcelku Zobor (v „Zoborskej skupine“) sa venovali Ulrych, Ulrychová (1993), 
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Ulrychová, Ulrych (1993) a Ulrych (1997). Uvádzajú spolu 14 druhov z rodov 
Anacamptis, Cephalanthera, Dactylorhiza, Epipactis, Himantoglossum, Limodo-
rum, Listera, Neottia nidus-avis a Orchis. 

V tomto príspevku sa zaoberám výskytom a rozšírením druhov a medzidru-
hových krížencov čeľade Orchidaceae v pohoriach Tribeč a Pohronský Inovec na 
základe vlastných a publikovaných údajov o historických lokalitách a súčasnom 
rozšírení taxónov v pohoriach podľa podcelkov. Zohľadňujem súčasné taxonomické 
hodnotenie populácií vstavačovitých v Európe (Butler, 1998, ai.), upresňujem ta-
xóny uvádzané z území. Pozornosť venujem miestnym populáciám, ich ochrane ako 
aj manažmentu biotopov. 

MATERIÁL A METÓDY

Pohorie Tribeč je jadrovo-kryštalické pohorie a Pohronský Inovec je pohorie vulka-
nického pôvodu. Charakteristika obidvoch území je v práci Eliáš ml. (2018) a v prá-
ci Eliáš st. (2016, 2017) s prehľadom rastlinných spoločenstiev zistených v území. 
Prehľad výskumu flóry a vegetácie územia uvádza Eliáš st. (2018). Z fytogeografic-
kého hľadiska obidva celky patria do obvodu predkarpatskej flóry (Praecarpaticum) 
vrámci oblasti západokarpatskej flóry (Carpaticum occidentale). Tribeč je samo-
statným okresom Tribečské pohorie (Tribeč) a Pohronský Inovec je podokresom v 
okrese Slovenské stredohorie (Futák, 1972; Eliáš, 1984). 

Súčasné geomorfologické členenie Slovenska (Mazúr, Lukniš 1978) rozlišuje 
v Tribeči štyri podcelky: Zobor, Jelenec, Veľký Tribeč a Razdiel, a v Pohronskom 
Inovci tri podcelky: Veľký Inovec, Lehotská planina a Vojšín. V minulosti rozlišo-
vaná skupina Sokolca v Tribeči (Hromádka, 1943) patrí do podcelku Razdiel. An-
dezitový vrch Včelár geologicky patrí k Pohronskému Inovcu a podľa geomorfolo-
gického členenia je pričlenený k podcelku Lehotská planina (Mazúr, Lukniš 1978). 

Väčšina sledovaného územia sa nachádza mimo Chránenej krajinnej oblasti 
(CHKO) Ponitrie, ktorá bola vyhlásená v roku 1985, keďže pôvodný návrh CHKO 
Tribeč-Vtáčnik, zahŕňajúci aj Pohronský Inovec (Ballay, 1984, Meravý, 1984) ne-
bol akceptovaný. Územia Veľkej obory (teraz zvernice) a Malej obory ŠL Topoľčian-
ky v Tribeči a Pohronský Inovec neboli zahrnuté do CHKO Ponitrie. Charakteristiku 
CHKO Ponitrie obsahuje Územný priemet CHKO Ponitrie (Kramárik et al., 1988), 
pre ktorý flóru a vegetáciu spracoval Eliáš (1988), neskôr v Rosalii publikoval zo-
znam taxónov (druhov a poddruhov) vyšších rastlín a prehľad nelesných rastlinných 
spoločenstiev (Eliáš, 1992, 1993, 2003).

Pre predmetnú štúdiu som použil prednostne vlastné údaje z dlhodobého floris-
tického výskumu v území od roku 1963 – 1964 až do súčasnosti. Aktualizáciu úda-
jov som robil počas terénneho výskumu v rokoch 2014 – 2016 vrámci výskumného 
projektu (Eliáš, 2016, 2017).

Historické lokality vstavačovitých v pohorí Tribeč sú z práce J. Knappa (Knapp, 
1865), ktoré sa vzťahujú na bývalú Nitriansku stolicu v Rakúskej, resp. Rakúsko-
-Uhorskej monarchii. Z publikovaných doplnkov som použil prácu Huttena (Hut-
ten, 1879). Z obdobia prvej ČSR sú to údaje Vlacha (Vlach, 1929) a Suzu et al. 
(Suza et al., 1931). 
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Z posledných desaťročí sú k dispozícii údaje z mapovania vstavačovitých na Slo-
vensku, ktoré na začiatku 90-tych rokov minulého storočia organizoval Orchidea 
klub Nitra (Ing. L. Ulrych, vtedy pracovník Botanickej záhrady Vysokej školy poľ-
nohospodárskej Nitra), po roku 1993 ZO SZOPK Orchidea vo Zvolene (Ing. J. Vlčko, 
TU Zvolen). Mapovania som sa zúčastnil v pohorí Tribeč (štvorec 7575). Herbárové 
položky uvádzané skratkou SLO sú z herbára Katedry botaniky Prírodovedeckej 
fakulty UK v Bratislave. ZO SZOPK Orchidea v Nitre sa podielala na vydaní Kľúča 
na určovanie vstavačovitých Československa, ktorý vyšiel ako mimoriadne vydanie 
v spravodaji ochrany prírody Rosalia v Nitre (Potůček, 1990).

Ťazisko údajov uvádzaných v práci sú údaje z výsledkov terénnych prác z posled-
ných rokov. Osobitne sú to výsledky floristických kurzov Slovenskej botanickej spo-
ločnosti v roku 1994 v Partizánskom (Ambros et al., 1996) a v roku 2012 v Zlatých 
Moravciach (Eliáš ml., 2018). Ďalej údaje publikované ako zaujímavé floristické 
nálezy v Bulletine Slovenskej botanickej spoločnosti (edituje P. Eliáš ml.). Ako údaje 
o výskyte nových alebo potvrdených taxónov som použil aj publikované fotografie 
kvitnúcich rastlín z lokalít v Tribeči a Pohronskom Inovci. K dispozícii som mal aj 
rukopisné práce amatérskych botanikov (Slepčan, 1990; Sloboda, 1992), ktoré sú 
uložené na Správe CHKO Ponitrie v Nitre. 

Výsledky prezentujem podľa taxónov (druhov a poddruhov) vstavačovitých 
a podcelkov pohorí Tribeč a Pohronský Inovec. Vedecké mená taxónov uvádzam aj 
so skratkami mien autorov. V prípade potreby uvádzam aj synonymá, pod ktorými 
boli uvádzané zo sledovaných pohorí, resp. zo Slovenska. Všeobecné informácie a 
údaje o výskyte a rozšírení jednotlivých taxónov vstavačovitých na Slovensku v mi-
nulosti a v súčasnosti uvádzam podľa knižných publikácií (Procházka, 1980; Pro-
cházka, Velísek, 1983; Potůček 1990; Čeřovský et al., 1999; Vlčko et al., 2003; 
Průša et al., 2005; Mereďa jun., Hodálová, 2011). Ekologické nároky aj podľa Dy-
kyjová (2003) a Jersáková, Kindlman (2004). Stupeň ohrozenia taxónov je podľa 
Eliáš ml. et al. (2015). 

Informácie o miestnych populáciách, ktoré sa vyskytujú na jednotlivých lokali-
tách, a o manažmente ich biotopov uvádzam podľa výsledkov monitorovania (www.
biomonitoring.sk), publikovaných údajov a vlastných poznatkov. 

VÝSLEDKY A DISKUSIA

V obidvoch pohoriach sa vyskytuje 35 taxónov (druhov, poddruhov) vstavačovitých 
(Tab. 1). V minulosti boli publikované údaje o ďalších troch druhoch, ktoré pova-
žujem za pravdepodobne pochybné. V Tribeči sa vyskytuje rovnaký počet taxónov, 
t.j. 35. V Pohronskom Inovci sú údaje o výskyte 14 druhov vstavačovitých (Tab. 1). 

Okrem dvoch druhov (Neottia nidus-avis a Orchis × dietrichiana), všetky os-
tatné taxóny vstavačovitých boli hodnotené z hľadiska ich ohrozenosti na území 
Slovenska a sú zaradené do „Červeného zoznamu“ (Eliáš ml. et al., 2015). Až tretina 
taxónov (30, 8 %) je hodnotená v kategóriách ohrozenosti CR, EN a VU (Tab. 1)
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Tabuľka 1. Rozšírenie vstavačovitých (čeľad Orchidaceae) v pohoriach Tribeč a Pohronský 
Inovec podľa podcelkov. Druhy v tabuľke sú usporiadané podľa latinských mien taxónov 
v abecednom poradí. Výskyt +, prechodný výskyt (+), nezvestný ?
Table 1. Distribution of orchids (family Orchidaceae) in Tribeč and Pohronský Inovec Mts.

Celok Tribeč Pohronský Inovec

Podcelok Zobor Jelenec Veľký 
Tribeč Razdiel Veľký 

Inovec
Lehotská 
planina Vojšín

Druh Stupeň 
ohrozenia

Anacamptis 
pyramidalis VU (+)

Cephalanthera 
damasonium NT + + + +

Cephalanthera 
longifolia NT + + + + +

Cephalanthera 
rubra NT + + + + +

Coeloglossum viride VU +

Dactylorhiza 
sambucina NT + + +

Dactylorhiza 
maculata EN ?

Dactylorhiza majalis NT + + +

Epigonium aphyllum NT +

Epipactis 
atrorubens LC + +

Epipactis 
helleborine LC + + + + +

Epipactis 
komoricensis NT +

Epipactis leptochila VU +

Epipactis 
microphylla LC + + + +

Epipactis muelleri NT + +
Epipactis palustris NT +

Epipactis purpurata NT + +
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Flóra vstavačovitých v podcelkoch Tribeča a Pohronského Inovca
V Tab. 1 je uvedený výskyt jednotlivých druhov vstavčovitých podľa geomorfolo-
gických podcelkov Tribeča a Pohronského Inovca. Z Tribeča a Pohronského Inovca 
bolo v rokoch 1865-2018 uvádzaných 15 rodov vstavačovitých: Anacamptis (1), Ce-
phalanthera (3), Coeloglossum (1), Dactylorhiza (2), Epipogium (1), Epipactis (7), 

Gymnadenia 
conopsea LC + + +

Himantoglossum 
jankae CR +

Limodorum 
abortivum NT + + + + + +

Listera ovata LC + + +

Neottia nidus-avis Nehod-
notený + + + + +

Ophrys apifera VU +
Orchis coriophora EN + ?
Orchis x 
dietrichiana

Nehod-
notený +

Orchis mascula NT ? +
Orchis militaris NT ? +
Orchis morio NT + + + + +
Orchis pallens NT (+)
Orchis palustris CR (+)
Orchis purpurea NT + + + +
Orchis tridentata NT + + + +
Orchis ustulata EN ? +
Platanthera bifolia LC + + + + +
Spiranthes spiralis CR +

Stupne ohrozenosti podľa IUCN: CR-kriticky ohrozený, EN-ohrozený, LC-menej dotknutý, 
NT-takmer ohrozený, VU-zraniteľný.
Categories of threatments by IUCN: CR-critically endangered, EN-endandered, LC-less 
concern, NT-near threatened, VU-vulnerable.

Pokračovanie tabuľky 1

Celok Tribeč Pohronský Inovec

Podcelok Zobor Jelenec Veľký 
Tribeč Razdiel Veľký 

Inovec
Lehotská 
planina Vojšín

Druh Stupeň 
ohrozenia
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Gymnadenia (1), Himantoglossum (1), Limodorum (1), Listera (1), Neottia nidus-
-avis (1), Ophrys (2), Orchis (8-9), Platanthera (2) a Spiranthes (1). Ako je uvedené 
vyššie, celkovo bolo v Tribeči zistených 35 druhov a v Pohronskom Inovci 14 druhov 
vstavačovitých. Vo všetkých podcelkoch Tribeča sa vyskytuje 10 druhov (29,5 % 
z  celkového počtu 35 druhov), menovite 
Cephalanthera (damasonium, longifolia, 
rubra), Epipactis helleborine a  E.  micro-
phylla, Limodorum abortivum, Neottia 
nidus-avis, Orchis morio a O. purpurea, 
Platanthera bifolia (Tab. 1). Iba v  jed-
nom podcelku Tribeča sa vyskytujú tieto 
druhy: Coeloglossum viride (podcelok 
Razdiel), Epipogium aphyllum (Razdiel), 
Epipactis komoricensis (Veľký Tribeč), 
Epipactis leptochila (Razdiel), Epipac-
tis palustris (Razdiel), Himantoglossum 
jankae (Zobor), Ophrys apifera (Jelenec), 
Orchis × dietrichiana (Jelenec), Orchis 
coriophora (Jelenec), Spiranthes spiralis 
(Jelenec), Orchis ustulata (Jelenec), Orchis 
militaris (Razdiel). Spolu je to 12 druhov 
(34,2 %). Z nich dva druhy sa v minulosti 
vyskytovali aj v  podcelku Zobor, ale ich 
populácie pravdepodobne zanikli (Orchis 
ustulata, O. militaris). Ďalšie dva druhy 
(Anacamptis pyramidalis, Orchis pallens) 
sa vyskytovali len prechodne v podcelku 
Zobor. Dva druhy sú v súčasnosti nezvest-
né: Dactylorhiza maculata v  podcelku 
Veľký Tribeč a Orchis palustris v podcel-
ku Razdiel (Tab. 1).

Vlach (1929) uviedol zo „Zoborských 
vrchov“ 8 druhov vstavačovitých: Cepha-
lanthera damasonium (sub C.  alba), C. 
longifolia (sub C. ensifolia) a  C.  rubra, 
Limodorum abortivum, Neottia nidus-
-avis, Orchis purpurea, O. sambucina 
a  Platanthera bifolia (sub P. solstitialis). 
Ulrychová, Ulrych (1994) menujú osem 
druhov, ktorých výskyt bol potvrdený 
v  posledných rokoch: Cephalanthera da-
masonium, Dactylorhiza sambucina, Hi-
matoglossum caprinum, Listera ovata, Li-

Obr. 1. Limodorum abortivum, Kostolian-
ske lúky. Foto: P. Eliáš st.
Fig. 1. Limodorum abortivum, Kostolianske 
lúky protected area.  Photo: P. Eliáš sen.
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modorum abortivum, Neottia nidus-avis, Orchis morio, O. tridentata subsp. triden-
tata, predpokladaný výskyt Epipactis helleborine bolo treba potvrdiť. Svobodová et 
al. (2007) uviedli 16 + 2 druhov vstavačovitých zo „Zoborských vrchov“ (jeden druh 
sa vyskytoval prechodne, výskyt druhého nebol overený). V súčasnosti sa v podcel-
ku Zobor vyskytuje 19 taxónov, z toho 2 druhy prechodne a 2 v posledných rokoch 
neoverené (Tab. 1). 

V podcelkoch Jelenec a Veľký Tribeč Šípošová-Kováčiková (1979) uvádza 12 
druhov vstavačovitých Cephalanthera (3), Epipactis (2), Limodorum (1), Neottia (1), 
Orchis (4) a Platanthera (1). Hutten (1879) z totoho územia ešte uvádza Orchis 
mascula a O. maculata. V podcelku Jelenec sa v súčasnosti vyskytuje 20 druhov 
vstavačovitých (Tab. 1). Vyskytujú sa tu početné miestne populácie Orchis tridenta-
ta, O. ustulata a ich kríženca O. ×dietrichiana, O. purpurea (Obr. 2) a O. coriophora. 
V menších populáciách sa vyskytujú Limodorum abortivum, Ophrys apifera, Orchis 
morio, Cephalanthera damasonium, Epipactis helleborine s.l. a Neottia nidus-avis. 

V podcelku Veľký Tribeč sú údaje o výskyte 14 druhov, z toho dva neoverené 
v posledných rokoch (Tab. 1). Sú to údaje o výskyte Orchis mascula a Dactylorhiza 
maculata (sub O. maculata) z druhej polovice 19. storočia (Hutten, 1879).
Najvyšší počet vstavačovitých sa vyskytuje v severnej časti Tribeča v podcelku Raz-
diel – 23 druhov, pričom viaceré taxóny boli zistené len v poslednom období (Tab. 1). 
V Pohronskom Inovci sa vyskytuje 14 druhov vstavačovitých (Tab. 1), jeden je 
prevdepodobne nezvestný (Orchis coriophora). Najviac údajov je z podcelku Veľký 
Inovec (Obr. 1). V podcelku Lehotská planina sa vyskytuje Cephalanthera rubra 
a Limodorum abortivum (Tab. 1). 
Výskyt a miestne populácie jednotlivých taxónov vstavačovitých v Tribeči a Po-
hronskom Inovci
Anacamptis pyramidalis (L.) L.C. Richard
Syn: Orchis pyramidalis L.
V Slovenskej republike sa vyskytuje vzácne (Vlčko et al., 2003: 17). Teplomilný 
a vápnomilný druh (Jersáková, Kindlman, 2004: 20), výrazný kalcifyt (Procház-
ka, 1980: 206). Druh sa z územia neuvádzal, neuvádzajú ho ani Průša et al. (2005: 
29). Zraniteľný druh (VU) (Eliáš ml. et al., 2015)

Prechodný výskyt na jednej lokalite v Tribeči v podcelku Zobor. V súčasnosti sa 
v území nevyskytuje. Potůček, Procházka (in Čeřovský et al., 1999: 29) uvádzajú 
tento historický výskyt nasledovne: „Přechodně byl pozorován jediný exemplář také 
na Zoboru u Nitry (NPR Zoborská lesostep).“ Pri hodnotení ohrozenia považujú vý-
skyt v NPR Zoborská lesostep za vymiznutý. Svobodová et al. (2007: 69) uvádzajú 
prvý údaj z roku 1985, výskyt ešte v nasledujúcich troch rokoch, „od r. 1989 nezvest-
ný“. Potvrdil to aj Řehořek (2006: 7): „iba prechodný výskyt po dobu troch rokov“. 
Výskyt tohto druhu od roku 1991 sa nepodarilo potvrdiť (Ulrych, 1997: 71–72) . 
Lokality
Tribeč: 
Podcelok Zobor: Nitra, NPR Zoborská lesostep, prírodná rezervácia, 1985, jeden 
kvitnúci jedinec, 1987 – 1988 jedna sterilná ružica listov (Svobodová et al., 2007: 
69). Od roku 1989 nezvestný.
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Cephalanthera damasonium (Mill.) Druce
Syn.: Cephalanthera alba (Crantz) Simonk., C. latifolia Janch., C. pallens (Sw.) 
Rich.

V Slovenskej republike sa vyskytuje roztrúsene v celom území, miestami v pred-
horiach Karpát hojnejšie (Vlčko et al., 2003: 18). Je to najčastejší druh zo všetkých 
zástupcov rodu a podľa Procházka, Velísek (1983: 87) z hľadiska celého štátu 
nebol jeho výskyt ohrozený, hoci v menších územiach je vzácny a môže byť v týchto 
regiónoch považovaný za ohrozený druh. Fakultatívne alkalofilný druh (Jersáková, 
Kindlman, 2004). Takmer ohrozený druh (NT) (Eliáš jun. et al., 2015).

V Tribeči dosť rozšírený druh. Veľa lokalít vo všetkých podcelkoch Tribeča. 
Chýbajú údaje z Pohronského Inovca.
Lokality
Tribeč:
Podcelok Zobor: pri Nitre (Knapp, 1865: 114, sub. C. pallens); Nitra, Zobor, svet-
lé dubiny medzi Zoborom a Žibricou (Knapp, 1865); Nitra, Zobor, listnaté lesy 
(Vlach, 1929: 115); Nitrianske Hrnčiarovce, kóta 499, dubina pod kótou (Eliáš st., 
1988 ined); Žirany, Žibrica, východné úpätie pod kameňolomom, hojne (Ulrych, 
2007: 72); Kolíňany-Pohranice, Kolíňanský vrch, vrch Málok, v dubine a sz úpätie 
vrchu (Fehér, Košťál, 2002: 40).

Podcelok Jelenec: Jelenec, gaštanica pod hradom, (Kováčiková 1971 SLO); 
Kostoľany pod Tríbečom, okraj lesa v blízkosti CHA Kostolianske lúky, 23. 6. 2000 
(Pastirčák, 2005: 218); Kostoľany pod Tribečom, vápence SV od obce, teplomilná 
dubina s Quercus pubescens (Eliáš st. 15. 8. 1982, ined.); Velčice, Malý Lysec, dubi-
na s medničkou (Eliáš st. 24. 7. 1980, ined.); Velčice, Vápenice, bučina na V svahom 
Hôrok, jednotlivo (Eliáš, 2015: 231; Eliáš st. 19. 5. 2015, ined.).

Podcelok Veľký Tribeč: Klátová Nová Ves, vápencový lom, J okraj obce na sev. 
úpätí Kostrína, v okolí lomu (Košťál, 2008); Klátová Nová Ves, Cibajky, lom 400 m 
SV od kóty Predný Brloh, svah lomu (Košťál, 2008); Velčice, Kľačany, západne od 
horárne, Luzulo-Fagetum nad lúkou, 12 rastlín pred kvitnutím (Eliáš st. 30. 6. 2015, 
ined.); Hostie, Kráľovský vrch, nad kameňolomom, teplomilná dubina (Eliáš st. 15. 
6. 2016, ined.)

Podcelok Razdiel: Klížske Hradište, V od obce (Danihelka in Ambros et al., 
1996); Klížske Hradište, V od obce (Grulich in Ambros et al., 1996); Veľký Klíž, 
lom ca 1,5 km SZ od okraja obce, na okraji lesa (Košťál, 2008); Brodzany, pri 
ceste od svahu od Brodzianskeho potoka k chate Ondrej (Řehořek in Ambros et 
al., 1996); Partizánske, Podbralie, JZ okraj mesta (Grulich, Chytrý in Ambros 
et al., 1996); Partizánske, salaš, J okraj mesta (Grulich, Chytrý in Ambros et al. 
1996); Partizánske, salaš, pozdĺž modrej tur. značky (Grulich in Ambros et al., 
1996); Malé Uherce, Baranie rožky, skalky a svetliny v lesoch asi 1,5 km S od kóty 
522 m (Trávníček in Ambros et al., 1996); Radobica, Dobrolín, J-JZ svah, bučina 
so smrekom (Eliáš st. 28. 7. 1978, ined.); Radobica, Dobrotín, Dobrolínske skaly, 
bučina (Eliáš, 1979, sub. C. alba); Radobica, Dobrotín, vápencová bučina (Eliáš, 
1988: 68); Dobrotín, bučina pod skalami, (Eliáš st. 3. 6. 1988, ined.); Veľké Uherce, 
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Drahožická dolina, lom cca 1,25 km JJV od osady Fatinovci, svah lomu (Košťál, 
2008); Radobica, Čierny štál, jv svah (Řehořek in Ambros et al., 1996); Radobica, 
Košovkovci, smerom k osade Tále (Trávníček in Ambros et al., 1996); Radobica, 
Košovkovci, JV okraj osady (Grulich, Chytrý in Ambros et al., 1996); Radobica, 
Hrubý vrch, jjz od obce, S úbočie (Grulich, Chytrý in Ambros et al., 1996); Veľké 
Pole, Tomov štál, údolím potoka, okraje ciest (Hadinec in Ambros et al., 1996); 
Malá Lehota, Blaškov vrch, severne od kóty 603, v lese pri lome, hojne (Slepčan, 
1990); Malá Lehota, Tomov štál, lesná cesta SV od štálu, ca 650 m n.m., ojedinele 
(Slepčan, 1990); Veľké Pole, Penhýbel, Sokolec, lesy na S rebre kóty (Grulich in 
Ambros et al., 1996); Veľké Pole, Martinkov štál (Řehořek in Ambros et al., 1996); 
Veľké Pole, Müllerov štál, sv od autobusovej zast. (Štěpánková, Štech in Ambros 
et al., 1996); Píla, jaskyňa Oblúk, vápencová bučina na svahu pod jaskyňou, (Eliáš 
st. 10. 6. 1988 in Ambros et al., 1996); Píla, Majsniarova dolina, SZ obce (Eliáš st. 
6. 4. 1988 in Ambros et al., 1996).
Cephalanthera longifolia (L.) Fritsch 
Syn.: Cephalanthera ensifolia (Sw.) Rich.
V Slovenskej republike sa vyskytuje roztrúsene v celom území, miestami dosť hoj-
ne, inde relatívne vzácna (Vlčko et al., 2003: 18). Fakultatívne alkalofilný druh, 
druh listnatých porastov (Jersáková, Kindlman, 2004). Takmer ohrozený druh 
(NT) (Eliáš jun. et al., 2015).

Počet chromozómov bol stanovený z lokality Jelenec (zberateľ vzorky J. Zábor-
ský, in Májovský et al., 1976) 2n = 32.

Veľa lokalít vo všetkých podcelkoch Tribeča a v Pohronskom Inovci.
Lokality
Tribeč:
Podcelok Zobor: pri Nitre (Knapp, 1865: 114, sub. C. ensifolia); Nitra, medzi Zobo-
rom a Sokolníkmi (Knapp, 1863); Nitra, Zobor, listnaté lesy, „všude hojná“ (Vlach, 
1929: 115); v dúbravách na Zobore (incl. Žibrica), buk, hrab, lieska, tamtiež (Suza et 
al., 1931: 116, 118); Nitra, Zobor, západný svah, v lese pod liečebným ústavom (Svo-
bodová et al., 2007); Podhorany-Žirany, Vreteno, na severnom svahu nad potokom 
Hunták (Svobodová et al., 2007); Žirany, Žibrica, východné úpätie pod kameňolo-
mom, hojne (Ulrych, 2007: 72).

Podcelok Jelenca: Jelenec, bez bližšieho určenia lokality (zberateľ vzorky pre 
stanovenie počtu chromozómov J. Záborský in Májovský et al., 1976); Jelenec, 
Gúň-hradná skala, les na západnom svahu (Potůček 20. 5. 1989 ined.); Jelenec, Gaš-
tanica, v dubine (Májovský SLO 1966); Jelenec, gaštanica a okolie hradu Gýmeš, 
(E. Králik 1972 SLO); Kostoľany pod Tríbečom, okraj lesa v blízkosti CHA Kosto-
lianske lúky (Pastirčák, 2005: 218); Kostoľany pod Tribečom, kremence sev. obce, 
výmladková dubina (Eliáš st. 15. 8. 1982, ined.); Kostoľany pod Tribečom, vápence 
SV od obce, teplomilná dubina s Q. pubescens, (Eliáš st. 15. 8. 1982, ined.); Ladice, 
Veľký Lysec, v dubine JV od kóty (Kovačiková, E. Králik 25.9.1972 SLO); Velčice, 
Malý Lysec, subxerofilná dubina (Eliáš, 1976: 44); 
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Podcelok Veľkého Tribeča: Velčice, Pod Svincom, dubina, (Eliáš st. 8. 8. 1970, 
ined.); Súlovce, kremencový lom 500 m JV od okraja obce (Košťál, 2008).

Podcelok Razdiel: Klížske Hradište, Plešovica, les na J svahoch (Řehořek in 
Ambros et al., 1996); Veľké Uherce, Oselný vrch, SZ svah, les (Danihelka in Am-
bros et al., 1996); Veľké Pole, štál Müller, VJV od štálu, lesík neďaleko cesty (Tráv-
níček in Ambros et al., 1996); Veľké Pole, Sokolec, sz svah, bučina (Eliáš st. 30. 7. 
1982, ined.); Skýcov, Rybníky, dubové porasty zap. od žrebčína, zápis (Eliáš st. 25. 
6. 2015, ined.); Jedľové Kostoľany-Malá Lehota, kremence nad Žitavou, medničková 
dubina (Eliáš st. 30. 7. 1982, ined.); Malá Lehota, Tomovci, vápence východne od 
osady, v bučine (Eliáš st. 29. 8. 1982, ined.); Jedľové Kostoľany-Malá Lehota, Cigán-
ska dolina, most cez Žitavu, bučina nad cestou (Eliáš st. 29. 8. 1982, ined.). 

Pohronský Inovec: 
Podcelok Veľký Inovec: Machulince, vrch Drienka, lúčné porasty a lesy, 17.5.1972 

(Kolbek, 2014: 163); Hubačov štál, pasienky a prameniská, lesné porasty, 14.5.1972 
(Kolbek, 2014: 162); Obyce, vrch Cerov, skalky s J exp. a subxer. lesy, 16.5.1972 
(Kolbek, 2014: 163); Tekovské Nemce, sev. od obce, lúky, pasienky a subxer. lesy, 
18.5.1972 (Kolbek, 2014: 163).
Cephalanthera rubra (L.) L.C. Richard
V Slovenskej republike sa celkove vyskytuje roztrúsene, v niektorých vápencových 
a dolomitových oblastiach nižších polôh Karpát však i hojne (Procházka, Velísek, 
1983: 88; Vlčko et al., 2003: 18; Průša et al., 2005). Vápnomilný druh svetlých list-
natých lesov (Jersáková, Kindlman, 2004: 21). Takmer ohrozený druh (NT) (Eliáš 
jun. et al., 2015).
Viac lokalít v Tribeči, iba jedna lokalita v Pohronskom Inovci.
Lokality
Tribeč:
Podcelok Zobora: pri Nitre (Knapp, 1865: 114); Nitra, Zobor, listnaté lesy, „mnohem 
řídší, ač nikoliv vzácne“ (Vlach, 1929: 115); Nitra, Zobor, SZ svah, subxerofilná 
dubina Quercus sessilis na vápenci, (Zlatník et al., 1958); Nitra, Zobor, dubiny s 
dubom plstnatým (Futák, 1966: 203); Nitra, Zobor, v lese nad liečebným ústavom 
(Svobodová et al., 2007); Podhorany, Vreteno, južný svah vrcholu, dubina s Carex 
pilosa (Eliáš st. 1984, ined.); Žirany, Žibrica, východné úpätie pod kameňolomom, 
hojne (Ulrych, 2007: 72).

Podcelok Jelenec: Velčice, Malý Lysec, (Eliáš st. 29. 4. 1971, ined.); Kostoľany 
pod Tribečom-Ladice-Velčice, Veľký Lysec, jv svah, vysokokmenná dubina (Eliáš 
st. 1971, ined.); Kostoľany pod Tribečom, vápence SV od obce, teplomilná dubina 
s Q. pubescens, (Eliáš st. 15. 8. 1982, ined.); Kostoľany pod Tríbečom, okraj lesa 
v blízkosti CHA Kostolianske lúky (Pastirčák, 2005: 218); Kostoľany pod Tribe-
čom, v bučine medzi Ploskou a V. Lyscom (Kováčiková 1972 SLO); Velčice, Vápe-
nice, kalcifilná bučina, zaznamenaný už v r. 1965 (Eliáš, 1972); Velčice, Vápenice, 
kalcifilná bučina, stará bučina na bočnom hrebeni (Eliáš st. 2. 7. 1989, ined.).

Podcelok Veľký Tribeč: Zlatno, Príkra stráň, lúka na vrchole (Kováčiková 1972 
SLO); Hostie, Kráľovský vrch, nad kameňolomom, teplomilná dubina, 7 jedincov, 
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les nad kameňolomom, 2 jedince (Eliáš st. 15. 6. 2016, ined.); Hostie, terasy nad ka-
meňolomom, v subxerofilnej dubine, ca 340 m, 7576b (Eliáš st., 2016: 295), Skýcov, 
Vápenný vrch, kroviny na vrchole (Hadinec in Ambros et al., 1996). 

Podcelok Razdiel: Partizánske, salaš, menší kameňolom, na svahu (Eliáš st. au-
gust 1983, ined.); Veľké Uherce, priehrada, cesta a okraj lesa (Prach in Ambros et 
al., 1996); Radobica, Dobrotín, Dobrolínske skaly, bučina (Eliáš, 1979); Dobrotín, 
vápencová bučina (Magic,1988: 60; Eliáš, 1988: 68); Dobrotín, bučina pod skalami, 
(Eliáš st. 3. 6. 1988, ined.); Radobica, Dobrotín, Čierny štál, JV svah, bučina (Ře-
hořek in Ambros et al., 1996); Radobica, Dobrotín (Grulich, Chytrý in Ambros 
et al., 1996); Radobica, Dobrotín, kóta 560, S-SSZ od kóty (Trávníček in Ambros et 
al., 1996); Skýcov-Veľké Uherce, Malý Vracov, skalky a svahy nad cestou (Lustyk 
in Ambros et al., 1996); Malá Lehota, Blaškov vrch, severne od kóty 603, presvet-
lené miesta v lese, ojedinele (Slepčan, 1990); Malá Lehota, Tomov štál, lesná cesta 
SV od štálu, ca 650 m n. m. (Slepčan, 1990); Veľké Pole, Penhýbel, Sokolec, lesy na 
S rebre kóty (Grulich in Ambros et al., 1996); Veľké Pole, Müllerov štál, Z-SZ od 
osady (Danihelka in Ambros et al., 1996); Píla, jaskyňa Oblúk, vápencová bučina 
na svahu pod jaskyňou (Eliáš st. 10. 6. 1988 in Ambros et al., 1996); Píla, trávnaté 
priekopy pozdĺž cesty smerom do Veľkého Pola (Hadinec in Ambros et al., 1996).

Pohronský Inovec: 
Podcelok Lehotská planina: Obyce, Čelár, dubo-hrabina pod skalami, máj 1978 

(Eliáš, 1982). 
Coeloglossum viride (L.) Hartm.
V Slovenskej republike sa vyskytoval dosť hojne. Fakultatívne alkalofilný druh 
(Jersáková, Kindlman, 2004). V Červenom zozname hodnotený ako zraniteľný 
druh (VU) (Eliáš jun. et al., 2015). 
V súčasnosti je známa iba jedna lokalita v severovýchodnej časti pohoria Tribeč. 
Lokality
Tribeč:
Podcelok Razdiel: Malá Lehota, Debnárov štál, v xerotermnom poraste (Košťál, 
2015: 139).
Dactylorhiza sambucina (L.) Soó
Syn: Orchis sambucina L.
V Slovenskej republike sa vyskytuje iba D. sambucina subsp. sambucina, roztrúse-
ne, hojnejšie v severnej časti územia (Vlčko et al., 2003). Na Slovensku úplne chýba 
len v územiach s najteplejšou a najsuchšou klímou (Procházka, Velísek, 1983: 
223). Európsky druh. Fakultatívne acidofilný, svetlomilný druh (Jersáková, Kindl-
man, 2004: 26). Takmer ohrozený druh (NT) (Eliáš jun. et al., 2015).
V Tribeči sa vyskytuje len v podcelku Zobor, v Pohronskom Inovci v okolí obce 
Obyce.
Lokality
Tribeč:
Podcelok Zobor: Nitra, pri Nitre (Knapp, 1865: 113); Nitra, Lupka, kremence, prí-
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rodná rezervácia (Čaputa in Mihálik et al., 1971: 116); Nitra, Zobor, Zoborské 
vrchy, roztrúsene, lesnaté svahy so suchšou pôdou a menej zatienenou, vzácnejšie, 
žltokvetý (Vlach, 1929: 116); Nitra, Pyramída, J a JZ svah, v lese (Svobodová et al., 
2007: 87); Nitra, Zobor, západne od liečebného ústavu (Svobodová et al., 2007: 87); 
Nitra, Malá Skalka, okraj lesa, počet jedincov kolíše od 20 do 50 (Ulrych, 1997: 72).

Podcelok Jelenca: Kostoľany pod Tribečom-Velčice, Hôrky, (Eliáš st. 9. 5. 1971, 
ined.). 
Pohronský Inovec: 
Podcelok Veľký Inovec: obec, Hubačov štál, pasienky a prameniská, lesné porasty, 
14. 5. 1972 (Kolbek, 2014: 162); Obyce, údolie Žitavy, pasienky, 14. 5. 1972 (Kol-
bek, 2014: 162); Malý Inovec, lesy a pasienky, 16. 5. 1972 (Kolbek, 2014: 163).
Dactylorhiza maculata (L.) Soó
Syn.: Orchis maculata L. 
Druh nebol odlišovaný od D. fuchsii. Morfologicky sa rozlišuje niekoľko typov, ur-
čenie podľa herbárových položiek je často nemožné (Procházka, 1980: 233-234). 
Najskôr ide o poddruh D. maculata subsp. maculata. Ohrozený druh (EN) (Eliáš 
jun. et al., 2015).

Iba jeden publikovaný údaj z pohoria Tribeč z konca 19. storočia. V súčasnosti 
v území nezvestný taxón. 
Lokality
Tribeč:
Podcelok Veľký Tribeč: Krnča, Horňany, v dubine medzi Krivou cestou a Krtinovým 
vrchom, 1876 (Hutten, 1879: 21). Tu len s bielymi kvetmi: „Rhein weissen Bluthen“. 
Dactylorhiza majalis (Reichenb.) P.F. Hunt et Summerh.
Syn.: Orchis latifolia (L) Roth., nom. ambig.

V Slovenskej republike sa D. majalis subsp. majalis vyskytuje roztrúsene na ce-
lom území (Vlčko et al., 2003: 34). Acidoalkalofilný druh (Jersáková, Kindlman, 
2004). Osídluje vlhké a slatinné lúky. Takmer ohrozený druh (NT) (Eliáš jun. et al., 
2015 pre subsp. majalis).
Viac lokalít na vlhkých lúkach v severnej časti Tribeča a v Pohronskom Inovci.
Lokality
Tribeč:
Podcelok Veľký Tribeč: Velčice, sev. od obce, Huta, vlhká lúka pri Čerešňovom 
potoku (Eliáš st. ?1972, ined.).

Podcelok Razdiel: Malá Lehota, Tomov štál, SZ od kóty 603, stredne veľká 
početnosť (Slepčan, 1990); Malá Lehota, Tomov štál, pramenisko a slatina, 2012 
(Košťál in Eliáš ml. et al., 2018); Malá Lehota, Lúčky, zastávka ČSAD, ojedine-
le (Slepčan, 1990); Malá Lehota, Tomov štál, lúka pod štálom, každoročne veľká 
početnosť (Slepčan, 1990); Veľké Pole, Tomov štál, lúky a pramenisko pri osade 
(Grulich in Ambros et al., 1996).
Pohronský Inovec:
Podcelok Veľký Inovec: Hubačov štál, pasienky a prameniská, lesné potasty, 
14. 5. 1972 (Kolbek, 2014: 162); Obyce, Obycké lúky (pod Machulinským škripcom) 
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(Svobodová, Řehořek, 1984: 132); Obyce, Hradecké lúky (Svobodová, Řehořek, 
1993: 35, 36).
Epipactis atrorubens (Hoffm. ex Bernh.) Besser 
Syn.: Epipactis atropurpurea auct. non. RAF., Epipactis rubiginosa (Crantz) 
W.D.J. Koch

V Slovenskej republike sa vyskytuje len E. atrorubens (Hoffm.) Besser subsp. 
atrorubens takmer v celom území, chýba v nížinách (Vlčko et al., 2003: 41). Druh 
rastúci výhradne na vápencoch rôzneho typu (Jersáková, Kindlman, 2004: 27). 
Z hľadiska ohrozenosti hodnotený ako menej dotknutý (LC) (Eliáš jun. et al., 2015 
pre subsp. atrorubens).
Vyskytuje sa len v severnej časti pohoria Tribeč.
Lokality
Tribeč:
Podcelok Jelenec: Velčice, Príhoň, výmladkový les (Eliáš st. 29. 6. 1971, ined.); Velči-
ce, Vápenice, kalcifilná bučina, stará bučina na bočnom hrebeni (Eliáš st. 2. 7. 1989, 
ined.).

Podcelok Razdiel: Malé Uherce, trávnaté svahy a kroviny v okolí lomu (Trávní-
ček in Ambros et al., 1996); Radobica, Dobrotín, vápencová bučina (Magic, 1988: 
61; Eliáš, 1988: 68); Radobica, Gočálová, dolomitový lom 250 m SSV od osady 
(Košťál, 2008); Malá Lehota, Tomov štál, lesná cesta SV od štálu (Slepčan, 1990); 
Píla, jaskyňa Oblúk, vápencová bučina na svahu pod jaskyňou (Eliáš st. 10. 6. 1988 
in Ambros et al., 1996); Veľké Pole, Penhýbel, Sokolec, lesy a pasienky na S rebre 
kóty (Grulich in Ambros et al., 1996); Veľké Pole, Martinkov štál, prameň pod 
samotou a údolie potoka pod štálom (Řehořek in Ambros et al., 1996); Veľké Pole, 
kroviny pozdĺž cesty smer Píla (Trávníček in Ambros et al., 1996); Píla, trávnaté 
priekopy pozdĺž cesty a priľahlé lesné okraje (Hadinec in Ambros et al., 1996).
Epipactis helleborine (L.) Grantz
Syn.: Epipactis latifolia (L.) All.

V Slovenskej republike sa vyskytuje E. helleborine subsp. helleborine na celom 
území roztrúsene, miestami hojne (Vlčko et al., 2003). Najrozšírenejší druh rodu 
Epipactis. Podľa Procházka, Velísek (1983: 99) „v Československu je jedným z 
najhojnejších druhov vstavačovitých vôbec“. Acidoalkalofilný druh so širokou eko-
logickou amplitúdou. V Červenom zozname hodnotený v kategórii menej dotknutý 
(LC) (Eliáš jun. et al., 2015 pre subsp. helleborine).
Lokality
Tribeč:
Pocelok Zobor: Nitra, supra m. Pyramide (Knapp, 1865: 114, sub E.latifolia); Nitra, 
Zobor, triangulačný bod (Knapp, 1863); Nitra, Zobor, západný zalesnený svah pod 
rezerváciou Zoborská lesostep (Svobodová et al., 2007).

Podcelok Jelenec: Kostoľany pod Tribečom, hradný vrch, J-JV svah, dubina 
s Quercus pubescens (Eliáš st. 18. 9. 1987, ined.); Ladice, Veľký Lysec, v dubine 
JV od kóty (Kováčiková, E. Králik 1972 SLO); Velčice, Malý Lysec, dubina s med-
ničkou (Eliáš st. 24. 7. 1980, ined.); Kostoľany pod Tribečom, vápence SV od obce, 
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teplomilná dubina s Q. pubescens (Eliáš st. 15. 8. 1982 ined.) a lem dubiny (Eliáš 
st. 2. 7. 1989, ined.); Velčice, lesné porasty sz od obce (Eliáš st. 28. 7. 1980, ined.); 
Kostoľany pod Tribečom, v bučine medzi Ploskou a V. Lyscom (Kováčiková 1972 
SLO); Kostoľany pod Tribečom-Velčice, hrebeň Veľký Lysec-Ploská, dubina s ce-
rom (Eliáš 1976: 45); Velčice, Veľký Lysec, južný svah, v dubine (Eliáš 1976); Vel-
čice, Vápenice, kalcifilná bučina (Eliáš 1976, 2016, ined.), stará bučina na bočnom 
hrebeni (Eliáš st. 2. 7. 1989 ined.); Velčice, Ploská, vápence juhozápadne od kóty, 
cerina a xerofilná dubina (Eliáš st. 2. 7. 1989, ined.).

Podcelok Veľký Tribeč: Kovarce, Hrdovická, dubina medzi vrchom a Cintorín-
skym potokom (Šípošová, Košťál in Ambros et al., 1996, Ep. helleborine subsp. 
helleborine); Čeľadince, Hrdovická (Eliáš, 1988: 80); Krnča, Kozlica, ZJZ od kóty 
498 (Trávníček in Ambros et al., 1996); Žikava, lovný rybník Čerešňovo, lesné po-
rasty v okolí, veľké rastliny (Eliáš st. 2. 7. 2015, ined.); Skýcov, Vápenný vrch (Ha-
dinec in Ambros et al., 1996, Eliáš ml. et al. 2016 in Eliáš ml. et al., 2018); Skýcov, 
vrch Bralá a okolie (Eliáš ml. et al. 2016 in Eliáš ml. et al., 2018). 

Podcelok Razdiel: Klížske Hradište, Šimonov (Grulich in Ambros et al., 1996); 
Klížske Hradište, pasienky pri modrej turistickej značke (Hadinec in Ambros et 
al., 1996); Klížske Hradište, Šimonov vrch (Danihelka in Ambros et al., 1996); 
Skýcov, Klížske lúky (Lustyk in Ambros et al., 1996); Skýcov, horáreň Klížske 
Lúky, bučina nad horárňou (Eliáš st. 22. 7. 2014, ined.); Skýcov-Veľké Uherce, Malý 
Vracov (Lustyk in Ambros et al., 1996); Brodzany, pri ceste od svahu od Brodzian-
skeho potoka k chate Ondrej (Řehořek in Ambros et al., 1996); Brodzany, Geradza, 
jelšina (Štěpánková, Štech in Ambros et al., 1996); Brodzany, chata Ondrej, pri 
ceste k samote Hlboké (Řehořek in Ambros et al., 1996); Partizánske, salaš, ka-
meňolom, na svahu (Eliáš st. august 1983, ined.); Veľké Uherce, priehrada, S breh 
(Prach in Ambros et al., 1996); Radobica, Dobrotín, Dobrolínske skaly (Eliáš, 
1979); Radobica, Dobrotín, vápencová bučina (Eliáš, 1988: 68); Dobrotín, bučina 
pod skalami, (Eliáš st. 3. 6. 1988, ined.); Radobica, Dobrotín (Grulich, Chytrý 
in Ambros et al., 1996); Radobica, Dobrotín, vrcholový les (Řehořek in Ambros et 
al., 1996); Radobica, Hrubý vrch, JJZ od obce (Grulich, Chytrý in Ambros et al., 
1996); Radobica, Košovskovci, les okolo samoty (Grulich, Chytrý in Ambros et 
al., 1996); Radobica, Košovskovci, smerom k osade Tále (Trávníček in Ambros et 
al, 1996); Hostie, Husárka/Husárová, lesný porast pod vodnou nádržou, vysoké rast-
liny (Eliáš st. 29. 7. 2014, ined.); Veľké Pole, Martinkov štál (Řehořek in Ambros 
et al., 1996); Veľké Pole, Müllerov štál (Štěpánková, Štech in Ambros et al., 1996); 
Veľké Pole, Müllerov štál, k Hrubému vrchu (Hadinec in Ambros et al., 1996); 
Veľké Pole, Tomov štál (Hadinec in Ambros et al., 1996); Veľké Pole, Tomov štál, 
brehové porasty (Košťál in Ambros et al., 1996); Veľké Pole, Sokolec, S rebro kóty 
(Grulich in Ambros et al., 1996); Malá Lehota, Tomovci, vápence V od osady, v 
bučine (Eliáš st. 29. 8. 1982, ined.); Píla, Majsniarová dolina, SZ od obce (Eliáš st. 
1988 in Ambros et al. 1996).
Pohronský Inovec: 
Podcelok Veľký Inovec: Tekovské Nemce, Veľký Inovec (Koutecký 2012 in Eliáš 
ml. et al., 2018).
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Epipactis komoricensis Mereďa
Taxón opísaný zo Slovenska v roku 1996. Areál ešte málo známy, v Slovenskej re-
publike sa vyskytuje roztrúsene (Vlčko et al., 2003: 47). Takmer ohrozený druh 
(NT) (Eliáš jun. et al., 2015).
Iba jedna známa lokalita v Tribeči.
Lokality
Tribeč:
Podcelok Veľký Tribeč: Skýcov, Vápenný vrch (Eliáš ml. et al. 2012 in Eliáš ml. et 
al., 2018).
Epipactis leptochila (Godfery) Godfery s.l.
Rozšírenie v Slovenskej republike nedostatočne známe. Fakultatívne alkalofilný 
druh (Jersáková, Kindlman, 2004). Zraniteľný druh (VU) (Eliáš jun. et al., 2015).
Iba jedna známa lokalita v severnej časti Tribeča.
Lokality
Tribeč:
Podcelok Razdiel: Radobica, Dobrotín, lesy a svetliny na svahoch od údolia 1-1,5 km 
S-SSZ od kóty 560 (Trávniček in Ambros et al., 1996).
Epipactis microphylla (Ehrh.) Swartz
V Slovenskej republike sa vyskytuje roztrúsene, v niektorých oblastiach hojne (Vlč-
ko et al., (2003: 50). Podľa Procházka, Velísek (1983: 105) na Slovensku miestami 
rastie dosť často, napr. v hornom Ponitrí. Bazifilný druh listnatých lesov (Jersá-
ková, Kindlman, 2004: 29). Z hľadiska ohrozenosti a vzácnosti je hodnotený ako 
menej dotknutý (LC) (Eliáš jun. et al., 2015).

Viac lokalít v Tribeči, najhojnejšie v podcelku Razdiel.
Lokality
Tribeč:
Podcelok Zobor: Nitra, Zobor, západný svah pod rezerváciou Zoborská lesostep, 
v hrabovej dúbrave, pri chodníčku od liečebného ústavu (Svobodová et al., 2007: 91).
Podcelok Jelenec: Kostoľany pod Tribečom, okraj lesa v blízkosti CHA Kostolian-
ske lúky (Pastirčák, 2005: 218); Kostoľany pod Tribečom, vápence SV od obce, 
teplomilná dubina s Quercus pubescens (Eliáš st. 15. 8. 1982, ined.); Kostoľany pod 
Tribečom-Velčice, hrebeň Veľký Lysec-Ploská, v dubine s cerom (Eliáš, 1976: 45); 
Velčice, Vápenice, bučina (Eliáš st. 1980, ined.), Velčice, Vápenice, mladá bučina 
nad cestou (Eliáš st. 2. 7. 1989, ined.).

Podcelok Veľký Tribeč: Skýcov, Slače, v bučine (Hadinec in Ambros et al., 
1996); Skýcov, vrch Bralá a okolie (Eliáš ml. et al. 2012 in Eliáš ml. et al., 2018). 

Podcelok Razdiel: Klížske Hradište, V od obce (Danihelka in Ambros et al., 
1996); Klížske Hradište, V od obce, rozvolnená cerina (Grulich in Ambros et al., 
1996); Klížske Hradište, Šimonov vrch, V od obce (Danihelka in Ambros et al., 
1996); Klížske Hradište, Plešovica, J svah, (Řehořek in Ambros et al., 1996); Ský-
cov, Kruh, Z a SZ úbočie (Lustyk in Ambros et al., 1996); Brodzany, pri ceste od 
svahu od Brodzianskeho potoka k chate Ondrej (Řehořek in Ambros et al., 1996); 
Brodzany, chata Ondrej, pri ceste k samote Hlboké (Řehořek in Ambros et al., 
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1996); Partizánske, salaš, pozdĺž modrej tur. značke (Grulich in Ambros et al., 
1996); Malé Uherce, Baranie rožky, skalky a svetliny v lesoch asi 1,5 km S od kóty 
522 m (Trávníček in Ambros et al., 1996); Malé Uherce, J a ZJZ obce (Trávníček 
in Ambros et al., 1996) ; Veľké Uherce, priehrada, S breh (Prach in Ambros et al., 
1996); Veľké Uherce, Drahožická dolina, stredná a horná časť (Prach in Ambros 
et al. 1996); Veľké Uherce, Trstený vrch, J svahy (Prach in Ambros et al., 1996); 
Radobica, Dobrotín, Dobrolínske skaly (Eliáš, 1979); Radobica, Dobrotín, bučina 
pod skalami (Eliáš st. 3. 6. 1988, ined.); Radobica, Radobica, Dobrotín (Grulich, 
Chytrý in Ambros et al., 1996); Radobica, Dobrotín, Z svah pod vrcholom (Ře-
hořek in Ambros et al., 1996); Radobica, Dobrotín, kóta 560, lesy a svetliny na 
svahoch do údolia (Trávníček in Ambros et al., 1996); Dobrotín, Čierny štál, JV 
svahy, bučina (Řehořek in Ambros et al., 1996); Radobica, Hrubý vrch, JJZ od 
obce (Grulich, Chytrý in Ambros et al., 1996); Radobica, Košovskovci, les okolo 
samoty (Grulich, Chytrý in Ambros et al., 1996); Radobica, Vtáčnik, SZ svah 
(Grulich, Chytrý in Ambros et al., 1996); Veľké Pole, Martinkov štál (Řehořek 
in Ambros et al., 1996); Veľké Pole, Müllerov štál (Štěpánková, Štech in Ambros 
et al., 1996); Veľké Pole, Tomov štál (Hadinec in Ambros et al., 1996); Veľké Pole, 
Penhýbel, Sokolec, S rebro kóty (Grulich in Ambros et al., 1996).
Epipactis muelleri Godfery
V Slovenskej republike sa vyskytuje roztrúsene, v severnej časti hojnejšie (Vlčko et 
al., 2003: 53). Procházka, Velísek (1983: 105) uvádzajú horné Ponitrie, najbližšia 
lokalita Veľký vrch pri Oslanoch. Podľa Dostála (Dostál, 1989: 1429) na hornom 
Ponitrí dosť hojne. Vápnomilný druh (Jersáková, Kindlman, 2004: 29). Podľa Eli-
áš jun. et al. (2015) takmer ohrozený druh (NT). 
Viac lokalít v severnej časti Tribeča v podcelku Razdiel.
Lokality
Tribeč:
Podcelok Jelenec: Kostoľany pod Tríbečom, CHA Kostolianské lúky (Pastirčák, 
2005: 218).

Podcelok Razdiel: Klížske Hradište, Plešovica, les SZ od obce, J svahy (Ře-
hořek in Ambros et al., 1996); Klížske Hradište, V okraj obec, pasienky (Grulich 
in Ambros et al., 1996); Klížske Hradište, V od obce a Šimonov vrch, J-JJZ od 
kóty (Danihelka in Ambros et al., 1996); Skýcov, Kruh, Z a SZ úbočie (Lustyk in 
Ambros et al., 1996); Brodzany, v obce, hájik v poliach (Grulich, Chytrý in Am-
bros et al., 1996); Brodzany, JV od obce, vápencový pahorok (Štěpánková, Štech 
in Ambros et al., 1996); Brodzany, Ondrej, pri ceste od svahu od Brodzianskeho 
potoka k chate Ondrej (Řehořek in Ambros et al., 1996); Brodzany, Geradza, les 
(Štěpánková, Štech in Ambros et al., 1996); Partizánske, Podbralie, skalné svahy 
na JZ okraj mesta (Grulich, Chytrý in Ambros et al., 1996); Partizánske, Salaš, 
pri žltej turistickej značke (Grulich, Chytrý in Ambros et al., 1996); Partizánske, 
Salaš, pri modrej turistickej značke (Grulich in Ambros et al., 1996); Malé Uherce, 
ZJZ od obce, presvetlená cerová dubina (Trávníček in Ambros et al., 1996); Veľké 
Uherce, Trstený vrch, J svahy (Prach in Ambros et al., 1996); Radobica, Gočálová, 
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lesy smer samota (Prach in Ambros et al., 1996); Radobica, Dobrotín, S-SSZ od 
kóty, lesy a svetliny na svahoch údolia (Trávníček in Ambros et al., 1996); Radobi-
ca, Dobrotín, Čierny štál, bučina (Řehořek in Ambros et al., 1996); Veľké Pole, štál 
Müller, VJV od štálu, lesík neďaleko cesty (Trávníček in Ambros et al., 1996); Veľ-
ké Pole, Martinkov štál, pod štálom poniže brodu (Řehořek in Ambros et al., 1996).
Epipactis palustris (L.) Crantz
V Slovenskej republike sa vyskytuje roztúsene/roztratene, miestami veľmi pospolite 
(Procházka, Velísek, 1983: 84, Dostál, 1989: 1426). Bazifilný druh vlhkých lúk 
(Jersáková, Kindlman, 2004: 30). Takmer ohrozený druh (NT) (Eliáš jun. et al., 
2015).

Vyskytuje sa iba na jednej lokalite v podcelku Razdiel v severnej časti Tribeča.
Lokality
Tribeč:
Podcelok Razdiel: Malá Lehota, Tomov štál, pramenisko a slatina (Košťál 2012 in 
Eliáš ml. et al., 2018); Veľké Pole, Tomov štál, lúky a pramenisko pri osade (Gru-
lich in Ambros et al. 1996).
Epipactis purpurata Smith
Syn.: Epipactis viridiflora Hoffm. ex Krock
V Slovenskej republike sa vyskytuje roztrúsene takmer na celom území (Vlčko et 
al., 2003: 57), v celej karpatskej oblasti (Průša et al., 2005). Podľa Dostála (Dostál, 
1989: 1428) na Slovensku zriedkavo („řídce“). Tieňomilný druh lesných porastov 
(Jersáková, Kindlman, 2004:31). Takmer ohrozený druh (NT) (Eliáš ml. et al., 
2015).

Vyskytuje sa len v podcelkoch Zobor a Razdiel v Tribeči. 
Lokality
Tribeč:
Podcelok Zobor: Dražovce, Plieška, J svah, v dolných partiách, lesnatá časť (Svobo-
dová et al., 2007: 91, det. O. Potůček); Dolné Štitáre, Dobrotka, sz svah, v bučine 
(Svobodová et al., 2007: 91).
Podcelok Razdiel: Klížske Hradiště, Kopanica, bučina na S svahu (Štěpánková, 
Štěch in Ambros et al., 1996); Brodzany, Gerazda, jelšina V od cesty (Štěpánková, 
Štěch in Ambros et al., 1996).
Epipogium aphyllum (F.W. Schmidt) Swartz
V Slovenskej republike sa vyskytuje riedko roztrúsene, najmä v severnej polovici 
územia (Vlčko et al., 2003: 60), podľa Dostála (Dostál, 1989: 1432) vzácne. Obli-
gátne mykotrofný druh. (Jersáková, Kindlman, 2004: 8). Z hľadiska ohrozenosti 
zaradený medzi takmer ohrozené druhy (NT) (Eliáš jun. et al., 2015).
Iba jedna lokalita v severnej časti Tribeča. 
Lokality
Tribeč:
Podcelok Razdiel: Radobica, Dobrotín, vápencová bučina (Magic, 1988: 60).
Gymnadenia conopsea (L.) R. Brown
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V Slovenskej republike sa vyskytuje G. conopsea subsp. conopsea roztrúsene až 
hojne na celom území (Vlčko et al., 2003: 50; Procházka, 1980: 192; Procházka, 
Velísek, 1983: 153). Acidoalkalofilný druh, druh lúk a pasienkov (Jersáková, Kin-
dlman, 2004). Menej dotknutý (LC) (Eliáš jun. et al., 2015).
Vyskytuje sa len na niekoľkých lokalitách v Tribeči a Pohronskom Inovci. 
Lokality
Tribeč:
Podcelok Jelenec: Velčice, Vápenice, Trnavské lúky (Eliáš st., Košťál, 1993).

Podcelok Razdiel: Malá Lehota, Tomov štál, lesná cesta SV od štálu, ojedinele, 
pozorovaný v rokoch 1980, 1990 (Slepčan, 1990); Malá Lehota, Lúčky, zastávka 
ČSAD, len v roku 1988 (Slepčan, 1990); Veľké Pole, Penhýbel, pasienky na S rebre 
kóty Sokolec (Grulich in Ambros et al., 1996).
Pohronský Inovec:
Podcelok Veľký Inovec: Hubačov štál, pasienky a prameniská, lesné porasty, 14. 5. 
1972 (Kolbek, 2014: 162); Žitavany, Kamenné Vráta, lúky a lesy, 17. 5. 1972 (Kol-
bek, 2014: 163); Obyce, Obycké lúky (pod Machulinským škripcom) (Svobodová, 
Řehořek, 1984: 133); Obyce, Hradecké lúky (Svobodová, Řehořek, 1993: 35, 36).
Himantoglossum jankae Somlyay, Kreutz et Óvári 
Syn.: Himantoglossum caprinum (M. Bieb.) Spreng., Himantoglossum hircinum 
subsp. caprinum (M. Bieb.) H. Sund., Himantoglossum hircinum auctorum non (L.) 
Koch.
V Slovenskej republike sa vyskytuje veľmi vzácne (Potůček, Procházka in 
Čeřovský et al., 1999: 185; Vlčko et al., 2003: 67; Průša et al., 2005). Východoeu-
rópsky taxón, na Slovensku dosahuje severozápadnú hranicu rozšírenia (Procház-
ka, 1980: 242), rastie tu na najsevernejšej hranici svetového areálu, vyhynutý na 
väčšine historických lokalít (Potůček, Procházka in Čeřovský et al., 1999: 185). 
Kriticky ohrozený druh (CR) (Eliáš jun. et al., 2015). Veľkosť populácií druhu, ako 
aj ich počet na Slovensku sa v posledných desaťročiach značne zmenšili a jazýčkovec 
Jankaov je na našom území ohrozený zánikom (Mereďa, Hodálová, 2011). 

Vyskytuje sa vzácne len v podcelku Zobor v najjužnejšej časti Tribeča. Potůček, 
Procházka (in Čeřovský et al., 1999: 185) uvádzajú „mikrolokality“ Zobor a PR 
Žibrica. Vlčko et al. (2003: 67) a Průša et al. (2005) uvádzajú výskyt „v Tribči“. 

Vyskytuje sa iba na jednej, resp. dvoch lokalitách v južnej časti Tribeča. 
Lokality
Tribeč:
Podcelok Zobor: Štitáre, sedlo pod Žibricou, 1990, D. Ulrychová, L. Ulrych (Ulry-
chová, Ulrych, 1993); Žirany, Pri Gáborke, lúka pod vrchom Žibrica (Košťál, Fe-
hér, 1999; Paudištová et al., 2006); Žirany, JZ okraj na hrane kameňolomu Žirany 
(P. Behúl 2005 in Svobodová et al., 2007: 102). 

Na tretej strane obálky Rosalia 14, 1999, je čiernobiela fotografia L. Ulrycha kve-
tu Himantoglossum caprinum; na lokalite v Tribeči sa sledovali iba 2 jedince, výskyt 
ďalších 2 rastlín udávaných v minulosti nebol potvrdený. 
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Viacročné pozorovania miestnej populácie na Žibrici ukazujú veľmi nepravidel-
ný výskyt vegetatívnych alebo generatívnych rastlín H. jankae. Kvitnúceho jedinca 
pozoroval Ulrych (1997: 72) v rokoch 1990, 1994 a 1995. 

Všetky staršie údaje udávajú výskyt Himatoglossum hircinum (L.) Koch. (= Lo-
roglossum hircinum Rich.), ktorý Domin, Podpěra uvádzajú v druhom vydaní Po-
lívkovho Kľúča (Polívka et al., 1928: 796, Obr. 1221). Až do konca sedemdesiatych 
rokov 20. storočia boli všetky jazýčkovce rastúce v strednej Európe považované za 
druh H. hircinum. K odlíšeniu ďalších druhov prišlo až v druhej polovici 20. storo-
čia. H. hircinum je západoeurópsky druh a Dykyjová (1980), Procházka (1980: 
242, 2000), Procházka, Velísek (1983: 248) a Procházka (in Kubát et al., 2002: 
781) predpokladali, že všetky historické údaje o jeho výskyte v  Československu 
sa vzťahujú na H. adriaticum Baumann, ktorý bol opísaný v roku 1978 ako nový 
druh v Taliansku (provincia Trenito). Odvtedy viacerí autori uvádzajú H. adriati-
cum Baumann z lokalít Zobor a/alebo Žibrica pri Nitre (Procházka, 1980: 241; 
Procházka & Velísek, 1983: 249; Dostál, 1989: 1446-1447; Gajdoš et al., 1989: 
13; Eliáš, 1984). Druh H. jankae je stredoeurópsko-submediteránny endemit, v SR 
veľmi vzácny, rastie len v Malých Karpatoch a Strážovských vrchoch (Vlčko et al., 
2003: 66). 

Procházka (1980: 242) upozornil na poddruh H. hircinum subsp. caprinum 
(M. Bieb.) Sundermann, opísaný v roku 1973 (syn. Orchis caprina M. Bieb. 1819) 
čo je východoeurópsky taxón. Na Slovensku dosahuje severozápadnú hranicu roz-
šírenia. 

Svobodová et al. (2007: 102) uvádzajú, že staršie údaje o H. hircinum na Žibrici 
sa im nepodarilo potvrdiť a preto nebolo možné rozhodnúť o druhovej príslušnosti 
tejto populácie, ktorá tu bola pozorovaná pred asi 50 rokmi, kedy sa ešte nerozlišoval 
taxón H. caprinum. Bez štúdia herbárových dokladov nie je možné staršie literárne 
údaje o výskyte H. hircinum na Slovensku priradiť ku konkrétnemu taxónu (Mere-
ďa, Hodálová, 2011). Ulrych, Ulrychová (1993) predpokladali, že aj historické 
údaje o výskyte H. hircinum (L.) Koch alebo H. adriaticum Bauman z okolia Nitry 
je možné vzťahovať k druhu H. caprinum. 

Historické údaje o Himantoglossum hircinum auct. non (L.) Koch.
Podcelok Zobor: Nitra, Zobor, Nitriam in m. Zobor (Rochel in Reichenbach 

Ic. XIII—IV. p. 6, 1898), Nitra, Urbanko et Nitra, Kalvária Calvarienberg, In calca-
reis collibus rarum (Knapp 1865: 113-114, sub. H. hircinum), Dolné Štitáre, Žibrica 
(Knapp, 1865, Dostál et al. 1950). Dolné Štitáre-Žirany, Žibrica, prírodná rezervá-
cia (Ožvaldová, Meravý, 1981: 111).
Limodorum abortivum (L.) Swartz
V Slovenskej republike sa vyskytuje roztrúsene v teplejších oblastiach (Vlčko et al., 
2003: 68). Mediteránno-atlantický teplomilný taxón. Typický alkalofyt (Procház-
ka, Velísek, 1983: 118). Rastie na vápencoch i andezitoch (Jersáková, Kindlman, 
2004: 33). Takmer ohrozený druh (NT) (Eliáš jun. et al., 2015).

„Saprofytická bylina ocelovo namodralá“ (Domin, Podpěra in Polívka et al., 
1928: 802). Je považovaný za najväčší „saprofytický“ druh v strednej Európe (Dy-
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kyjová, 2003: 76). Obligátne mykotrofná rastlina, odkázaná na heterotrofnú výživu 
(Jersáková, Kindlman, 2004: 8). Procházka, Velísek (1983: 114) uvádzajú, že 
„Poblíž Zlatna v Tribečském pohoří podařilo se před časem objevit rostlinu téměř 
úplně zelenou, jen s nepatrným šedofialovým zbarvením.“

V minulosti bol zaznamenaný z viacerých lokalít v južnej časti Tribeča. Vlach 
(1930) uvádza Zobor, Dostál (1989: 1429) Zoborské vrchy pri Nitre. Procházka, 
Velísek (1983: 118) uviedli pohorie Tribeč (štátna prírodná rezervácia Lupka atd.). 
V súčasnosti sa vyskytuje na viacerých lokalitách vo všetkých podcelkoch Tribeča 
a v Pohronskom Inovci.
Lokality.
Tribeč:
Podcelok Zobor: Nitra, Zobor (Knapp, 1865: 114); Nitra, Zobor, dubiny na J a JZ 
svahu (Knapp, 1863; Vlach, 1929:116, Obr. 1 na s. 268; Eliáš, 1972); Nitra, Zobor, 
SZ svah, subxerofilná dubina Quercus sessilis na vápenci (Zlatník et al., 1958); 
Nitra, Lupka, kremence, prírodná rezervácia (Čaputa in Mihálik et al., 1971: 116; 
Meravý 1987: 372); Nitra-Dražovce, v riedkych lesoch medzi mestskou časťou Dra-
žovce a PR Lupka (Ulrych, 1997: 73); Nitra, Pyramída, JZ svah, na dolnom okraji 
lesa (Svobodová et al., 2007); Nitrianske Hrnčiarovce, Zobor, V svahy (Svobodová 
et al., 2007).

Podcelok Jelenec: Kovarce, Hôrka, pri vrchole v dubine (Kováčiková 1971 SLO), 
len v roku 1971, 1 exemplár (Šipošová, 1993: 26); Kostoľany Pod Tribečom, dolo-
mity SV od obce, okraj lesa nad vinohradmi, (Eliáš st. 1968, ined.); Kostoľany pod 
Tribečom, vápence SV od obce, pod lesom (Eliáš st. 15. 8. 1982, ined.); Kostoľany 
Pod Tribečom, Kostolianske lúky, okraj lesa (Eliáš, 1984, ined.?); Kostoľany pod 
Tribečom, Kostolianske lúky, okraj lesného porastu, 1 jedinec (Eliáš st., 2015: 231), 
Kostoľany pod Tríbečom, Chránený areál (CHA) Kostolianske lúky (Pastirčák, 
2005: 218).

Podcelok Veľký Tribeč: Čeľadince, Hrdovická (Eliáš, 1988: 81); Zlatno, medzi 
obcou a horárňou Kľačany, pri ohrade pre mladý dobytok, 15.5.1970, C. Ambros 
(Eliáš, 1972); Hostie, Kráľovský vrch, nad kameňolomom, teplomilná dubina, 2 je-
dince, výška do 30 cm (Eliáš st. 15. 6. 2016, ined.); Hostie, Kráľov vrch, J svah, v 
subxerofilnej dubine, dva jedince (Eliáš st., 2016: 296).

Podcelok Razdiel: Klížske Hradište, cca 1,3-1,7 km V od obce, cca 0,7 km J-JJZ 
od kóty Šimonov vrch (Danihelka in Ambros et al., 1996); Klížske Hradište, roz-
voľnená cerina, 1 km V od obce (Grulich in Ambros et al., 1996); Jedľové Kostoľa-
ny, v dubine, 1968? (Eliáš, 1982: 40). 
Pohronský Inovec: 
Podcelok Veľký Inovec: Hronský Beňadik, Kóta 378 Úkolné, xerotermné porasty, 
„několik. exp.“, 15. 5. 1972 (Kolbek, 2014: 162). 

Podcelok Lehotská planina: Obyce, Včelár, Festuco heterophyllae-Quercetum, 
máj-jún 1978, spolu 12 jedincov, 7 jedincov na ploche 2 × 3 m, často vyrastajú 2-3 
byle vedľa seba (Eliáš, 1982). 
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Listera ovata (L.) R. Brown
V Slovenskej republike sa vyskytuje na celom území dosť hojne (Procházka, 1980: 
180; Dostál, 1989: 1429), i keď miestami rastie len vzácnejšie (napr. v niektorých 
častiach juhozápadného Slovenska) (Procházka, Velísek, 1983: 125), v severnej 
polovici územia je hojnejší (Vlčko et al., 2003: 71). Menej dotknutý druh (LC) (Eli-
áš jun. et al., 2015).

Viac lokalít v severnej časti Tribeča. 
Lokality
Tribeč:
Podcelok Zobor: (Řehořek, 2006). Podhorany/Mechenice, Vreteno (Ulrych, 1997: 
73); Podhorany-Žirany, bučina s Avenella flexuosa a Luzula albida, pod železničnou 
traťou Podhorany-Žirany, km 20,8 (Eliáš st. 1984, ined.); Vreteno, SZ svah, lúka pod 
severným úpätím v údolí Huntáku (Svobodová et al., 2007: 109).

Podcelok Razdiel: Dobrotín, lúka pod Dobrotínom (Eliáš, 1988: 73); Radobica, 
Dobrotín, lúka J od skalného brala Eliáš st.; Veľké Pole, Martinkov štál, 1. Prame-
nisko v údolí pod štálom (Řehořek in Ambros et al., 1996); Veľké Pole, Martinkov 
štál, jelšina pod štálom pri sútoku potoka (prítok od kóty 674 m) (Řehořek in Am-
bros et al., 1996); Veľké Pole, Penhýbel, lesy na S rebre kóty Sokolec (Grulich in 
Ambros et al., 1996); Píla pri Žarnovici, Škriniarov štál, kameňolom S od Píly, 1989 
(Košťál in Ambros et al., 1996); Veľké Pole, Tomov štál, údolie p., asi 1 km SV (Ště-
pánková, Štěch in Ambros et al., 1996); Veľké Pole, kroviny pozdĺž cesty smer Píla 
1-2 km JV od obce (Trávniček in Ambros et al., 1996).
Pohronský Inovec: 
Podcelok Veľký Inovec: Malý Inovec, lesy a rúbaniská, 16. 5. 1972 (Kolbek, 2014: 
163).
Neottia nidus-avis (L.) L.C. Richard
V Slovenskej republike sa vyskytuje roztrúsene na celom území štátu, miestami 
hojne (Vlčko et al., 2003: 6). Najhojnejší druh z čeľade Orchidaceae na Slovensku. 
Euroázijský taxón. Obligátny mykotrofofyt. Tieňobytný druh ? (Jersáková, Kindl-
man, 2004: 35). V Červenom zozname nie je zahrnutý (Eliáš ml. et al., 2015).
Veľa lokalít vo všetkých podcelkoch Tribeča a v Pohronskom Inovci.
Lokality
Tribeč:
Podcelok Zobor: pri Nitre (Knapp, 1865: 114), Nitra, Zobor (Knapp, 1863; Vlach, 
1929: 115), v lesných porastoch v celom území roztrúsene (Svobodová et al., 2007); 
Nitrianske Hrnčiarovce, kóta 499, dubina pod kótou (P. Eliáš st. sept.1988); Dolné 
Štitáre-Žirany, Žibrica (Ulrych, 1997: 73); Kolíňany, Kolíňanský vrch, Chrastina, 
SZ úpätie vrchu (Fehér, Košťál, 2002: 41). Podľa Ulrycha (l.c.) sa vyskytuje ojedi-
nele v celej zoborskej skupine pohoria Tribeč. 

Podcelok Jelenec: Jelenec, Remitáž, dubové porasty v okolí rybníkov (Potůček 
20.5.1989, ined.; Eliáš st. 26. 5. 2011, ined.); Jelenec, Gúň-hradná skala, les na Z sva-
hu (Potůček 20. 5.1989, ined.); Jelenec, Gýmeš, v dubine na suťovom svahu oproti 
hradu (Májovský 1966 SLO); Kostoľany pod Tribečom-Ladice-Velčice, Veľký Ly-
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sec, JV svah, vysokokmenná dubina, zápis (Eliáš st. 1971, ined.); Velčice, Veľký 
Lysec, V svah, balvanitá sutina, (Eliáš st. 15. 6. 1980, ined.); Velčice, Ploská, JZ 
svah, dubina (Eliáš st. 2. 7. 1989, ined.); Velčice, Malý Lysec, terasa V pod vrcho-
lom, výmladková dubina, zápis (Eliáš, 1976: 44); Velčice, Príhoň, výmladkový les 
(Eliáš st. 29. 6. 1971, ined.); Kostoľany pod Tribečom, Ploská, skalnatý kopec JZ, 
(Kováčiková 1972 SLO); Kostoľany pod Tribečom, vápence SV od obce, teplomilná 
dubina s Q. pubescens (Eliáš st. 15. 8. 1982, ined.); Velčice, Pod Svincom, dubina 
s Poa nemoralis, (Eliáš st. 4. 6. 1971, ined.); Velčice, S od obce, nad Čerešňovým po-
tokom, oproti Panskej lúke, dubo-hrabina s Carex pilosa (Eliáš st. 18. 8. 1971, ined).

Podcelok Veľký Tribeč: Čeľadince, Hrdovická (Eliáš 1988: 81); Nitrianska Stre-
da-Solčany, Dekanova chata, dubohrabina nad lúkou (Eliáš st. 8. 6. 1986, ined.); 
Súlovce, kremencový lom 500 m JV od okraja obce, v okolí lomu (Košťál, 2008); 
Klátová Nová Ves, Kozlica, dubina na V svahoch (Trávniček in Ambros et al., 
1996); Velčice, Pod Svincom, dubina, zápis (Eliáš st. 8. 8. 1970, ined.); Kostoľany 
pod Tribečom-Velčice, Ostrý vrch, medničková dubina (Eliáš st. 20. 5. 2015, ined.); 
Velčice-Zlatno, Čierny hrad, v dubine (Kováčiková 1972 SLO); Hostie, Kráľovský 
vrch, nad kameňolomom, teplomilná dubina nad kameňolomom, 3 jedince (Eliáš st. 
15. 6. 2016, ined.).

Podcelok Razdiel: Klížske Hradište, 1,2 k V od obce, bučiny pri ceste (Grulich 
in Ambros et al., 1996); Skýcov, Kraje, zalesnený vrchol (Lustyk in Ambros et al., 
1996); Veľký Klíž, Vrchhora, rázcestie a po štátnej ceste (Prach in Ambros et al., 
1996); Klátová Nová Ves-Brodzany, les na S svahu hrebeňa Kolianová-Plešovica, 
v úžľabine smerom k Brodzianskemu potoku (Řehořek in Ambros et al., 1996); 
Brodzany, Geradza, jelšina V od cesty (Štěpánková, Štěch in Ambros et al., 1996); 
Brodzany, chata Ondrej, po žltej značke k samote Hlboké (Řehořek in Ambros et 
al., 1996); Malé Uherce, Baranie rožky, skalky a svetliny v lesoch asi 1,5 km S od 
kóty 522 m (Trávníček in Ambros et al., 1996); Veľké Uherce, Drahožická dolina, 
lom cca 1,25 km JJV od osady Fatinovci, svah lomu (Košťál, 2008); Radobica, 
Dobrotín, Dobrolínske skaly (Eliáš, 1979); Radobica, Dobrotín, JV svah, bučina za 
Čiernym štálom (Řehořek in Ambros et al., 1996); Radobica, Dobrotín, lesy a svet-
liny na svahoch do údolia, ca 1–1,5 km S-SSZ od kóty (Trávníček in Ambros et al., 
1996); Jedľové Kostoľany-Malá Lehota, kremence nad Žitavou, medničková dubina, 
(Eliáš st. 30. 7. 1982, ined.); Malá Lehota, Tomovci, vápence V od osady, v bučine 
(Eliáš st. 29. 8. 1982, ined.); Malá Lehota, Tomov štál, lesná cesta SV od štálu, malá 
početnosť (Slepčan, 1990); Malá Lehota, Končov laz, pasienky pod Debnárovým 
štálom s krovinami, roztrúsene až hojne (Slepčan, 1990); Píla, jaskyňa Oblúk, vá-
pencová bučina na svahu pod jaskyňou (Eliáš st. 10. 6. 1988 in Ambros et al., 1996); 
Píla, vlhké lúky SZ od obce (Košťál in Ambros et al., 1996); Veľké Pole, Penhýbel, 
Sokolec, lesy na S rebre kóty (Grulich in Ambros et al., 1996); Veľké Pole, Martin-
kov štál, pozdĺž cesty (Řehořek in Ambros et al., 1996); Veľké Pole, Tomov štál, na 
ceste do obce (Štěpánková, Štěch in Ambros et al., 1996); tamtiež, údolím potoka 
(Hadinec in Ambros et al., 1996).
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Pohronský Inovec: 
Podcelok Veľký Inovec: Obyce, andezitový lom 1 km SZ od kóty Hrádok, okolie 
lomu (Košťál, 2008); Obyce, Vrch Cerechov, skalky a lesy, 16. 5. 1972 (Kolbek, 
2014: 163).
Ophrys apifera Huds.
V Slovenskej republike vzácny druh (Vlčko et al., 2003: 77). Vápnomilný druh 
(Jersáková, Kindlman, 2004: 36). Obligátne autogamický druh (Dykyjová 2003: 
57). V Červenom zozname hodnotený ako zraniteľný druh (VU) (Eliáš jun. et al., 
2015).
Vyskytuje sa iba na jednej lokalite v Tribeči.
Lokality
Tribeč:
Podcelok Jelenec: Kostoľany pod Tribečom, Kostolianske lúky, niekoľko jedincov 
našiel M. Pastirčák v júni 1999, určil L. Ulrych (Pastirčák, 1999: 207-208). Na 
obálke Rosalia 14, 1999, je fotografia kvetu bez uvedenia lokality, autor L. Ulrych. 
Orchis coriophora L.
Syn: Anacamptis coriophora (L.) R. M. Bateman et al. 
Procházka (1980: 211) považoval druh na Slovensku za „dnes vesměs vyhynulý“. 
Procházka, Velísek (1983: 194) uvádzajú, že na Slovensku existujú ešte dnes nie-
ktoré lokality. V posledných rokoch bol zistený na viacerých lokalitách. Fakultatívne 
alkalofilný, svetlomilný druh (Jersáková, Kindlman, 2004: 42). Ohrozený druh 
(EN) (Eliáš jun. et al., 2015). 
Procházka, Potůček (1999: 261) tento druh uvádzajú „v Tribči (Velčice)“. Vlčko 
et al. (2003: 13) túto lokalitu nepoznajú.
V súčasnosti sa vyskytuje iba na jednej lokalite v Tribeči. Lokalita v Pohronskom 
Inovci nebola v posledných rokoch potvrdená. 
Lokality
Tribeč:
Pocelok Jelenec: Velčice, Vápenice, „Trnavské lúky“ (Košťál, 1993; Paudištová et 
al., 2006); tamtiež, nepokosená lúka, ca 50 kvitnúcich jedincov (Eliáš st. 19. 5. 2015, 
ined.); Velčice, Vápenice, kosievaná lúka, teraz nepokosená, niekoľko desiatok kvit-
núcich jedincov (Eliáš, 2015: 231).

Na druhej strane obálky Rosalia 10, 1995, je čiernobiela fotografia J. Košťála, 
v texte uvádza na jedinej známej lokalite v Tribeči „menšia populácia asi 30 jedin-
cov v relatívne stabilnom prostredí“.
Pohronský Inovec: 
Podcelok Veľký Inovec: Procházka (1980: 211) uvádza „na úpatí Pohronského 
Inovce u Tekovských Nemců“. Podľa Dostála (Dostál, 1989: 1439) v posledných 
10 rokoch bol potvrdený od Tekovských Nemiec (Pohronský Inovec). Procházka, 
Potůček (1999: 261) ani Vlčko et al. (2003: 13) túto lokalitu už neuvádzajú medzi 
súčasnými existujúcimi lokalitami.
Orchis × dietrichiana Bogenh.
Syn.: Orchis austriaca Kerner (cf. Nábělek, 1944)
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Medzidruhový kríženec Orchis tridentata × Orchis ustulata. Nábělek (1944) uvá-
dza kríženca pod menom Orchis austriaca Kerner z Devínskej Kobyly pri Brati-
slave s obrázkami kvetov, aj obidvoch rodičov. Podľa Procházka, Velísek (1983: 
200) patrí k najčastejším krížencom v rámci rodu vstavač a je množné ho nájsť „snad 
všude, kde se vyskytují pohromadě rodičovské druhy“. V Červenom zozname vý-
trusných a kvitnúcich rastlín sa neuvádza (Eliáš jun. et al., 2015).

Obidva rodičovské druhy Orchis tridentata a O. ustulata uvádzajú Suza et al. 
(1931: 118) zo „stepných“ lúčok pod hradom Gýmeš a Eliáš (1972) z vápencov medzi 
Kostoľanmi pod Tribečom a Velčicami.

Procházka (1980: 252) uvádza lokalitu medzidruhového kríženca ako „Tribeč: 
u zřiceniny hradu Jelenec“. Procházka, Velísek (1983: 200) „ u zřícenin hradu 
Jelenec v pohoří Tribeč je opakovane nalézán hybrid“, Dostál (1989: 1442) „Tribeč, 
Jelenec u Nitry“.	
Lokality
Tribeč:
Podcelok Jelenec: Jelenec (Eliáš, 1972), Jelenec, gaštanica a okolie hradu Gýmeš (E. 
Králik 1972 SLO); Jelenec, v okolí Gýmeša, a Kostoľany pod Tribečom (Koštál, 
1996); na tretej strane obálky Rosalia 11, 1996, je čiernobiela fotografia druhu, po-
pulácie sú ohrozené vykopávaním a odcudzením jedincov. 
Orchis mascula L.
Na Slovensku sa vyskytuje len O. mascula subsp. signifera (Vest) SOÓ, POTŮ-
ČEK (1990: 104) ho charakterizuje ako „plemeno balkánsko-středoevropsko-výcho-
doevropské“. Na vápencoch. Acidoalkalofilný druh (Jersáková, Kindlman, 2004). 
V Červenom zozname zaradený v kategórii zraniteľný druh (VU) (Eliáš jun. et al., 
2015).
Nezvestný druh. Dve historické lokality, v posledných rokoch neboli nepotvrdené. 
Lokality
Tribeč:
Podcelok Veľký Tribeč: Krnča, Horňany, Krtinov vrch (Hutten, 1879: 21)
Pohronský Inovec: 

Podcelok Veľký Inovec: Hubačov štál, pasienky a prameniská, lesné porasty, 
14. 5. 1972 (Kolbek, 2014: 162).
Orchis militaris L.
V Slovenskej republike sa vyskytuje takmer na celom území roztrúsene, v južnej 
polovici územia hojnejšie. Vápnomilný, fakultatívne alkalofilný druh (Jersáková, 
Kindlman, 2004: 37). Takmer ohrozený druh (NT) (Eliáš jun. et al., 2015)
Historické lokality z Tribeča, v súčasnosti neoverené údaje. 
Lokality
Tribeč:
Podcelok Zobor: Nitra, okolie (Knapp, 1865: 113). Svobodová et al. (2007: 116) uvá-
dzajú historické lokality pri Hrnčiaroviach, Dolných Štitároch, zo Zobora a z Kalvá-
rie, všetko v súčasnosti neoverené údaje. 
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Podcelok Razdiela: Malá Lehota, Blaškov vrch, severne od kóty 603, roztrúsene, 
najviac v smrekových porastoch (Slepčan, 1990).
Orchis morio L.
Syn.: Anacamptis morio Bateman, Pridgeon et Chase
V Slovenskej republike sa vyskytuje roztrúsene na celom území (Procházka, 1980: 
209; Procházka, Velísek, 1983: 192; Vlčko et al, 2003: 114). Podľa Dostála (1989: 
1439) „Kdysi v celém státe hojný, dnes v důsledku hnojení a vysoušení luk na mno-
hých místech vyhynul a jinde jen vzácný“. Mezotrofofyt, pergelikolný typ, acidoal-
kalofilný druh. Takmer ohrozený druh (NT) (Eliáš jun. et al., 2015).
Počet chromozómov bol stanovený zo Žibrice (zberateľ vzorky J. Záborský in Má-
jovský et al., 1974) 2n = 36.

Ustupujúci druh, v minulosti početné miestne populácie zanikli, v súčasnosti sa 
vyskytujú skôr jednotlivé rastliny, prípadne málopočetné populácie. 
Lokality
Tribeč:
Podcelok Zobor: pri Nitre (Knapp, 1865: 113); Podhorany, svah Vápeníka k Žira-
nom (Knapp, 1863); Podhorany, Malý Bahorec, najbohatšia populácia (Bleho, 1981) 
značne poškodená vybudovaním vodojemu (Ulrych, Ulrychová, 1993; Svobodo-
vá et al., 2007: 116); Podhorany, Malý Bahorec, dolný dolomitový lom 200 m S od 
kóty M. Bahorec (Košťál, 2008); Malý Bahorec, kremence, porasty Festuca va-
lesiaca, 2008 (Dúbravková, Košťál, 2012); Nitrianske Hrnčiarovce, hrnčiarovské 
vinohrady (Svobodová et al., 2007: 116); Vreteno, lúka na S svahu, xerotermné spo-
ločenstvo s Festuca valesiaca (Bleho, 1981); Štitáre-Partok (parcela 1161/1) v po-
rastoch asoc. Ranunculo illyrici-Festucetum valesiacae (Košťál, 2006), pochádza 
zo záchranného transferu uskutočneného v roku 2004 z lokality Nitrianske Hrnčia-
rovce – strelnica; Žibrica (Záborský in Májovský et al., 1974); Žirany, Vápeník, SV 
svah, Vresovisko (Košťál, 2006); Žirany, Vápeník, svahy k Žiranom (Svobodová 
et al., 2007: 116); Kolíňany-Pohranice, Kolíňanský vrch, vrch Málok (Svobodová, 
Řehořek, 1988), v r. 1998 tankodrom nad kolíňanským vinohradom, populácia za-
nikla, v r. 1999 ojedinele – jeden jedinec, pri kameňolome (Fehér, Košťál, 2002: 
41). V minulosti sa vyskytoval vo všetkých okrajových partiách podcelku, ktoré boli 
využívané ako lúky alebo pasienky (Ulrych, 1997: 74).

Podcelok Jelenec: ?Podhorany, Hôrka (Ulrych, 1997: 74); Kovarce, Hôrka, lúčka 
na severnej strane lesa, pri Pochabanoch (Kováčiková 1972 SLO); Kovarce, Hôrka, 
mimo rezervácie, posledný údaj v roku 1972 (Šipošová, 1993: 26); Jelenec, kremen-
cový lom 200 m SV od okraja obce, za cintorínom, v okolí lomu (Košťál, 2008), 
2003, 2008 (Dúbravková, Košťál, 2012); Ladice, kremencový lom 100 m SZ od 
okraja obce, v lome a v okolí (Košťál, 2008); Ladice, malý kremencový lom pri 
ovocnom sade, 2008 (Dúbravková, Košťál, 2012); Velčice, Vinohrady Z od obce, 
časť Dolinka (Eliáš, 1972); Velčice, Vápenice, „Trnavské lúky“ (Košťál, 1993; Eli-
áš ml. 2000, ined.; Paudištová et al., 2006). 

Podcelok Veľký Tribeč: Súlovce, kremencový lom 500 m JV od okraja obce 
(Košťál, 2008); Velčice, Hôrka, S od obce, trávnaté porasty pod lesom (Eliáš st. 16. 



31

5. 1970, ined.; Eliáš st. 14. 6. 1971; Eliáš st. 16. 5. 1982, ined.); tamtiež, J kraj lesa, 
jednotlivo kvitne, (Eliáš st. 29. 4. 2010, ined.); Velčice, Za Hôrkou, prielohy, hro-
madne kvitnúca veľkoplošná populácia (Eliáš st., 1968, ined.); Velčice, osada Kľa-
čany, lúka pri asfaltke asi 200 m V od osady, asi 5 jedincov (Eliáš ml. 2006, ined.).
Podcelok Razdiel: Malá Lehota, Bujačina, pasienky S od kóty 603 pri Štefanovom 
štále, hojne, každý rok (Slepčan, 1990); Malá Lehota, Markova studňa, prameň prí-
toku Žitavy, pasienky ŠM, sutiny, pozorovaný len v jednom roku (Slepčan, 1990); 
Malá Lehota, pod Kozákom, pasienok, Z od kóty 603, hojne v roku 1988 (Slepčan, 
1990); Malá Lehota, Štefelov štál, pasienky, roztrúsene každý rok (Slepčan, 1990). 
Pohronský Inovec: 
Podcelok Veľký Inovec: Machulince, Vrch Drienka, lúčne porasty a lesy, 17. 5. 1972 
(Kolbek, 2014: 163); Hubačov štál, pasienky a prameniská, 14. 5. 1972 (Kolbek, 
2014: 162); Údolie Žitavy, pasienky, 14.5.1972 (Kolbek, 2014: 162); Malý Inovec, 
lesné porasty a rúbaniská, 16. 5. 1972 (Kolbek, 2014: 163) ); Žitavany, Kamenné 
Vráta, lúky a lesy, 17. 5. 1972 (Kolbek, 2014: 163); Tekovské Nemce, S od obce, lúky 
a pasienky 18. 5. 1972 (Kolbek 2014: 163); Tekovské Nemce, V od čerpacej stanice 
ÖMV na R1, lúčka s prameňom na okraji lesa na úpätí vrchu Krstý diel, jediná do-
kvitajúca rastlina (T. Králik, 2016: 299); Tekovské Nemce, SV od čerpacej stanice 
ÖMV na R1, JV exponovaný xerotermný svah zárezu do úpätia vrchu Krstý diel 
Z od doliny Kalinového potoka, dve dokvitajúce rastliny (T. Králik, 2016: 299); 
Hronský Beňadik, vrch Klíča, xerotermná lúka, 20 kvitnúcich jedincov (Račko, 
2016: 304).
Orchis pallens L.
V Slovenskej republike sa vyskytoval riedko roztrúsene až vzácne, v niektorých 
oblastiach roztrúsene až hojne. Bazifilný druh (Jersáková, Kindlman, 2004: 37). 
Takmer ohrozený druh (NT) (Eliáš jun. et al., 2015)
Bol zistený iba na dvoch lokalitách v Tribeči. Výskyt druhu nebol v posledných ro-
koch potvrdený na Žibrici (Košťál, 2018, ined.).
Lokality
Tribeč:
Podcelok Zobor: Žirany, Vápeník, JZ svah, neďaleko hrany lomu Žirany, v r. 1998 
dva kvitnúce jedince a jednu listovú ružicu našiel A. Fehér (Košťál, Fehér, 1999: 
206); Štitáre, Pri Gáborke, lúka pod vrchom Žibrica (Paudištová et al., 2006)
Orchis palustris Jacq.
Syn: Anacamptis palustris (Jacq.) R.M. Bateman, Pridgeon et Chase = Orchis 
laxiflora Lam. subsp. palustris (Jacq.) Asch. et Gr.
V Slovenskej republike veľmi vzácny druh (Vlčko et al., 2003: 16; Dítě et al., 2003, 
2004). Orientálne stredoeurópsky prvok, vyskytujúci sa v stredej a juhovýchodnej 
Európe. Kriticky ohrozený taxón (CR) (Dítě et al., 2003, 2004; Eliáš ml. et al., 2015).

V území nezvestný taxón. Druh uviedol v diplomovej práci Weis (1967) medzi 
význačnými druhmi asociácie Agrostietum albae (hungaricum) Soó 1957, ktorá sa 
vyskytovala na aluviálnych pôdach v Hlbokej (Karlovej) doline a osídľovala najvlh-
šie biotopy v rámci zväzu Alopecurion (cf. Eliáš, 1987: 153).
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Lokality
Tribeč:
Podcelok Razdiel: Hostie, Hlboká (Karlova) dolina, mokré lúky (Weis, 1967, cf. Eli-
áš, 1987: 153).
Orchis purpurea HUDS.
Syn. Orchis fusca JACQ.
V Slovenskej republike sa vyskytuje roztrúsene v nižších a teplejších oblastiach 
(Procházka, Velísek, 1983: 202; Vlčko et al., 2003: 85), v teplejšom predhorí 
Karpát, zvl. na vápenci a dolomitu (Dostál, 1989: 1440). Podľa Průša et al. (2005) 
v SR rastie roztratene až vzácne (s. 229). Vápnomilný druh (Jersáková, Kindlman, 
2004: 38). Takmer ohrozený druh (NT) (Eliáš jun. et al., 2015)
Náš najväčší vstavač, je možné nájsť jedince vysoké až 90 cm (Procházka, Velí-
sek, 1983: 200). 
Lokality
Tribeč:
Podcelok Zobor: Lupka (Knapp, 1863); Nitra, Lupka, veľmi vzácne, v 90-tych ro-
koch nebol potvrdený, možno v okrajoch častiach lesa prehliadaný (Ulrych, 1997: 
74); Nitra, Lupka, jeden exemplár vo vrcholovej časti na okraji krovín (Svobodová 
et al., 2007: 116); Nitra, Pyramída, J svah (Vlach, 1929: 275, „na horninách silikáto-
vých na vrcholu Zoboru, na kraji dubového mládí“; tamtiež Svobodová et al., 2007: 
116); Štitáre-Partok (parcela 1161/1) v poraste asoc. Ranunculo illyrici-Festucetum 
valesiacae (Košťál, 2006); Žirany-Štitáre, Vápeník, južné svahy (Svobodová et al. 
2007: 116); Vápeník, juhovýchodné svahy, niekoľko jedincov rozptýlene v redších 
lesných porastoch a pri lesných cestách (Fehér, Končeková, 2006: 275); Dolné Šti-
táre-Žirany, Žibrica, J svah (P. Gajdoš in Svobodová et al. 2007: 116); Žirany, Žib-
rica, lom, rekultivovaná časť (Košťál 2018, ined.). 

Podcelok Jelenec: Jelenec, Gýmeš, J od hradu (Eliáš, 1972; Košťál ); Kostoľa-
ny pod Tribečom, Kostolianske lúky, veľká populácia kvitnúcich jedincov, do 700 
jedincov, aj okraj lesného porastu (Eliáš st., 2015: 231); Velčice-Kostoľany pod Tri-
bečom, Hôrky, vápence južne od kóty Ploska, teplomilná dubina, nájdený už v roku 
1967 (Eliáš, 1972, 1976: 46, 1984).

Podcelok Veľký Tribeč: Janova Ves, Thalseite Wapena (Kalk), oproti kremenco-
vému vrchu Havranec (Hutten, 1879: 21, sub O. fusca).

Pocelok Razdiel: Klátová Nová Ves-Veľké Uherce (Sillinger, 1936); Kolačno, 
osada Hlboké, 1992? (Eliáš st. ined.).
Orchis tridentata Scop.
Syn: Neotinea tridentata (Scop.) R. M. Bateman, Pridgeon et M. W. Chase. 
V minulosti najvzácnejší druh rodu na území bývalého Československa (Procház-
ka, Velísek, 1983: 198). Na Slovensku niektoré lokality už zanikli, napriek tomu 
druh dodnes vzácne rastie a na niektorých náleziskách (napr. Nitra a jej okolie“) je 
doposiaľ dosť hojný (Procházka, Velísek, 1983). V Slovenskej republike sa vysky-
tuje roztrúsene v južnej časti (Vlčko et al., 2003: 73). Takmer ohrozený druh (NT 
Eliáš jun. et al., 2015).
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Počet chromozómov bol stanovený zo vzorky zbieranej v Tribeči na lokalite Dol-
né Štitáre (leg. Májovský, Feráková), 2n = 42 (Májovský et al. 2000). 

Výskyt druhu v území Procházka (1980: 213) a Procházka, Velísek, (1983) 
uvádzajú všeobecne „okolí Nitry“, resp. „Nitra a jej okolie“, kde je doposiaľ dosť 
hojný. Dostál (1989: 1439) uvádza „Tríbeč, ok. Nitry (Zobor, Jelenec)“. 
Lokality
Tribeč: 
Podcelok Zobor: Nitra, Kalvária, V svah (Knapp, 1863); Nitra, Kalvária, Nitriam in 
Szarkahegy et m. Zobor (Knapp, 1865: 113, sub Orchis variegata); Nitra, Kalvária, 
V svah (Svobodová et al., 2007: 116); Nitra, Lupka (Eliáš, 1972); Dolné Štitáre 
(Májovský, Feráková in Májovský et al., 2000); Dolné Štitáre, bývalé vojenské 
cvičište nad obcou (Svobodová et al., 2007: 116); Štitáre, pasienky S od obce, v sú-
časnosti zaniknutá lokalita, zničená pri náhradnej rekultivácii za stavbu severného 
cestného obchvatu Nitry (Ulrych, 1997: 74); Kolíňany, Poniklecová lúčka, v roku 
2005 ca 50 jedincov (Košťál, 2006); Žirany, Žirianske vinohrady (Košťál, 2005 in 
Svobodová et al., 2007: 116). 

Podcelok Jelenec: Jelenec, Gýmeš, J od hradu „stepnaté loučky pod hradem, hoj-
ný“ (Suza et al., 1931: 118; Eliáš, 1972; Košťál ); Jelenec, Hradný vrch, výslnné 
lúčky pod zrúcaninou hradu (Eliáš, 1976: 46); Velčice-Kostoľany pod Tribečom, 
Hôrky, vápence J od kóty Ploska, xerotermné trávnaté porasty, nájdený už v r. 1967 
(Eliáš, 1972, 1976: 46, 1984); Velčice, Vápenice-Hôrky, xerotermné porasty so Stipa 
capillata a Festuca glauca na hrebeni (Eliáš st. 5. 6. 1987 ined.); Kostoľany pod Tri-
bečom, Kostolianske lúky, viac kvitnúcich jedincov (Eliáš st., 2015: 231).

Fotografiu kvitnúcich jedincov Orchis tridentata v CHA Kostolianske lúky pri 
Kostoľanoch pod Tribečom uverejnil Ivan Borčin na poslednej strane obálky Správ 
SAV roč. 43, č. 4, 2007. 

Podcelok Razdiel: Malá Lehota, Blaškov vrch, 603 m n. m. (Slepčan, 1990).
Pohronský Inovec:
Podcelok Veľký Inovec: Tekovské Nemce, V od čerpacej stanice ÖMV na R1, 

lúčka na okraji lesa na úpätí vrchu Krstý diel, šesť kvitnúcich rastlín (T. Králik, 
2016: 299).
Orchis ustulata L. 
Syn: Neotinea ustulata (L.) R. M. Bateman, Pridgeon et M. W. Chase subsp. ustu-
lata
V minulosti považovaný za jeden z najhojnejších zástupcov rodu (Procházka, Ve-
lísek, 1983: 196), ktorého nálezísk stále ubúda (Procházka, 1980: 212). V Sloven-
skej republike sa vyskytuje Orchis ustulata subsp. ustulata vzácne (Vlčko et al., 
2003: 75). Patrí medzi najvzácnejšie vstavače u nás. Výrazný heliofyt (Jersáková, 
Kindlman, 2004: 39). Pravdepodobne mykotrofný (Jersáková, Kindlman, 2004: 
8). Hodnotený ako ohrozený taxón (EN) (Eliáš jun. et al., 2015 pre subsp. ustulata). 
Z Tribeča druh uvádza Dostál (1989: 1439) „na Zoboru u Nitry“ a Vlčko et al. 
(2003: 75) uvádzajú „Tribeč“. Svobodová et al. (2007) druh zo Zobora neuvádzajú. 
Vyskytuje sa len na vápencoch v okolí Kostolian pod Tribečom. 
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Lokality
Tribeč: 
Podcelok Zobor: v súčasnosti sa nevyskytuje (Ulrych, Ulrychová,1993; Ulrych, 
1997: 74).

Podcelok Jelenec: Jelenec, kóta 504, Gýmeš, J od hradu (Suza et al., 1931, „step-
naté loučky pod hradem“; Eliáš, 1972; Koštál ); Jelenec, Hradný vrch, výslnné lúč-
ky pod zrúcaninou hradu (Eliáš, 1976: 46); Kostoľany pod Tribečom, Kostolianske 
lúky, viac kvitnúcich jedincov (Eliáš, 2015: 231); Velčice-Kostoľany pod Tribečom, 
Hôrky, vápence J od kóty Ploska, xerotermné trávnaté porasty, zaznamenaný už v 
r. 1967 (Eliáš, 1972, 1976: 46, 1984). 
Platanthera bifolia (L.) L.C. RICHARD
Syn.: Platanthera solstitialis Boenn. 1830, Platanthera bifolia subsp. latiflora (Dre-
jer) Loejtnant
V Slovenskej republike sa vyskytuje Pl. bifolia subsp. latiflora (Drejer) Lojtnant 
hojne, najmä v karpatskej oblasti (Procházka, Velísek, 1983: 142; Vlčko et al., 
2003: 87). Menej dotknutý druh (LC) (Eliáš jun. et al., 2015). Podľa Dostála (1989: 
1432) „ u nás jen Pl. biflora subsp. laxiflora (Drejer) Lojtnant, v Karpatoch dosť 
hojný“. 
V Tribeči veľa lokalít. Podľa Suza et al. (1931: 121) Platanthera solstitialis je hájový 
prvok prenikajúci do bučín. 
Lokality
Tribeč: 
Podcelok Zobor: pri Nitre (Knapp 1865: 114), Nitra, Zobor (Knapp,1865; Vlach, 
1929: 116, sub. Platanthera solstitialis, roztrúsene, lesnaté svahy so suchšou pôdou 
a menej zatienenou); Nitra, Zobor, SZ svah, subxerofilná dubina Quercus sessilis 
na vápenci (Zlatník et al., 1958); Nitra, Pyramída, hrebeň k Malej Skalke, J svah, 
teplomilná dubina (Svobodová et al., 2007); Nitra, Zobor, cca 200 m SZ od sedla 
Tri duby, svah pod menšími skalami vysokými cca 3 m (Košťál et al., 2015); Nitra, 
Malá Skalka, v dubine na JJV svahu, (Svobodová, 1995: 64); Nitra, PR Zoborská 
lesostep (Ožvaldová, Meravý, 1981: 110); Žirany, dubina s Avenella flexuosa, pri 
kremencovom kameňolome (Eliáš st. 1984); Žirany, kremencový lom 1 km JJZ od 
vápenky v obci, v okolí lomu (Košťál, 2008).

Podcelok Jelenec: Jelenec, kóta 504 s hradom Gýmeš, v dúbrave na kremenco-
vom kopci (Suza et al., 1931:118, sub. Platanthera solstitialis); Kostoľany pod Tribe-
čom, vápence SV od obce, teplomilná dubina s Q. pubescens (Eliáš st., 15. 8. 1982, 
ined.); Velčice, Veľký Lysec, južný svah, v dubine (Eliáš, 1972); Velčice, hájenka 
„Pindeš“, dubové porasty pri žltej turistickej značke (Eliáš st. 12. 6. 1983, ined.); 
Velčice, Svinec, J svah, v dubine (Eliáš, 1972); Velčice, Príhoň, výmladkový les 
(Eliáš st. 29. 6. 1971, ined.).

Podcelok Veľkého Tribeča: Solčany, Solčiansky háj, prírodná rezervácia (Eli-
áš et al., 1987: 194); Velčice, Breziny-Blažíkov, lesné porasty S obce (Eliáš st. 22. 
7. 1978, ined.); Velčice-Zlatno, Čierny hrad, dubina (Eliáš, 1992); Velčice-Zlatno, 
Čierny hrad, v dubine (Kováčiková 1972 SLO); Skýcov, Prostredný vrch, na svahu 
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nad vodnou plochou v „pieskovni“ (Eliáš st. 25. 6. 2015, ined.); Skýcov, Kruh, okraj 
lesa a zarastajúce pasienky na JV okraji obce, 600 m JZZ, 480 m (Lustyk in Am-
bros et al., 1996), 

Podcelok Razdiela: Skýcov, Kruh, JV okraj obce, okraj lesa a zarastajúci pasie-
nok (Lustyk in Ambros et al., 1996); Brodzany, pri ceste do svahu od Brodzian-
skeho potoka k chate Ondrej (Řehořek in Ambros et al., 1996); Brodzany, chata 
Ondrej, po žltej značke k samote Hlboké (Řehořek in Ambros et al., 1996); Rado-
bica, Dobrolín, J-JZ svah, holá bučina (Eliáš st. 28. 7. 1978, ined.); Veľké Uherce, 
Drahožická dolina, lom cca 1,25 km JJV od osady Fatinovci (Košťál, 2008); Veľké 
Uherce, Trstený vrch, J svah, 7476b, 375 m (Prach in Ambros et al., 1996); Malá 
Lehota, Tomov štál, lesná cesta SV od štálu, les, v r. 1988-1990 kolísajúci počet je-
dincov (Slepčan, 1990).
Pohronský Inovec:
Podcelok Veľký Inovec: Obyce, Obycké lúky (pod Machulinským škripcom) (Svo-
bodová, Řehořek, 1984: 132); Hradecké lúky (Svobodová, Řehořek, 1993: 35, 36).
Spiranthes spiralis (L.) Chevall.
V Slovenskej republike veľmi vzácny druh (Vlčko et al., 2003: 90), na viacerých lo-
kalitách vyhynul (Průša et al., 2005: 293). Nevyžaduje žiadne špecifické podmienky 
(Jersáková, Kindlman, 2004: 41), rastie na mierne kyslých až slabo alkalických 
pôdach, v chudobných pasienkoch. Kriticky ohrozený druh (CR) (Eliáš jun. et al., 
2015)
Druh sa v území v minulosti nevyskytoval. Procházka (1980: 183) ani Dostál 
(1989) výskyt v Tribeči ani v Pohronskom Inovci neuvádzajú. Nájdený bol iba ne-
dávno na jednej lokalite v Tribeči (Košťál, 2018).
Lokality
Tribeč:
Podcelok Jelenec: Ladice, august 2017, malá populácia (cca 15 kvitnúcich jedincov) 
na mikroplôškach (cca 30 – 50 m2), ktoré sú viditeľne spásané ovcami a nízko kose-
né, fotografia kvitnúcich jedincov a stanovišťa (Košťál, 2018: 19). Biotop predsta-
vuje mozaiku kosných lúk (Anthoxantho-Agrostietum tenuis) a vresovísk na kyslom 
kremencovom podloží. Udržuje sa na lokalite aj v roku 2018.
Taxóny z územia uvedené pravdepodobne omylom
Ophrys holosericea (Burm. F.) Greuter
Syn: Ophrys fuciflora (Crantz) Moench, Ophrys fuciflora (F.W. Schmidt) Mo-
ench
Na Slovensku známy iba od roku 1995. Podľa Vlčko et al. (2003: 78) sa v Slovenskej 
republike vyskytuje len v Malých Karpatoch. Kriticky ohrozený druh (CR) (Eliáš 
jun. et al., 2015).
Procházka, Potůček (1999: 259) uvádzajú tento druh pod menom Ophrys fuciflo-
ra (F.W. Schmidt) Moench: „v Tribči (Velčice)“. Pravdepodobne ide o zámenu s lo-
kalitou Velčice-Chocholná, pretože lokalita z Tribeča nie je uvedená ani na mapke. 
A pritom citujú prácu Sillingera (Sillinger, 1927) z Bielych Karpát.



36

Ophrys holubyana Andrasovszky
Syn.: Ophrys holosericea subsp. holubyana (András.) Dostál
Medzidruhový kríženec Orchis holosericea × O. cornuta. Domin, Podpěra (in Po-
lívka et al., 1928: 800-801) ho ešte nepovažovali za samostatný druh. Procházka, 
Velísek (1983: 177-178) hodnotili Ophrys fuciflora subsp. holubyana (Andras.) Já-
vor. ako jednu z najohrozenejších orchideí celého Československa. Zraniteľný druh 
(VU) (Eliáš jun. et al., 2015).

Dostál (1989: 1436) uvádza poddruh O. holosericea (Burm.fil.) Greuter sub-
sp. holubyana (Andras.) Dostál z „horní Ponitří“. Výskyt druhu v Tribeči uvádzajú 
Průša et al. (2005: 220) všeobecne slovami „v Tribeči“. Vlčko et al. (2003: 79) vý-
skyt tohto taxónu hybridogénneho pôvodu v Tribeči neuvádzajú. 
Malaxis monophyllos (L.) SW.
V Slovenskej republike sa vyskytuje vzácne, v niektorých územiach roztrúsene. 
Acidoalkalofilný druh (Jersáková, Kindlman, 2004). Druh kategorizovaný ako 
takmer ohrozený (NT) (Eliáš jun. et al., 2015)

Slepčan (1990) uvádza druh Malaxis microstylis Soland ex SW. z podcelku 
Razdiel v Tribeči: Malá Lehota, Kolárovci, severne od kóty 603, zmiešaný les. V 
máji 1989 našiel jedného jedinca na okraji lúky, pri ceste. Nie je dokumentovaný fo-
tografiou, ani iným spôsobom, ako ostatné uvádzané druhy. Preto považujem tento 
údaj za nedostatočne doložený. Doposiaľ nebol potvrdený.
Manažment a ochrana populácií a biotopov vstavačovitých
Ochrane vstavačovitých v bývalom veľkom okrese Nitra sa venovali Ulrych, Ulry-
chová (1993). V súčasnosti sa ochrana zabezpečuje ochranou miestnych populácií 
druhov v chránených územiach, manažmentom biotopov a monitorovaním populácií 
a biotopov, prípadne revitalizačnými opatreniami. Územie je v správnej pôsobnosti 
CHKO Ponitrie. 
(i) Územná ochrana – Chránené územia 
Ochrana miestnych populácií druhov vstavačovitých je zabezpečená územne histo-
ricky v prírodných rezerváciách (Mihálik et al., 1971) a v súčasnosti v rámci lokalít 
NATURA 2000 – v územiach európskeho významu (Tab. 2).

V Tribeči boli v rokoch 1952 a 1954 vyhlásené štátne prírodné rezervácie Lupka, 
Zoborská lesostep, Žibrica (Mihálik et al., 1971), v ktorých sa zabezpečuje ochrana 
typických xerotermných spoločenstiev s výskytom viacerých druhov vstavačovitých 
(Mihálik et al., 1971: 115; Eliáš, 1972; Gajdoš 1989; Gajdoš et al., 1989). Ne-
skôr chránené náleziská Dobrotín (Eliáš, 1979, 1988; Magic, 1988) a Včelár (Eliáš, 
1982).

 V Pohronskom Inovci bola vyhlásená štátna prírodná rezervácia Klíča s typický-
mi xerotermnými spoločenstvami na andezitoch (Mihálik et al., 1971: 193). Avšak 
k 1.  1. 2012 bola zrušená z dôvodu zániku predmetu jej ochrany (Vestník 2011). 

Po zriadení CHKO Ponitrie boli vyhlásené za chránené územia kremencové hôr-
ky v západnej časti Tribeča: Hrdovická, Solčiansky háj a Kovarecká hôrka (Eliáš 
1990, 1996; Eliáš et al. 1996; Šípošová, 1993). K ochrane hôrok v juhovýhodnej 
časti Tribeča nedošlo. Návrh na zriadenie (vyhlásenie) štátnej prírodnej rezervácie 
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Ploská – Lysec (Eliáš, 1990a) sa nezrealizoval. V roku 2000 bol vyhlásený chránený 
areál Kostolianske lúky, významná lokalita vstavačovitých v Tribeči.

Prehľad lokalít Natura 2000 (Siklienka, 2006) je uvedený v Tab. 2. Z hľadis-
ka ochrany populácií ohrozených druhov vstavačovitých sú najvýznamnejšie UEV 
Zoborské vrchy, Gýmeš a Kostolianske lúky. Na udržanie ich priaznivého stavu sa 
realizujú manažmentové opat-
renia. 
(ii) Programy starostlivosti 
chránených území
Osobitný režim ochrany bol 
v minulosti vypracovaný pre 
prírodné rezervácie Lupka, 
Zoborská lesostep a Žibri-
ca (Gajdoš, 1989). V posle-
ných rokoch bol vypracovaný 
program starostlivosti pre úze-
mie európskeho vznamu Zo-
borské vrchy (Hradňanský et 
al., 2006).
(iii) Revitalizačné opatrenia
Projekty revitalizačných opat-
rení smerovali k  posilneniu, 

Tabuľka 2. Chránené územia európskeho významu NATURA 2000 v Tribeči a Pohronskom 
Inovci
Table 2. NATURA 2000 sites in Tribeč Mts. and Pohronský Inovec Mts.

Kód Názov Poloha Rozloha Dôvod ochrany Rok 
vyhlásenia

SKUEV0130 Zoborské 
vrchy

Tribeč
Zobor 1 854,9 ha

Ochrana druhov a 
biotopov európskeho 
významu

2004

SKUEV0131 Gýmeš Tribeč
Jelenec 73,41 ha

Ochrana druhov a 
biotopov európskeho 
významu

2004

SKUEV0132 Kostolianske 
lúky

Tribeč
Jelenec 4,2 ha

Biotop xerotermnej 
vegetácie s výskytom 
vstavačovitých

2004

SKUEV0133 Hôrky
Tribeč
Veľký 
Tribeč

82,54 ha Ochrana biotopov 
európskeho významu 2004

SKUEV0593 Sokolec Tribeč
Razdiel 224,76  ha

Ochrana druhov a 
biotopov európskeho 
významu

2004

Obr. 2. Miestna populácia Orchis purpurea v Chráne-
nom areáli Kostolianske lúky. Foto: P. Eliáš st. 
Fig. 2. Local population of Orchis purpurea in the Kosto-
lianske lúky protected area. Photo: P. Eliáš sen.
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resp. k obnove lokálnych populácií ohrozených 
druhov. Paudištová et al. (2006) vypracovali ná-
vrh revitalizačných opatrení na udržanie populá-
cií vybraných druhov vstavačovitých na lokalite 
Trnavské lúky (Orchis coriophora, Orchis mo-
rio) v k.ú. Velčice. Praktická realizáca posilnenia 
a obnovy populácie druhu O. coriophora (Pastir-
čák, 2004) spočíva v kosení s odstraňovaním po-
kosenej biomasy jedenkrát ročne na konci vege-
tačného obdobia, v odstraňovaní náletov drevín 
1-krát za 2 roky a monitoringu vývoja populácie 
Orchis coriophora (Paudištová et al., 2006: 358).
Projekt sa venoval aj lokálnym populáciám Hi-
mantoglossum jankae (sub Himantoglossum 
adriaticum) a Orchis pallens na lokalite Gábor-
ka (Paudištová et al., 2006). Išlo o manažment 
lúčneho porastu, zachovanie lokálnych populácií 
vstavačovitých, kosenie a odstraňovanie pokose-
nej biomasy, odstraňovanie drevín, osobitne nále-
tu agátu (Robinia pseudoacacia).
(iv) Záchranný transfer ohrozených druhov. 

Úlohou ochrany prírody je uchovať populácie 
druhov v prírodných prostrediach, na pôvodných 
lokalitách. Presádzanie rastlín z pôvodných lo-
kalít na iné je výnimočné, krajné riešenie pri zá-
chrane populácie vzácneho a ohrozeného druhu 
kveteny Slovenska. Presádzanie rastlín pre ciele 

ochrany druhu je odbornou akciou, ktorá musí byť kvalifikovane pripravená (Eliáš, 
1986). 

Ulrych, Ulrychová (1993) opísali pokus o záchranu miestnej populácie Orchis 
morio na lokalite Malý Bahorec ohrozenú výstavbou vodojemu pre obec Podhorany 
a skladkovaním vykopanej zeminy na lokalite. Časť rastín presadili na vytypované 
miesto v susedstve alebo presadili do kultúry v Botanickej záhrade VŠP v Nitre 
s možnosťou meristematickej propagácie (Ulrychová, Ulrych, 1994).

Ulrych, Ulrychová (1993) spomínajú výsev semien Himantoglossum capri-
num, ktorý uskutočnili na Žibrici v roku 1990 v blízkosti materskej rastliny. Semená 
pochádzali z umelo opelených kvetov jednej rastliny (Ulrychová, Ulrych, 1994).

Záchranný tranfer ohrozených druhov vstavačov Orchis purpurea a Orchis mo-
rio sa uskutočnil v roku 2004 z lokality Nitrianske Hrnčiarovce – strelnica. Ako 
náhradná lokalita boli vybrané Štitáre – Partok (Močariny), bývalé pasienky trvalé 
trávne porasty na náhradnej rekultivácii (Koštál, 2006). Lokalita je preto jedinečná 
aj ako študijná plocha pre sledovanie úspešnosti transferu. Na malej časti tejto loka-
lity sa uskutočňovali brigádnické práce na odstránenie náletových drevín za pomoci 

Obr. 3. Orchis purpurea – dva kvit-
núce jedince. Foto: P. Eliáš st. 
Fig. 3. Orchis purpurea – two plants 
in flowers. Photo: P. Eliáš sen.
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študentov Katedry ekológie a environmentalistiky UKF v Nitre a Správy CHKO 
Ponitrie.
(v) Monitoring stavu miestnych populácií
Momonitoring miestnych populácií ohrozených druhov je založený na počítaní je-
dincov na lokalitách výskytu druhu v pravidelných intervaloch (Eliáš, 1996, 2007), 
umožňuje posúdiť trendy zmien v stave populácií a následne prijať potrebné opatre-
nia (manažment), monitoring biodiverzity na Slovensku (Eliáš, 2006).

Ulrych, Ulrychová (1993) sledovali populáciu Orchis tridentata v Nitre na 
Kalvárii. V rokoch 1989–91 tam kvitlo ca 20 jedincov, v roku 1992 ca 140 jedincov, 
resp. približne 120 jedincov (Ulrychová, Ulrych, 1994). 

Ulrychová, Ulrych (1994) na lokalite Malý Bahorec v roku 1989 zistili niekoľ-
ko tisíc jedincov Orchis morio subsp. morio vo veľkej farebnej variabilite. V minu-
losti sa tisícové miestne populácie O. morio vyskytovali aj na iných lokalitách, napr. 
v 70-tych rokoch na prielohoch severne od obce Velčice (Za Hôrkou). 

Stav populácie Himantoglossum jankae sa sleduje v PR Žibrica od roku 1990 
(Ulrych, Ulrychová, 1993), v súčasnosti sa uskutočňuje v rámci monitorovania 
druhov európskeho významu (www.biomonitoring.sk). Lokálne populácie na sle-
dovaných lokalitách boli podľa hodnotenia v nepriaznivom stave (C alebo D). Boli 
to veľmi malé populácie, ale vzhľadom na to, že tento stav pretrváva už viac ako 
15 rokov, sa predpokladá, že „preto môžeme túto populáciu považovať za relatívne 
stabilnú“ (s. 331). V roku 2017 je hodnotený ako priaznivý (www.biomonitoring.sk).
(vi) Manažment biotopov ohrozených druhov vstavačovitých
Zachovanie biotopov ohrozených druhov je nevyhnutnou podmienkou prežitia 
miestnych populácií a zachovania ich priaznivého stavu. Prirodzeným sukcesným 
procesom sa zabraňuje odstraňovaním náletov drevín (Gýmeš – Fraxinus ornus, 
Trnavské lúky – Prunus spinosa, Kostolianske lúky – Quercus cerris ai.) a pravidel-
ným kosením lúčnych porastov raz alebo dvakrát ročne (Žibrica, Kostolianske lúky, 
Trnavské lúky ai.). 

Košťál (2018: 20) upozornil na potrebu manažmentu biotopu kriticky ohroze-
ného druhu vstavačovitých Spiranthes spiralis pri Ladiciach. Lokalita nie je súčas-
ťou žiadneho chráneného územia v národnej ani európskej sieti. Pozemok – trvalý 
trávny porast (TTP) – je vo vlastníctve obce Ladice. Pre zlepšenie stavu biotopu 
a vytvorenie lepších podmienok pre miestnu populáciu Spiranthes spiralis je po-
trebné lokalitu manažovať odstránením náletových drevín s ponechaním solitérnych 
vzrastlejších stromov a následne kosiť, resp. zaviesť pastvu oviec vo väčšom rozsahu 
ako je v súčasnosti.

Najlepšou ochranou niektorých najvzácnejších druhov čeľade Orchidaceae je 
zatajovanie ich výskytu, pokiaľ vlastná lokalita je zabezpečená nejakou úrovňou 
ochrany (Ulrych, Ulrychová 1993). Na túto skutočnosť upozornil Eliáš (1995) 
v príspevku o zverejňovaní lokalít vzácnych a ohrozených druhov vstavačovitých 
na Slovensku. 
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ZÁVER

V pohoriach Tribeč a Pohronský Inovec sa vyskytuje 35 taxónov (druhov) vstava-
čovitých, v minulosti boli ešte publikované údaje o ďalších troch druhoch, ktoré 
považujeme za pravdepodobne pochybné. Súpis druhov je uvedený v Tab. 1 podľa 
geomorfologických podcelkov Tribeča a Pohronského Inovca.
Z Tribeča a Pohronského Inovca bolo v rokoch 1865–2018 uvádzaných 15 rodov 
vstavačovitých: Anacamptis (1), Cephalanthera (3), Coeloglossum (1), Dactylorhi-
za (2), Epipogium (1), Epipactis (7), Gymnadenia (1), Himantoglossum (1), Limodo-
rum (1), Listera (1), Neottia nidus-avis (1), Ophrys (2), Orchis (8–9), Platanthera 
(2) a Spiranthes (1). Celkovo bolo v Tribeči zistených 35 druhov a v Pohronskom 
Inovci 14 druhov vstavačovitých. Okrem dvoch druhov (Neottia nidus-avis a Orchis 
× dietrichiana), všetky ostatné taxóny vstavačovitých boli hodnotené z hľadiska ich 
ohrozenosti na území Slovenska a sú zaradené do „Červeného zoznamu“ (Eliáš ml. 
et al., 2015). Až tretina taxónov (30, 8 %) je hodnotená v kategóriách ohrozenosti 
CR, EN a VU (Tab. 1).
Vo všetkých podcelkoch Tribeča sa vyskytuje 10 druhov (29,5%), menovite Cepha-
lanthera (damasonium, longifolia, rubra), Epipactis helleborine a E. microphylla, 
Limodorum abortivum, Neottia nidus-avis, Orchis morio a O. purpurea, Platanthe-
ra bifolia. Iba v jednom podcelku Tribeča sa vyskytujú druhy Coeloglossum viride 
(podcelok Razdiel), Epipogium aphyllum (Razdiel), Epipactis komoricensis (Veľký 
Tribeč), Epipactis leptochila (Razdiel), Epipactis palustris (Razdiel), Himantoglos-
sum jankae (Zobor), Ophrys apifera (Jelenec), Orchis × dietrichiana (Jelenec), Or-
chis coriophora (Jelenec), Spiranthes spiralis (Jelenec), Orchis ustulata (Jelenec), 
Orchis militaris (Razdiel). Spolu je to 12 druhov (34,2%). Z nich dva druhy sa v mi-
nulosti vyskytovali aj v podcelku Zobor, ale ich populácie pravdepodobne zanikli 
(Orchis ustulata, O. militaris). Ďalšie dva druhy (Anacamptis pyramidalis, Orchis 
pallens) sa vyskytovali len prechodne v podcelku Zobor. Dva druhy sú v súčasnos-
ti nezvestné: Dactylorhiza maculata v podcelku Veľký Tribeč a Orchis palustris 
v podcelku Razdiel.
V Pohronskom Inovci sa vyskytuje 14 druhov vstavačovitých (Tab. 1), druh Orchis 
coriophora je v posledných rokoch nezvestný. Najviac údajov je z podcelku Veľký 
Inovec. V podcelku Lehotská planina sa vyskytuje Cephalanthera rubra a Limodo-
rum abortivum. 
Ochrana miestnych populácií vstavačovitých je zabezpečená vo viacerých chráne-
ných územiach (prírodné rezervácie, územia európskeho významu), manažmentom 
biotopov (odsztraňovanie nálezov, kosenie lúčnych porastov) a monitorovaním po-
pulácií. 
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CHROBÁKY (COLEOPTERA) POD POHORÍM BURDA 
(JUŽNÉ SLOVENSKO) 

OTO MAJZLAN

O. Majzlan: Beetles (Coleoptera) under the Burda Mountains (south Slovakia)  

Abstract: This contribution deals with diversity of beetle fauna of mosaic biotopes 
(xerotermic steppe, forest, vineyards) in the vicinity of Kamenica nad Hronom (Burda Mts.) 
of south Slovakia. The survey contains 720 beetles species, including the typical indicators 
Chalcionellus amoenus, Melinopterus pubescens, Subrinus sturmi, Trichonotulus scrofa, 
Coraebus fasciatus, Nalanda fulgidicollis, Steganostus rhombeus, Rhacopus salhbergi, 
Lichenophanes varius, Scobicia chevrieri, Trichoceble floralis, Mycetophagus ater, Dircaea 
australis, Phytobaenus amabilis, Anthicus flavipes, Omophlus rugicollis, Lignyodes 
bischoffi,  Lasiorhynchites praeustus,  Liparus coronatus, Liparus dirus, Otiorhynchus 
balcanicus, Gasterocerus depressirostris, Melonopsacus grenieri.
Key words: beetles Coleoptera, mosaic biotops, south Slovakia

SLEDOVANÉ ÚZEMIE

Územie pohoria Burda (Kováčovské kopce) je podrobne zmapované po stránke 
fauny hmyzu. Entomologickú významnosť územia zvyšuje aj jej poloha, ktorá tvorí 
nárazníkovú zónu pre infiltráciu panónskych a mediteránnych elementov na sever. 
Literárne údaje sú roztrúsené po mnohých periodikách, len ako faunistické údaje, 
napríklad Roubal (1930, 1936, 1937 – 1941). Ucelená práca o faune chrobákov je 
Majzlan (2016). Doplnky ku faune chrobákov sú spracované v práci autorov Maj-
zlan a Gajdoš (2019). 

Rezervácia Burda bola vyhlásená zo dňa 25. 5. 1966. Tvorí ju najjužnejší výbežok 
andezitovej pahorkatiny medzi Hronom Dunajom a Ipľom. Podložie tvoria andezity, 
niektoré časti andezitov vznikali pod vodou vulkanickou činnosťou. Centrum vul-
kanitov je v Maďarsku v pohorí Pilis a Börzsony. Územie tu budujú vulkanoklas-
tické horniny, ktoré vznikli spevnením sopečných vyvrelín (sopečný prach, popol, 
piesok, sopečné balvany). Miestami vystupuje aj sopečná hornina na povrch. Vý-
sledkom zvetrávania (mráz a voda) v kvartéri sú strmé skalné steny, kužeľovité formy 
a kamenné moria, sutiny. Osobitý ráz tvoria sedimenty vápenca na vulkanitoch.

Klimaticky patrí Burda medzi najteplejšie a najsuchšie polohy Slovenska. Prie-
merná ročná teplota 10,3 °C, ročný úhrn zrážok je 580 – 600 mm. Najvyšší vrchol je 
bezmenný kopec 395 m n.m., dominantou je vrch Burdov 388 m n.m.
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Na území je najsevernejší výskyt mnohých druhov pontických rastlín a živočí-
chov. Lesy sú charakteristické teplomilnými dúbravami s dubom cerovým, Quercus 
pubescens, Carpinus betulus, Fraxinus ornus. 

Obr. 1. Expozícia Malaiseho pasce na styku dubového lesa záhrady pod pohorím Burda. 
Foto: O. Majzlan 8. 4. 2019
Fig. 1. Exposition of Malaise trap on the contact of oak forest garden under the Burda moun-
tains. Photo: O. Majzlan 8. 4. 2019

Obr. 2. Dubový les pod pohorím Burda v jarnom období. Foto: O. Majzlan 6. 3. 2019
Fig. 2. Oak forest under the Burda mountains in spring time. Photo: O. Majzlan 6. 3. 2019
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METODIKA A MATERIÁL

Malaiseho pasca bola založená 15. 3. 2019 v tesnej blízkosti dubového lesa (obr. 1) 
mimo územia rezervácie. Súradnice plochy sú: 47°49´32.01́ ,́ 18°44´52.39´́  vo výške 
141 m n.m.

Zemné pasce (3) sme exponovali pri Malaiseho pasci na lúčnom biotope. Zemné 
pasce boli vyberané v dvojtýždňových intervaloch a Malaiseho pasca v týždňových 
intervaloch. Súradnice plochy sú: 47°49´29.69´́ , 18°44´96.24´́  vo výške 140 m n.m.

Za determináciu druhov čeľade Cryptophagidae Ciidae a Latridiidae ďakujem 
P. Průdekovi.

VÝSLEDKY

V roku 2019 sme dvomi metodikami pascí zistili 720 druhov chrobákov (tab. 1). 
Metódou Malaiseho pasce sme zistili celkove 532 druhov, metódou zemných pascí 
256 druhov chrobákov.

Od roku 2010 sme celkove zistili na území južnej časti pohoria Burda 1530 dru-
hov chrobákov (Majzlan 2016, Majzlan & Gajdoš 2019).

V roku 2019 druhovo najbohatšia je čeľaď Curculionidae 123 sp. (tab 1). V če-
ľadi Curculionidae sú zahrnuté aj druhy čeľadí Scolytidae a Platypodidae. Nosáči-
ky (Curculioninae s.stricto) sú spravidla lietajúce a preto sú dobre odchytávané do 
Malaiseho pasce. Epigeické a hypogeické druhy (Brachysomus, Exomias, Liparus, 
Acalles, Adexius, Otiorhynchus, Cleonus ai.) sme získali pomocou zemných pascí.

Vzácne a lokálne druhy sú: Lasiorhynchites praeustus, Liparus coronatus, Lipa-
rus dirus, Otiorhynchus balcanicus, Gasterocercus depressirostris.

Z čeľade Staphylinidae uvádzame celkove 130 druhov chrobákov. Z nich je viac 
ako 90 % druhov zistených v zemných pasciach. Vzácnejšie druhy sú: Chevrolatia 
egregia, Cephenium carpathicum, Scydmaenus hellwigi (Scydmaeninae), Scaphium 
immaculatum (Scaphidiinae), Ocypus mus, Ocypus ophthalmicus, Zyras collaris. 

Čeľaď Chrysomelidae (58 sp.) bola zastúpená viacerými quercikolnými druh-
mi: Antipus macropus, Cryptocephalus imperialis, Cryptocephalus bipunctatus, 
Cryptocephalus apicalis, Cryptocephalus villosulus ai. Vo vzorkách sa objavil aj 
invázny druh Diabrotica virgifera, hoci jej pôvodná rastlina kukurica tu na okolí 
(do 2 – 3 km) sa nenachádza. Na sledovanom území sme zistili aj viacero xeroter-
mofilných druhov liskavkovitých: Entomoscelis adonidis, Eumolpus asclepiadeus, 
Cheilotoma musciformis, Chrysolina rossia, Calomicrus circumfusus, Oomorphus 
concolor, Timarcha goettingensis ai.

Fúzačovité (Cerambycidae) boli zastúpené 47 druhmi. Viac ako 80 % druhov sa 
vyvíja v duboch. Vzácnejšie druhy sú napríklad: Deroplia genei, Callimoxys graci-
lis, Akimerus schaefferi, Gracilia minuta, Stenhomalus bicolor, Trichoferus campes-
tris, Vadonia unipunctata. 

Bystruškovité (Carabidae) boli zastúpené 32 druhmi. Až 80 % druhov sme zistili 
metódou zemných pascí. Z nich sú dominatne zatúpené druhy rodu Carabus, naprí-
klad: Carabus coriaceus 25 jedincov. V Malaiseho pasci sme zachytili aj vzácnejší 
druh Omoglymmius germari.
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Čeľaď/druh Mp Zp iz
Carabidae
Acupalpus exiguus Dejean, 1829 5/5,6/1
Anchomenus dorsalis (Pontoppidan, 1763) 7/5
Asaphidion caraboides (Schrank, 1781) 5/5,6/1
Bradybatus csikii Lacsó, 1812 8/2
Calosoma inquisitor (Linnaeus, 1758) 5/2 6/1,7/2
§ Calosoma sycophanta (Linnaeus, 1758) 5/3 5/1
§ Carabus cancellatus Illiger, 1798 5/1,6/4
Carabus coriaceus Linnaeus, 1758 5/8,6/9,7/8
Carabus granulatus Linnaeus, 1758 5/1
Carabus nemoralis O.F.Müller, 1764 5/1
Carabus ullrichi Germar, 1824 4/1,9/1
Cicindela campestris Linnaeus, 1758 5/4 6/3
Cylindera germanica Linnaeus, 1758 6/1,7/1
Diachromus germanus (Linnaeus, 1758) 5/1
Dolichus halensis (Schaller, 1783) 8/1
Drypta dentata (Rossi, 1790) 5/1
Haralus progrediens Schauberger, 1922 5/1
Harpalus serripes (Quensel, 1806) 4/1,9/1
Laemostenus punctatus Dejean, 1828 6/1
Lebia cyanocephala (Linnaeus, 1758) 6/1,7/2
Lebia humeralis Dejean, 1825 6/1,7/1
Lebia chlorocephala (Hoff., 1803) 8/2
Leistus rufomarginatus (Duft. 1812) 8/2
Licinus depressus (Paykull, 1790) 7/1
Nebria brevicollis (Fabricius, 1792) 9/1
§ Omoglymmius germari (Ganglbauer, 1892) 5/1
Paradromius linearis (Olivier, 1795) 9/1
Parophonus dejeani Csiki, 1933 7/1,8/1
Philorhizus notatus (Stephens, 1827) 6/3 6/4,7/1
Platyderes rufus (Duftschmid, 1812) 6/1,7/1
Syntomus pallipes Dejean, 1825 6/4,7/2
Tachyta nana (Gyllenhal, 1810) 6/4,7/4
Trechus australis Dejean, 1831 6/1,7/2
Dytiscidae
Acilius sulcatus (Linnaeus, 1758) 6/1,7/1

Tabuľka 1. Prehľad chrobákov zistených v roku 2019 pod pohorím Burda. Mesiac/ex (Mp 
– Malaiseho pasca, Zp – zemné pasce, iz – individuálny zber). § Druhy chránené na území 
Slovenska. Skratka obs. –  znamená pozorovaný.
Table 1. Overview of beetles found in 2019 under the Burda montains. Month/ex (Mp – Malaise 
trap, Zp – ground traps, iz – individual collection). § Species protected in Slovakia. The 
abbreviation obs. – denotes observed.
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Čeľaď/druh Mp Zp iz
Bidessus unistriatus (Schrank, 1781) 6/1
Dytiscus marginatus Linnaeus, 1758 6/2
Hydaticus seminiger (De Geer, 1774) 5/1
Hygrotus decoratus (Gyllenhal, 1810) 5/1
Ilybius fuliginosus (Fabricius, 1792) 6/1,7/2
Rhanthus pulverosus (Stephens, 1828) 8/2 7/1
Gyrinidae
Gyrinus natator (Linnaeus, 1758) 4/1
Helophoridae
Helophorus nubilus Fabricius, 1776 5/2
Hydrophilidae
Coelostoma orbiculare (Fabricius, 1775) 6/1,7/1
Hydrophilus piceus (Linnaeus, 1758) 5/1,6/3
Histeridae
Abraeus perpusillus (Marsham, 1802) 6/1
Aeteles atomarius (Aubé, 1842) 6/1,7/2
Hetaerius ferrugineus  (Olivier, 1789) 4/1
Hister illigeri Duftschmid, 1805 5/5,6/1
Chalcionellus amoenus (Erichson, 1834) 8/2
Chalcionellus decemstriatus (Rossi, 1792) 5/1
Onthophilus punctatus (O.Müller, 1776) 8/2 9/1
Platysoma compressum (Herbst, 1783) 6/4,7/4
Agyrtidae
Agyrtes bicolor Lap. Cast. 1840 4/2 3/1,4/1
Silphidae
Phosphuga atrata (Linnaeus, 1758) 7/1,8/1
Leiodidae
Agathidium mandibulare Sturm, 1807 5/4
Agathidium nigrinum Sturm, 1807 6/1,7/2
Amphicyllis globus (Fabricius, 1792) 8/2
Catops grandicollis Erichson, 1837 5/2,7/3 4/1,9/1
Catops picipes (Fabricius, 1792) 6/4 6/4,7/2
Catops tristis (Panzer, 1794) 6/5 5/5,6/1
Colenis immunda (Sturm, 1807) 6/1,7/1
Colon affine Kraatz, 1839 8/1 5/1
Colon armipes Kraatz, 1854 6/1,7/2
Colon bidentatum (Sahlberg, 1834) 8/2
Colon latum Kraatz, 1850 8/1
Hydnobius spinipes (Gyllenhal, 1813) 7/5
Choleva agilis (Illiger, 1798) 5/1
Choleva angustata (Fabricius, 1781) 5/1
Choleva oblonga Latreille, 1807 6/1,7/2

1. pokračovanie tabuľky 1
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Čeľaď/druh Mp Zp iz
Choleva paskoviensis Reitter, 1913 7/1,8/1 7/1
Leiodes badia (Sturm, 1807) 9/1
Leiodes oblonga (Erichson, 1845) 5/1
Leiodes pallens (Sturm, 1807) 5/5,6/1
Leiodes polita (Marsham, 1802) 6/4,7/4
Liocyrtusa minuta (Ahrens, 1812) 6/1,7/1
Liodropia serricornis (Gyllenhal, 1813) 6/1,7/2
Nargus badius (Sturm, 1839) 8/2
Nargus brunneus (Sturm, 1839) 5/4,6/3
Ptomaphagus subvillosus (Goeze, 1777) 6/1,7/1
Ptomaphagus variicornis (Rosen. 1847) 5/5,6/1
Sciodrepoides watsoni (Spence, 1815) 6/4,7/1
Staphylinidae
Aleochara curtula (Goeze, 1777) 5/1 8/2
Aleochara incospicua Aubé, 1850 6/2 9/1
Aleochara lata Gravenhorst, 1802 6/4,8/1
Aleochara tristis Gravenhorst, 1806 6/4 5/5,6/1
Anthobium atrocephalum (Gyllenhal, 1827) 7/1,8/3
Anthobium fusculum (Erichson, 1839) 6/2,7/1
Anthophagus caraboides (Linnaeus, 1758) 7/2 8/2,9/1
Astrapaeus ulmi (Rossi, 1790) 7/4
Batrisus formicarius Aubé, 1833 8/2
Bolitobius castaneus (Stephens, 1832) 5/1
Cephenium carpathicum Saulcy, 1878 9/1
Dasycerus sulcatus Brongniart, 1800 5/1
Domene scabricollis (Erichson, 1840) 6/1,7/2
Euryporus picipes (Paykull, 1800) 8/2
Eusphalerum anale (Erichson, 1840) 6/4,7/2
Eusphalerum florale (Erichson, 1840) 8/2
Eutheia formicetorum Reitter, 1881 5/5,6/1
Hapalarea floralis (Paykull, 1789) 9/1
Hesperus rufipennis (Gravenhorst, 1802) 8/1 6/4,8/1
Chevrolatia egregia Reitter, 1881 6/1,7/1
Lamprinus erythropterus (Panzer, 1796) 5/5,6/1
Lathrobium terminatum Gravenhorst, 1802 6/2,7/1
Lobarthrium bicolor (Erichson, 1840) 7/4
Lordithon exoletus (Erichson, 1839) 7/4
Lordithon thoracicus (Fabricius, 1776) 7/1,8/3
Metopsia clypeata (J. Müller, 1821) 5/1
Ocypus ater Gravenhorst, 1802 6/1,7/2
Ocypus brunnipes Fabricius, 1781 8/2

2. pokračovanie tabuľky 1



53

Čeľaď/druh Mp Zp iz
Ocypus melanarius Heer, 1839 6/4,7/2
Ocypus mus Brullé, 1832 8/2
Ocypus nero semialatus J.Müller, 1904 9/1
Ocypus olens O.F.Müller, 1764 6/4,8/1
Ocypus picipennis Fabricius, 1792 6/4 5/5,6/1
Ocypus ophthalmicus Scopoli, 1763 8/2
Olophrum assimile (Paykull, 1800) 6/2,7/1
Omalium caesum Gravenhorst, 1806 8/2,9/1
Ontholestes haroldi (Eppelsheim, 1884) 5/1 5/1
Ontholestes murinus (Linnaeus, 1758) 7/1,8/3
Othius crassus Motschulsky, 1858 6/1,7/2
Oxypoda abdominalis (Mannerheim, 1830) 8/2
Oxypoda carbonaria (Heer, 1841) 6/4,7/2
Oxypoda soror Thomson, 1855 8/2
Oxyporus maxillosus Fabricius, 1792 6/4,7/2 9/1
Oxyporus rufus (Linnaeus, 1758) 8/2 6/4,8/1
Paederus balcanicus Koch, 1938 6/2,7/1
Paederus riparius (Linnaeus, 1758) 9/1 5/5,6/1
Philonthus carbonarius (Gravenhorst, 1802) 8/2,9/1
Philonthus concinnus (Gravenhorst, 1802) 6/4,8/1 7/4
Philonthus corvinus Erichson, 1839 7/1,8/3
Philonthus varians (Paykul, 1789) 5/1
Platydracus fulvipes (Scopoli, 1763) 8/2
Platydracus chalcocephalus (F. 1801) 6/1,7/2
Proteinus atomarius Erichson, 1840 6/4,7/2
Pselaphus heisei (Herbst, 1792) 7/4
Quedius brevis Erichson, 1840 8/2
Quedius cruentus (Olivier, 1795) 9/1,1/1
Quedius lateralis (Gravenhorst, 1802) 6/4,8/1
Rugilus erichsoni (Fauvel, 1867) 5/5,6/1
Scaphidium quadrimaculatum Olivier, 1790 6/1,7/1
Scaphium immaculatum (Olivier, 1790) 7/2
Scydmaenus hellwigi (Herbst, 1792) 5/2
Staphylinus caesareus Cederhjelm, 1798 6/2,7/9
Staphylinus erythropterus Linnaeus, 1758 8/2,9/1
Stenus boops Ljungh, 1804 7/4
Stenus clavicornis (Scopoli, 1763) 7/1,8/3
Stenus melanarius Stephens, 1833 5/1
Tachinus bipustulatus (Fabricius, 1792) 6/1,7/2
Tachyporus abdominalis (Fabricius, 1781) 8/2
Tachyporus hypnorum (Fabricius, 1775) 6/4,7/2

3. pokračovanie tabuľky 1
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Čeľaď/druh Mp Zp iz
Tachyporus pusillus Gravenhorst, 1806 8/2
Xantholinus linearis (Olivier, 1794) 9/1
Zyras collaris (Olivier, 1795) 8/2 6/4,8/10
Zyras humeralis (Gravenhorst, 1802) 5/5,6/1
Clambidae
Clambus armadillo (De Geer, 1774) 5/1
Eucinetidae
Eucinetus haemorrhoidalis (Germar, 1818) 6/1,7/2
Lucanidae 
§ Lucanus cervus (Linnaeus, 1758) 5/1 obs.
Aesalus scarabaeoides (Panzer, 1794) 8/1,9/1
Trogidae
Trox scaber (Linnaeus, 1758) 5/1 5/2
Geotrupidae
Odonteus armiger (Scopoli, 1772) 6/2 6/1,7/2
Scarabaeidae
Acanthobodilus immundus Creutzer, 1799 9/1
Acrossus  luridus (Fabricius, 1775) 6/1
Ammoecius brevis Erichson, 1848 5/1
Aphodius fimetarius (Linnaeus, 1758) 6/1,7/2
Bodilopsis rufa (Moll, 1782) 6/4,8/1
Calamosternus granarius (Linnaeus, (1767) 8/2
Cetonia aurata (Linnaeus, 1758) 6/4,7/1
Esymus pusillus (Herbst, 1789) 8/2
Melinopterus prodromus (Brahm, 1790) 6/4,11/10
Melinopterus pubescens Sturm, 1800 3/1,11/10
Melolontha melolontha (Linnaeus, 1758) 5/5
Netocia ungarica (Herbst, 1792) 5/5,6/1
Omaloplia ruricola (Fabricius, 1775) 5/5,6/1
Onthophagus ovatus (Linnaeus, 1767) 6/1,7/1
Onthophagus verticicornis (Laich. 1781) 8/2
§ Oryctes nasicornis (Linnaeus, 1758) 7/5,8/1,9/1
Oxyomus sylvestris (Scopoli, 1763) 5/10,7/5
Oxythyrea funesta (Poda, 1761) 7/1,8/1
Phalacronothus biguttatus Germar, 1824 6/1
Pleurophorus caesus (Creutzer, 1796) 5/1
Potosia cuprea (Herbst, 1782) 6/1,7/1
Rhysemus germanus (Linnaeus, 1767) 6/1,7/2
Sigorus porcus (Fabricius, 1792) 8/2
§ Sisyphus schaefferi (Linnaeus, 1758) 5/1,6/2 5/4,6/3,7/2
Subrinus sturmi Harold, 1870 6/1 5/5,6/1

4. pokračovanie tabuľky 1
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Čeľaď/druh Mp Zp iz
Trichonotulus scrofa (Fabricius, 1787) 6/4,7/3
Tropinota hirta (Poda, 1761)
Volinus sticticus (Panzer, 1798) 9/1
Byrrhidae
Pedilophorus auratus (Duftschmid, 1825) 5/2
Syncalypta spinosa (Rossi, 1794) 5/1,6/2
Buprestidae
Acmaeoderella flavofasciata (Piller-Mitt. 1783) 5/1,6/2
Agrilus angustulus (Illiger, 1803) 5/5,6/1
Agrilus aurichalceus Redtenbacher, 1849 6/4
Agrilus biguttatus (Fabricius, 1777) 9/1
Agrilus convexicollis Redtenbacher, 1849 6/4,7/1
Agrilus obscuricollis Kiesenwetter, 1857 7/2
Agrilus sinuatus (Olivier, 1790) 6/1,7/2
Agrilus sulcicollis Lacordaire, 1835 6/1,7/1
Agrilus viridis (Linnaeus, 1758) 8/2
§Antaxia candens (Panzer, 1787) 6/1,7/1
Anthaxia cichorii (Olivier, 1790) 8/2
Anthaxia fulgurans (Schrank, 1787) 5/10,7/5
Anthaxia manca (Linnaeus, 1767) 7/1,8/1
Anthaxia millefolii (Fabricius, 1801) 5/5,6/1
Anthaxia nitidula (Linnaeus, 1758) 8/2
Anthaxia podolica Mannerheim, 1837 6/4,7/1
Anthaxia salicis (Fabricius, 1777) 7/5
Anthaxia semicuprea Küster, 1851 7/1,8/1
§ Capnodis tenebrionis (Linnaeus, 1761) 8/2
Coraebus elatus (Fabricius, 1787) 5/5,6/1
Coraebus fasciatus (Villers, 1787) 6/1,7/1
Habroloma geranii (Silfverberg, 1977) 6/1
Nalanda fulgidicolllis (Lucas, 1849) 5/7
Ptosima flavoguttata (Illiger, 1803) 6/1,7/2
Sphenoptera substriata Krynicky, 1834 9/1
Tachypteris picta decastigma (Fabricius, 1787) 6/4,7/1
Trachys minutus (Linnaeus, 1758) 8/2
Elateridae
Adrastus limbatus (Fabricius, 1776) 5/1
Agriotes lineatus (Linnaeus, 1767) 6/1,7/2
Agrypnus murinus (Linnaeus, 1758) 8/2
Ampedus balteatus (Linnaeus, 1758) 9/1
Ampedus elegantulus (Fabricius, 1787) 5/2
Athous bicolor (Goeze, 1777) 6/4,7/1
Athous mollis Reitter, 1889 5/5,6/1

5. pokračovanie tabuľky 1
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Čeľaď/druh Mp Zp iz
Athous vittatus (Fabricius, 1792) 6/1,7/1
Cardiophorus asselus Erichson, 1840 7/1,8/1
Cardiophorus discicollis (Herbst, 1806) 7/5
Cardiophorus gramineus (Scopoli, 1763) 5/1
Cardiophorus rufipes (Goeze, 1777) 8/2
Cidnopus pilosus (Leske, 1785) 8/2
Dalopius marginatus (Linnaeus, 1758) 9/1
Dicronychus rubripes (Germar, 1824) 6/1,7/2
Drapetes mordelloides (Herbst, 1789) 7/1
Drasterius bimaculatus  (Rossi, 1790) 6/4,7/1
Melanotus castanipes (Paykull, 1800) 5/5,6/1 6/1,7/2
Prosternon chrysocomus (Germar, 1843) 7/5
Stenagostus rhombeus (Olivier, 1790) 7/1,8/1
Synaptus filiformis (Fabricius, 1781) 6/1,7/1
Throscidae
Trixagus carinifrons (Bonvouloir, 1859) 7/1
Trixagus elateroides (Heer, 1841) 5/1,6/2
Trixagus duvali (Bonvouloir, 1859) 8/2
Melasidae
Dromaeolus barnabita (Villa, 1838) 7/1,8/2
Eucnemis capucina Ahrens, 1812 9/1
Isorhipis melasoides (Lap.Castelnau, 1835) 7/1,8/1
Nematodes filum (Fabricius, 1801) 5/1
Rhacopus sahlbergi (Mannerheim, 1823) 6/1,7/2
Xylophilus testaceus (Herbst, 1806) 8/2
Lampyridae
Lampyris noctiluca (Linnaeus, 1767) 9/1
Phosphaenus hemipterus (Geoffroy, 1762) 8/2
Drilidae
Drilus concolor Ahrens, 1812 6/1,7/1
Cantharidae
Cantharis bicolor Herbst, 1784 9/1
Cantharis nigricans (Müller, 1776) 6/4,7/3
Cantharis quadripunctata (O.Müller, 1776) 6/1,8/2
Cantharis rustica Fallén, 1807 7/2
Malthinus flaveolus (Herbst, 1786) 5/1,7/1
Malthodes dispar (Germar, 1824) 6/1,7/2
Malthodes guttifer Kiesenwetter, 1852 9/1
Dermestidae
Anthrenus verbasci (Linnaeus, 1767) 6/1
Athrenus fuscus Olivier, 1789 7/2

6. pokračovanie tabuľky 1
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7. pokračovanie tabuľky 1

Čeľaď/druh Mp Zp iz
Attagenus pellio (Linnaeus, 1758) 6/1,7/1
Dermestes frischi Kugelann, 1792 6/4,7/3
Dermestes undulatus Brahm, 1790 4/1
Orphilus niger (Rossi, 1790) 5/1
Megatoma undata (Linnaeus, 1758) 7/1,8/1
Phradonoma villosum (Duftschmid, 1825) 7/1,8/2
Trogoderma magatomoides Reitter, 1881 5/1
Bostrichidae
Lichenophanes varius (Illiger, 1801) 8/2
Psoa viennensis Herbst, 1797 9/1
Scobicia chevrieri (Villa, Villa 1835) 6/4,7/3
Xylopertha retusa (Olivier, 1790) 6/2
Anobiidae
Ptilinus fuscus (Geoffroy, 1787) 8/2,9/1
Caenocara affinis (Sturm, 1837) 6/4,7/3
Caenocara bovistae (Hoffmann, 1803) 7/2
Caenocara suglobosum (Muls. et Rey, 1864) 8/1,9/2
Dorcatoma dresdensis Herbst, 1792 4/1,8/2
Dorcatoma robusta Strand, 1938 5/1
Dryophilus pusillus (Gyllenhal, 1808) 6/1,7/2
Gastrallus laevigatus (Olivier, 1790) 8/2,9/1
Hemicoelus costatus (Gené, 1830) 9/1
Lasioderma redtenbacheri (Bach, 1852) 8/1,9/2
Ptilinus pectinicornis (Linnaeus, 1758) 5/1
Ptinomorphus imperialis (Linnaeus, 1767) 5/1,8/2
Ptinus calcaratus Kiesenwetter, 1877 7/1,8/1
Ptinus dubius Sturm, 1837 4/4,7/3
Ptinus fur (Linnaeus, 1758) 9/1 8/1
Ptinus pusillus Sturm, 1837 8/2 6/2
Ptinus sexpunctatus Panzer, 1795 5/1,7/2
Ptinus schlerethi (Reitter, 1884) 7/1,8/1
Ptinus villiger Reitter 1884 5/1
Xyletinus ater (Creutzer, 1796) 5/1,8/2
Trogositidae
Grynocharis oblonga (Linnaeus, 1758) 9/1
Cleridae
Opilo domesticus (Sturm, 1837) 5/2
Tilloides unifasciata (Fabricius, 1787) 7/1,8/1
Dasytidae
Aplocnemus impressus (Marsham, 1802) 7/1,8/2
Aplocnemus nigricornis (Fabricius, 1792) 7/1,8/1
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Čeľaď/druh Mp Zp iz
Danacaea serbica Kiesenwetter, 1863 9/1
Danacaea nigritarsis (Küster, 1850) 7/1,8/2
Dasytes fusculus (Illiger, 1801) 6/4,7/3
Dolichosoma lineare (Rossi, 1792) 5/1
Enicopus hirtus (Linnaeus, 1767) 6/1,7/2
Trichoceble floralis (Olivier, 1790) 8/2
Malachiidae
Hypebaeus flavipes (Fabricius, 1787) 7/1
Clanoptilus geniculatus (Germar, 1824) 7/1,8/2
Axinotarsus ruficollis (Olivier, 1790) 7/1,8/2
Celidus fasciatus (Linnaeus, 1758) 7/1,8/1
Cerapheles terminatus (Ménétriés, 1832) 5/1
Colotes maculatus (Lap.Cast. 1836) 8/2
Charopus concolor (Fabricius, 1801) 6/4,7/3
Paratinus femoralis (Erichson, 1840) 9/1
Troglops albicans (Linnaeus, 1767) 6/1,7/2
Nitidulidae
Afrogethes tristis (Sturm, 1845) 6/4,7/3
Astylogethes corvinus (Erichson, 1845) 5/1
Boragogethes symphyti (Heer, 1841) 6/1,7/2
Brassicogethes aeneus (Fabricius, 1775) 8/2
Carpophilus hemipterus (Linnaeus, 1758) 6/4,7/3
Cryptarcha strigata (Fabricius, 1787) 9/1
Cychramus variegatus (Fabricius, 1787) 7/1,8/1
Epuraea depressa (Illiger, 1798) 7/1,8/2
Epuraea terminalis Mannerheim, 1843 8/2
Glischrochilus hortensis (Fourcroy, 1775) 7/1,8/2
Lamiogethes atramentarius (Förster, 1849) 7/1,8/1
Nitidula carnaria (Schaller, 1783) 9/1
Omosita depressa (Linnaeus, 1758) 7/1,8/2
Soronia grisea (Linnaeus, 1758) 6/4,7/3
Stelidota geminata (Say, 1825) 9/1
Urophorus rubripennis (Heer, 1841) 7/1,8/1
Cybocephalidae
Cybocephalus rufifrons Reitter, 1874 5/1 7/1,8/1
Rhizophagidae
Rhizophagus bipustulatus (Fabricius, 1792) 8/2 5/1
Rhizophagus dispar (Paykull, 1800) 7/1,8/1 6/1,7/2
Monotoma brevicollis Aubé, 1837 9/1 8/2
Monotoma picipes Herbst, 1793 7/1,8/2
Sphindidae

8. pokračovanie tabuľky 1



59

Čeľaď/druh Mp Zp iz
Sphindus dubius (Gyllenhal, 1808) 5/1 7/1
Aspidiphoridae
Aspidiphorus orbicularis (Gyllenhal, 1808) 8/2 6/1,7/2
Cucujidae
Cryptolestes ferrugineus (Stephens, 1831) 9/1 7/1,8/2
Leptophloeus alternans (Erichson, 1845) 6/4,7/3
Pediacus dermestoides (Fabricius, 1792) 5/2
Silvanidae
Ahasverus advena (Waltl, 1832) 4/1
Oryzaephilus surinamensis (Linnaeus, 1758) 8/2
Uleiota planata (Linnaeus, 1761) 7/1,8/1
Phalacridae
Olibrus gerhardti Flach, 1888 9/1
Phalacrus substriatus (Gyllenhal, 1813) 7/1,8/2
Stilbus pannonicus Franz, 1968 5/1
Cryptophagidae
Antherophagus silaceus (Herbst, 1792) 7/1,8/1 8/2
Atomaria atra (Herbst, 1793) 9/1 6/4,7/3
Atomaria atricapilla Stephens, 1830 7/1,8/2 7/1,8/1
Atomaria bella Reitter, 1875 6/4,7/3 9/1
Atomaria gravidula Erichson, 1846 5/1
Atomaria linearis Stephens, 1830 6/1,7/2 6/4,7/3
Atomaria procerula Erichson, 1840 8/2
Atomaria pusilla (Paykull, 1798) 7/1,8/1 6/1,7/2
Atomaria slavonica Johnson, 1971 9/1
Caenoscelis ferruginea (Sahlberg, 1822) 7/1,8/2
Cryptophagus affinis Sturm, 1845 6/4,7/3 9/1
Cryptophagus badius Sturm, 1845 5/1 7/1,8/2
Cryptophagus cellaris (Scopoli, 1763) 6/1,7/2 7/1,8/1
Cryptophagus distinguendus Sturm, 1845 8/2 9/1
Cryptophagus micaceus Rey, 1889 7/1,8/2
Cryptophagus montanus Brisout, 1863 6/4,7/3
Cryptophagus punctipennis Brisout, 1863 5/1
Cryptophagus reflexus Rey, 1889 6/1,7/2
Cryptophagus saginatus Sturm, 1845 7/1,8/1 7/1,8/1
Ephistemus reitteri Casey, 1900 9/1
Emphylus glaber (Gyllenhal, 1808) 7/1,8/2
Micrambe bimaculata (Panzer, 1798) 5/1 5/2
Erotylidae
Combocerus glaber (Schaller, 1783) 9/1
Dacne bipustulata (Gmelin, 1788) 8/2
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Čeľaď/druh Mp Zp iz
Triplax elongata Lacordaire, 1842 6/4,7/3
Triplax lepida Faldermann, 1835 6/1,7/2
Tritoma bipustulata Fabricius, 1775 5/1
Bothrideridae
Bothrideres contractus (Fabricius, 1792) 5/1
Endomychidae
Endomychus coccineus (Linnaeus, 1758) 7/1,8/2
Lycoperdina bovistae (Fabricius, 1792) 6/1
Coccinellidae
Calvia decemguttata (Linnaeus, 1767) 9/1
Clitostethus arcuatus (Rossi, 1794) 8/2
Coccidula scutellata (Herbst, 1783) 5/1
Coccinula sinuatomarginata (Faldermann, 1837) 7/2
Exochomus quadripustulatus (Linnaeus, 1758) 8/2
Harmonia axyridis (Pallas, 1773) 8/1,9/10
Hyperaspis reppensis (Herbst, 1783) 6/4,7/3
Platynaspis luteorubra (Goeze, 1777) 5/1
Scymnus apetzi Mulsant, 1846 6/1,7/2
Scymnus ater Kulgelann, 1794 8/2
Scymnus auritus Thunberg, 1795 9/1
Scymnus interruptus (Goeze, 1777) 6/4,7/3
Sospita vigintiguttata (Linnaeus, 1758) 8/2
Stethorus punctillum Weise, 1891 6/1,7/2 8/2
Tetrabrachys connatus (Panzer, 1796) 4/1
Corylophidae
Clypastraea reitteri Bowestead, 1999 6/1,7/2 7/1,8/2
Sericoderus lateralis (Gyllenhal, 1827) 8/2
Latridiidae
Aridius nodifer (Westwood, 1839) 6/4,7/3
Corticarina minuta (Fabricius, 1792) 6/4,7/1
Dienerella clathrata (Mannerheim, 1844) 9/1
Enicmus rugosus (Herbst, 1793) 8/1
Enicmus testaceus  (Stephens, 1830) 8/2
Melanophthalma fuscipennis (Mannerheim, 
1844) 6/1,7/2

Zopheridae
Bitoma crenata (Fabricius, 1775) 8/2
Mycetophagidae
Mycetophagus ater (Reitter, 1879) 5/8
Mycetophagus piceus (Fabricius, 1787) 5/1
Triphyllus bicolor (Fabricius, 1792) 6/1,7/2
Ciidae
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Cis micans (Fabricius, 1792) 9/1
Čeľaď/druh Mp Zp iz
Cis rugulosus Mellié, 1848 6/4,7/3
Octotemnus glabriculus (Gyllenhal, 1827) 5/1
Sulcacis bidentulus (Rosenhauer, 1847) 7/1,8/1
Melandyridae
Conopalpus testaceus (Olivier, 1790) 5/1
§ Dircaea australis Fairmaire, 1856 6/1,7/2
Eustrophus dermestoides (Fabricius, 1792) 8/2
Hallomenus binotataus (Quensel, 1790) 9/1
Hypulus quercinus (Quensel, 1790) 6/4,7/3
Phloiotrya rufipes (Gyllenhal, 1810) 5/1
Xylita lavigata (Hellenius, 1786) 6/1,7/2
Mordellidae
Mordella aculeata (Linnaeus, 1758)	 9/1
Mordella brachyura (Mulsant, 1856)	 6/4,7/3
Mordellaria aurofasciata (Comolli, 1837) 7/1,8/1
Mordellistena bicoloripilosa (Ermisch, 1967) 9/1
Mordellistena brevicauda (Boheman, 1849) 7/1,8/2
Mordellistena holomelaena Apfelbeck, 1914 6/4,7/3
Mordellistena horioni Ermisch, 1956 5/1
Mordellistena kraatzi Emery, 1876	 6/1,7/2
Mordellistena micantoides Ermisch, 1954 8/2
Mordellistena neuwaldeggiana (Panzer, 1796) 7/1,8/1
Mordellistena pseudonana Ermisch, 1956	 9/1
Mordellistena pumila (Gyllenhal, 1810)	 7/1,8/2
Mordellistena purpureonigrans Ermisch, 1963 6/4,7/3
Mordellochroa abdominalis (Fabricius, 1775) 5/1
Mordellochroa tournieri (Emery, 1876) 6/1,7/2
Tomoxia bucephala Costa, 1854 8/2
Variimorda basalis (Costa, 1854)	 6/4
Oedemeridae
Chrysanthia  viridissima (Linnaeus, 1758) 7/1,8/1
Pyrochroidae
Pyrochroa coccinea (Linnaeus, 1761) 7/1,8/2
Anthicidae
Anthicus ater (Panzer, 1796) 5/1
Anthicus bifasciatus (Rossi, 1794) 6/1,7/2
Anthicus flavipes (Panzer, 1797) 1/1
Formicomus pedestris (Rossi, 1790) 8/2
Notoxus monoceros (Linnaeus, 1761) 7/1,8/1
Aderidae
Aderus populneus (Creutzer, 1796) 7/1,8/2
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Phytobaenus amabilis Salhlberg, 1834 6/4,7/3
Čeľaď/druh Mp Zp iz
Meloidae
§ Meloe rugosus Marsham, 1802 6/1,7/2
§ Meloe uralensis Pallas, 1777 8/2
Scraptidae
Cyrtanaspis phalerata (Germar, 1831) 9/1
Scraptia dubia Olivier, 1790 7/1,8/2
Saplingidae
Salpingus planirostris (Fabricius, 1787) 6/1,7/2
Vincenzellus ruficollis (Panzer, 1794) 8/2
Mycteridae
Mycterus curculioides (Fabricius, 1781) 9/1
Lagriidae
Lagria hirta (Linnaeus, 1758) 6/4,7/3
Alleculidae
Cteniopus sulphureus (Linnaeus, 1758) 6/1,7/2
Gonodera luperus (Herbst, 1783) 8/2
Hymenalia rufipes (Fabricius, 1792) 6/1,7/2
Isomira antennata (Panzer, 1798) 8/2
Mycetochara flavipes (Fabricius, 1792) 9/1
Omophlus betulae (Herbst, 1783) 6/4,7/3
Omophlus rugicollis (Brullé, 1832) 5/1
Podonta nigrita (Fabricius, 1794) 5/4,6/5
Tenebrionidae
Alphitophagus bifasciatus (Say, 1823) 7/2
Blaps laethifera Marsham, 1802 8/2
Crypticus quisquilius (Linnaeus, 1761) 6/1,7/1
Diaclina fagi (Panzer, 1799) 6/4,7/2
Gonocephalum pusillum (Fabricius, 1791) 7/1,8/1 6/4,7/2
Melanimom tibiale (Fabricius, 1781) 9/1 4/1,9/1
Nalassus dermestoides (Illiger, 1798) 7/1,8/2 5/5,6/1
Opatrum sabulosum (Linnaeus, 1761) 6/4,7/3 5/5,6/1
Pedinus femoralis (Linnaeus, 1767) 5/1 7/5
Scaphidema metallicum (Fabricius, 1792) 6/1,7/2 8/2
Tenebrio opacus Duftschmid, 1812 8/2 6/1
Cerambycidae
Acanthocinus griseus (Fabricius, 1792) 6/4,7/2
§ Akimerus schaefferi (Laicharting, 1784) 5/1
Anaglyptus mysticus (Linnaeus, 1758) 5/5,6/1
Anastrangalia sanguinolenta (Linnaeus, 1761) 5/5,6/1
Anoplodera sexguttata (Fabricius, 1775) 7/5
Axinopalpis gracilis (Krynicky, 1832) 8/2
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Calamobius filum (Rossi, 1790) 6/1
Čeľaď/druh Mp Zp iz
Callidium vilaceum (Linnaeus, 1758) 7/1
Callimoxys gracilis (Brullé, 1832) 7/5
§ Cerambyx cerdo Linnaeus, 1758 5/1 obs.
Cerambyx scopoli Füssley, 1775 5/2
Clytus arietis (Linnaeus, 1758) 6/2,7/1
Cortodera humeralis (Schaller, 1783) 5/1
Deroplia genei (Aragona, 1830) 6/1,7/2
Dorcadion fulvum (Scopoli, 1763) 8/2
Dorcadion pedestre (Poda, 1761) 9/1
Echinocerus floralis  (Pallas, 1773) 6/4,7/2
Etorufus pubescens (Fabricius, 1787) 5/5
Gracilia minuta (Fabricius, 1781) 6/4
Chlorophorus figuratus (Scopoli, 1763) 6/2
Isotomus speciosus (Schneider, 1787) 7/2,8/1
§ Megopis scabricornis (Scopoli, 1763) 5/5
Molorchus minor (Linnaeus, 1758) 6/4
Molorchus umbellatarum (Schreber, 1759) 6/2
Oberea linearis (Linnaeus, 1761) 8/2
Oberea oculata (Linnaeus, 1758) 5/1
Obrium brunneum (Fabricius, 1792) 5/5
Oplosia fennica (Paykull, 1880) 6/2
Pachytodes cerambyciformis (Schrank, 1781) 5/5
Phymatodes fasciatus (Villers, 1789) 6/4
Phymatodes testaceus (Linnaeus, 1758) 6/2
Plagionotus detritus (Linnaeus, 1758) 5/1,6/1
Pogonocherus hispidus (Linnaeus, 1758) 6/4
Prionus coriarius (Linnaeus, 1758) 6/1
Purpuricenus kaehleri (Linnaeus, 1758) 7/2
Pyrrhidiusm sanguineum (Linnaeus, 1758) 5/4
Rhopalopus clavipes (Fabricius, 1775) 5/1
Rhopalopus macropus (Germar, 1824) 6/1
Ruptela maculata (Poda, 1761) 6/1,7/2
Spondylis buprestpides (Linnaeus, 1758) 6/2
Stenhomalus bicolor (Kraatz, 1862) 8/2
Stenocorus quercus (Goetz, 1783) 9/1
Stenopterus rufus (Linnaeus, 1762) 6/4,7/2
Tetrops praeusta (Linnaeus, 1758) 5/5,6/1
Tetrops starki Chevrolat, 1859 6/1,7/1
Trichoferus campestris (Faldermann, 1835) 8/2
§ Trichoferus pallidus (Olivier, 1790) 7/5
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Vadonia unipunctata (Fabricius, 1787) 7/1,8/1
Čeľaď/druh Mp Zp iz
Chrysomelidae
Adoxus obscurus (Linnaeus, 1758) 6/2,7/2
Antipus macropus (Illiger, 1800) 5/5,6/1
Calomicrus circumfusus Marsham, 1802 5/5,6/1
Clytra laeviuscula Ratzeburg, 1837
Coptocephala rubicunda Laicharting, 1781 6/4,7/1
Crioceris asparagi (Linnaeus, 1758) 9/1
Crioceris quinquepunctata (Scopoli, 1763) 6/4,7/2
Cryptocephalus apicalis Gebler, 1830 5/5,6/1
Cryptocephalus bipunctatus (Linnaeus, 1758) 6/1,7/1
Cryptocephalus coryli (Linnaeus, 1758) 7/5
Cryptocephalus exiguus Schneider, 1792 7/1,8/1
Cryptocephalus flavipes Fabricius, 1781 7/2
Cryptocephalus chrysopus Gmelin, 1788 5/1
Cryptocephalus imperialis Laicharting, 1781 6/1,7/2
Cryptocephalus moraei (Linnaeus, 1758) 5/5,6/1
Cryptocephalus octopunctatus Scopoli, 1763 6/1,7/1
Cryptocephalus pusillus Fabricius, 1777 8/2
Cryptocephalus villosulus Suffrrian, 1847 9/1
Cyaniris affinis (Illiger, 1794) 7/5
Cyaniris aurita (Linnaeus, 1766) 5/1
Cyaniris xanthaspis (Germar, 1824) 7/5
Diabrotica virgifera Le Conte, 1868 6/1 6/1
Dibolia occultans (Koch, 1803) 5/2
Entomoscelis adonidis (Pallas, 1771) 9/1
Epithrix atropae Foudras, 1859 6/1,8/1
Eumolpus aslepiadeus (Pallas, 1776) 6/4,7/1
Galeruca pomonae (Scopoli, 1763) 5/5,6/1
Hydrothassa marginella (Linnaeus, 1758) 6/1,7/1
Chaetocnema aridula (Gyllenhal, 1827) 8/2
Chaetocnema concinna (Marsham, 1802) 7/5
Chaetocnema chlorophana (Duft. 1825) 7/1,8/1
Cheilotoma musciformis (Goeze, 1777) 5/1
Chrysolina graminis (Linnaeus, 1758) 8/2
Chrysolina herbacea (Duftschmid, 1825) 9/1
Chrysolina hyperici (Forster, 1771) 6/4,7/2
Chrysolina rossia (Illiger, 1802) 5/5,6/1
Chrysolina varians (Schaller, 1783) 6/1,7/1
Labidostomis longimana (Linnaeus, 1761) 8/2
Lilioceris lilii (Scopoli, 1763) 7/5
Lochmaea capreae (Linnaeus, 1758) 7/2
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Lochmaea crataegi (Forster, 1771) 7/1,8/1
Čeľaď/druh Mp Zp iz
Longitarsus apicalis (Beck, 1817) 5/1
Longitarsus echii (Koch, 1803) 9/1
Luperus flavipes (Linnaeus, 1767) 6/4,7/3
Mantura chrysanthemi (Koch, 1803) 6/1,7/1
Neocrepidodera crassicornis (Falderman, 1837) 8/2
Oomorphus concolor (Sturm, 1807) 5/1
Orsodacne cerasi (Linnaeus, 1758) 7/1,8/1
Oulema gallaeciana (Heyden, 1870) 6/1,7/2
Oulema melanopus (Linnaeus, 1758) 8/2
Pachnephorus pilosus (Rossi, 1790) 5/1
Pachybrachis sinuatus Mulsant et Rey, 1857 6/4,7/2
Phyllotreta armoraciae (Koch, 1803) 5/5,6/1
Phyllotreta atra (Fabricius, 1775) 6/1,7/1
Phyllotreta vittula (Redtenbacher, 1849) 8/2
Psylliodes chrysocephala (Linnaeus, 1758) 7/5
Sphaeroderma testaceum (Fabricius, 1775) 7/1,8/1
Timarcha goettingensis (Linnaeus, 1758) 5/1
Anthribidae
Anthribus albinus (Linnaeus, 1758) 6/1,7/1
Brachytarsus fasciatus (Fortser, 1771) 8/1
Brachytarsus nebulosus (Forster, 1771) 8/2
Bruchella kaszabi (Strejček, 1973) 8/5
Enedreutes sepicola (Fabricius, 1792) 9/1
Choragus sheppardi Kirby, 1818 5/1
Melanopsacus grenieri (Brisout, 1867) 7/1
Phaeochrotes cinctus (Paykull, 1800) 6/4,7/1
Tropideres albirostris (Herbst, 1783) 5/5,6/1
Attelabidae
Lasiorhynchites praeustus (Boheman, 1845) 4/1
Nemonyx lepturoides (Fabricius, 1801) 5/2,6/2
Rhynchites bacchus (Linnaeus, 1758) 5/1
Rhynchites cupreus (Linnaeus, 1758) 7/1,8/1
Brenthidae
Apion frumentarium (Linnaeus, 1758) 8/2
Aspidapion aeneum (Fabricius, 1775) 6/2
Eutrichapion viciae (Paykull, 1800) 6/1,7/1
Chlorapion virens Herbst, 1797 6/1,7/2
Kalcapion semivittatum (Gyllenhal, 1833) 5/1
Oxystoma pomonae (Fabricius, 1798) 6/4,7/1
Protapion assimile Kirby, 1808 8/1
Rhopalapion longirostre (Olivier, 1807) 8/2
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Taeniapion urticarium (Herbst, 1784) 9/1
Čeľaď/druh Mp Zp iz
Trichopterapion holosericeum (Gyllenhal, 1833) 5/1
Dryophtoridae
Dryophthorus corticalis (Paykull, 1792) 5/1
Sitophilus granarius (Linnaeus, 1758) 9/1
Sphenophorus striatopunctatus (Goeze, 1777) 4/1,5/2
Curculionidae
Acalles echinatus (Germar, 1824) 5/1
Acalles hypocrita Boheman, 1837 6/1,7/2
Acalles suturatus Dieckmann, 1983 8/2
Acalocrates colonellii Bahr, 2003 9/1
Adexius scrobipennis Gyllenhal, 1834 6/1
Adosomus roridus (Pallas, 1781) 6/1,7/1
Anthonomus pedicularius (Linnaeus, 1758) 6/1,7/1
Anthonomus rubripes Gyllenhal, 1836 4/2
Anthonomus ulmi (De Geer, 1775) 8/2
Baris carbonaria (Boheman, 1836) 6/1
Baris cuprirostris (Fabricius, 1787) 6/3
Baris lepidii Germar, 1824 7/5
Barynotus obscurus (Fabricius, 1775) 2/1,4/1
Bothynoderes affinis (Schrank, 1781) 4/2
Bradybatus kellneri Bach, 1854 5/1
Brachypera zoilus (Scopoli, 1763) 3/12
Brachysomus echinatus (Bonsdorff, 1785) 7/1,8/1
Brachysomus hirtus (Boheman, 1845) 3/2
Brachysomus setiger (Gyllenhal, 1840) 7/5
Calosirus apicalis (Gyllenhal, 1827) 6/1
Ceutorhynchus carinatus Gyllenhal, 1837 7/2
Ceutorhynchus napi Gyllenhal, 1837 7/1,8/1
Ceutorhynchus obstrictus (Marsham 1802) 7/1 7/2
Ceutorhynchus pallidactylus (Marsham, 1802) 3/12
Ceutorhynchus puncticollis Boheman, 1845 9/1
Cionus alauda (Herbst, 1784) 6/4,7/2
Cleonis pigra (Scopoli 1763) 5/5,6/1
Coeliates lamii (Fabricus, 1792) 6/1,7/1
Coeliodes dryados (Gmelin, 1790) 5/1
Coeliodes trifasciatus Bach, 1854 4/5
Comasinus setiger (Beck, 1817) 8/2 5/2
Coniocleonus nigrosuturatus (Goeze, 1777) 9/1
Cossonus cylindricus Sahlberg, 1835 6/1
Curculio crux (Fabricius, 1776) 5/5,6/1
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Curculio nucum Linnaeus, 1758 6/1,7/3
Čeľaď/druh Mp Zp iz
Curculio pyrrhoceras Marsham, 1802 6/1,7/2
Curculio rubidus (Gyllenhal, 1836) 6/1
Cyphocleonus delabatus (Gmelin, 1790) 8/2
Datonychus urticae (Boheman, 1845) 8/1,9/1
Dorytomus dejeani Faust, 1882 2/1,4/1
Dorytomus hirtipennis (Bedel, 1884) 3/2
Dorytomus ictor (Herbst, 1795) 2/2,3/4
Dorytomus longimanus (Forster, 1771) 3/2
Dorytomus minutus (Gyllenhal, 1836) 2/4,3/1
Dorytomus nebulosus (Gyllenhal, 1836) 2/5,3/5,4/1
Dorytomus villosulus (Gyllenhal, 1836) 2/10,3/5
Dryocoetes autographus (Ratzeburg, 1837) 6/2
Ernoporus tiliae (Panzer, 1793) 7/1,8/1
Exomias holosericeus (Fabricius, 1801) 6/1
Furcipus rectirostris (Linnaeus, 1758) 8/2
Gasterocercus depressirostris (Fabricius, 1792) 5/1 5/1
Glocianus punctiger (Gyllenhal, 1837) 6/4,7/1
Gymnetron labile (Herbst, 1795) 5/5,6/1
Gymnetron melanarium (Germar, 1821) 6/1,7/1
Gymnetron rotundicolle Boheman, 1838 8/2
Gymnetron stimulosum (Germar, 1821) 9/1
Hylobius transversovittatus (Goeze, 1777) 6/1
Hypera arator (Linnaeus, 1758) 5/5,6/1
Hypera dauci (Olivier, 1807) 6/1,7/1
Hypera nigrirostris (Fabricius, 1775) 8/2
Chromoderus affinis (Schrank, 1781) 9/1
Larinodontes jaceae (Fabricius, 1775) 8/2
Larinus brevis (Herbst, 1795) 9/1
Leperisinus fraxini (Panzer, 1799) 6/1,7/1
Leucosomus pedestris (Poda, 1761) 6/4,7/4
Lignyodes bischoffi (Blat. et Leng, 1916) 5/5,6/1
Lignyodes enucleator (Panzer, 1798) 6/1,7/1
Limobius borealis (Paykull, 1792) 8/2
Liparus coronatus (Goeze, 1777) 9/1 6/2
Liparus dirus (Herbst, 1795) 6/4,7/1 5/1
Lixus albomarginatus Boheman, 1843 5/5,6/1
Lixus sanguineus (Rossi, 1792) 6/1,7/1
Lixus tibialis Boheman, 1843 5/5,6/1
Larinodontes obtusus Gyllenahl, 1836 6/1,7/1
Magdalis cerasi (Linnaeus, 1758) 8/2

17. pokračovanie tabuľky 1
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Magdalis rufa Germar, 1824 9/1
Čeľaď/druh Mp Zp iz
Magdalis ruficornis (Linnaeus, 1758) 8/2
Magdalis memnonia (Gyllenhal, 1837) 9/1
Mecaspis alternans (Herbst, 1795) 6/4,7/2
Mecinus collaris Germar, 1821 5/5,6/1
Mecinus pyraster (Herbst, 1795) 6/1,7/1
Miarus ajugae (Herbst, 1798) 8/2
Microplontus campestris (Gyllenhal, 1837) 9/1
Mogulones abbreviatulus (Fabricius, 1792) 6/4,7/
Mogulones borraginis (Fabricius, 1792) 5/5,6/1
Mononychus punctumalbum (Herbst, 1784) 6/1,7/1
Nedyus quadrimaculatus (Linnaeus, 1758) 6/4,7/2
Oedecnemidius varius (Brullé, 1832) 6/1,7/1
Oprohinus suturalis (Fabricius, 1775) 8/2
Otiorhynchus balcanicus Stierlin, 1861 8/1
Otiorhynchus coarctatus Stierlin, 1861 8/2
Otiorhynchus fullo (Schrank, 1781) 8/2,9/1
Otiorhynchus ligustici (Linnaeus, 1758) 9/1 5/2
Otiorhynchus orbicularis (Herbst, 1795) 8/2
Otiorhynchus ovatus (Linnaeus, 1758) 7/5
Otiorhynchus raucus (Fabricius, 1777) 7/1,8/1
Otiorhynchus rugostriatus (Goeze, 1877) 7/1,8/1
Pachytychius sparsutus (Olivier, 1807) 9/1
Phyllobius oblongus (Linnaeus, 1758) 6/4,7/1
Platypus cylindrus (Fabricius, 1792) 7/3
Prisistus suturaalba (Schultze, 1903) 5/5,6/1
Psallidium maxillosum (Fabricius, 1792) 6/1
Pseudocleonus cinereus (Schrank, 1781) 7/2
Rabdorhynchus varius (Herbst, 1795) 6/4,7/2
Rhynchaenus pilosus (Fabricius, 1781) 5/5,6/1
Rhynchaenus pratensis (Germar, 1821) 6/1,7/1
Rhynchaenus rufus (Schrank, 1781) 8/2
Scolytus mali (Bechstein, 1805) 7/5
Scolytus pygmaeus (Fabricius, 1787) 8/2
Sibinia sodalis Germar, 1824 9/1
Sibinia tibialis Gyllenhal, 1836 8/2
Sitona lineatus (Linnaeus, 1758) 9/1,7/1,8/2
Sitona macularis (Marsham, 1902) 6/4,7/3
Sitona puncticollis Stephens, 1831 5/5,6/1
Sitona sulcifrons (Thunberg, 1798) 6/1,7/1
Smicronyx coecus (Reich, 1797) 9/1

18. pokračovanie tabuľky 1



69

Stenocarus cardui (Herbst, 1784) 5/5,6/1
Čeľaď/druh Mp Zp iz
Stereonychus fraxini (De Geer, 1775) 6/1,7/1
Trachodes hispidus (Linnaeus, 1758) 6/2,7/1
Tychius pumilus Brisout, 1862 7/5
Tychius quinquepunctatus (Linnaeus, 1758) 7/1,8/1
Tychius schneideri (Herbst, 1795) 6/5
Xylosandrus germanus (Blandford, 1894) 6/1,7/4

Z čeľadi Leiodidae sme zaznamenali celkove 27 druhov. Vzácnejšie druhy sú: 
Agathidium mandibulare, Choleva agilis, Choleva angustata, Choleva paskoviensis. 

Vo vzorkách zberov sme zistili aj viacero hydrofilných druhov (Dytiscidae, Gy-
rinidae, Hydrophilidae). Tieto druhy nalietavali do Malaiseho pasce alebo sme ich 
získali zo zásobnikov vody pri blízkom obydlí.

Okrem toho uvádzam aj viacero vzácnych druhov z iných čeľadí chrobákov: 
Chalcionellus amoenus, Melinopterus pubescens, Subrinus sturmi, Trichonotulus 
scrofa, Coraebus fasciatus, Nalanda fulgidicollis, Steganostus rhombeus, Orphilus 
niger, Caenocara subglobosum, Rhacopus salhbergi, Lichenophanes varius, Scobi-
cia chevrieri, Trichoceble floralis, Mycetophagus ater, Dircaea australis, Phytoba-
enus amabilis, Omophlus rugicollis, Lignyodes bischoffi, Melonopsacus grenieri. 

SÚHRN

V roku 2019 sme metódou zemných pacsí a Malaiseho pascou zistili 720 druhov 
chrobákov (tab. 1). Od roku 2010 sme celkove zistili na území južnej časti pohoria 
Burda 1530 druhov chrobákov (Majzlan 2016). V zemných pascich boli zistené 
hlavne nelietajúce druhy: Liparus dirus, Otiorhynchus balcanicus, Liparus coro-
natus. Pomocou Malaisho pasce boli zistené viaceré faunistický významné druhy: 
Chalcionellus amoenus, Melinopterus pubescens, Trichonotulus scrofa, Coraebus 
fasciatus, Nalanda fulgidicollis, Steganostus rhombeus, Rhacopus salhbergi, Liche-
nophanes varius, Scobicia chevrieri, Trichoceble floralis, Dircaea australis, Phy-
tobaenus amabilis, Lasiorhynchites praeustus, Gasterocerus depressirostris, Melo-
nopsacus grenieri ai. 

Pohorie Burda predstavuje významný krajinný celok, ktorý viaže na seba xero-
termikolné a ponto-mediteránne druhy chrobákov. Od roku 2010 však pozorujeme 
zmeny v štruktúre biotopov. Hlavne v lesostepnej formácii dochádza k zarastaniu 
krov a ku zmene otvorenej plochy na mierne zatienenú. Tým sa menia aj spoločen-
stvá chrobákov. V lesnej formácii sú dreviny ako duby nahradzované javormi a ja-
seňmi. Bude preto potrebné neustále sledovať zmeny a tak prispôsobiť aj ochranu 
tejto krajiny.

 

19. pokračovanie tabuľky 1
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TAXOCENÓZY CHROBÁKOV (COLEOPTERA) V LUŽNÝCH 
LESOCH PODUNAJSKA PRI BRATISLAVE 

OTO MAJZLAN

O. Majzlan: Taxocoenoses of beetle (Coleoptera) in Danubian floodplain forests near 
of Bratislava 

Abstract: Within the research carried out during 2019 in the alluvium of the Danube River 
(Bratislava), ten study sites were located in floodplain forests, their fragments and ecotones. 
The study material of beetle was obtained by a pitfall trap method at half month intervals. 
Within the monitored area, were recorded of total 574 species, which include more than 
8.5 % of the total Slovakian beetle fauna. The largest number of species was represented by 
the family Staphylinidae.
Key words: Coleoptera floodplain forests, ecology

ÚVOD

Stredoeurópske lužné lesy predstavujú špecifické lesné geobiocenózy, ktoré sa odli-
šujú fyziognomicky a ekologicky od tých, ktoré sa nachádzajú v podhorských a hor-
ských oblastiach. Ich flóra a fauna majú špecifické zloženie, ktoré súvisí s ekotypmi 
tvorenými kvartérnymi naplaveninami riek, pravidelne alebo príležitostne zapla-
vované najmä v prvej polovici vegetačného obdobia vysokou hladinou podzemnej 
vody. 

Chrobáky sú bežnou súčasťou terestrického prostredia a sú vhodným predmetom 
pre ekologický výskum. Bežne sa vyskytujú v mnohých vlhkých biotopoch. Väčšie 
druhy sa dajú pomerne ľahko spozorovať a odchytávať a v mnohých krajinách sú 
taxonomicky pomerne dobre známe Výskum lužných lesov robili mnohí autori zo 
Slovenska sú známe niektoré práce zaoberajúce sa štúdiom koleopterocenóz lužných 
lesov ako napr. Majzlan, (1992, 1995, 1997). V lužných lesoch pri rieke Morave 
boli sledované pôdne chrobáky Majzlan (1994). Pôdne chrobáky študovali pri rieke 
Tisa v Srbsku Majzlan & Litavský (2017). Výskum pôdnych chrobákov a koscov 
(Opiliones) sledovali v okolí rieky Dunaja Majzlan & Litavský (2015).

METODIKA A MATERIÁL

Terénny výskum bol uskutočnený na 10 študijných plochách v lužných lesoch, ich 
fragmentoch a ekotónoch nachádzajúcich sa v alúviu rieky Dunaj pri Bratislave. 
Výskum chrobákov bol realizovaný od 4. 3. 2019 do 4.1.2020 využitím metódy zem-
ných formalínových pascí. Ako konzervačný roztok bol použitý 4 % roztok formal-
dehydu, s pridaním nemrznúcej zmesi (Fridex). Pasce boli umiestnené v líniách po 
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5 pascí (poháre s objemom 0,5 l a priemerom ústia 7,5 cm) vo vzdialenosti 5 m medzi 
pascami. Pasce boli vybavené strieškami. Materiál bol odoberaný v pravidelných 
intervaloch (spolu 20 odberov). Vzorky boli determinované v laboratóriu a zakon-
zervované v 75 % etanole. 

Niektoré druhy čeľade Staphylinidae determinoval pán S. Benedikt. Druhy z če-
ľade Carabidae determinoval R. Láska, druhy čeľade Cryptophagidae a Latridiidae 
determinoval P. Průdek, za čo im ďakujem. 
Charakteristika študijných plôch
Študijné plochy (10) boli situované v blízkosti Bratislavy v povodí rieky Dunaj (tabu-
la 1 A). Na ploche Vlčie hrdlo sme exponovali tri línie v lesoch V1-V3. Na území Ko-
páča sme exponovali 7 línií zemných pascí v lesných porastoch. Len plocha K4 bola 
v ekotóne na pasienku stepi.

Tabuľka 1. Charakteristika študijných plôch s uvedením súradníc, nadmorskej výšky a veku po-
rastu.
Table 1. Characteristics of study areas with coordinates, altitude and age of stand

V1 Najstarší typ lužného lesa v blízkosti Dunaja (tabula 2 A). Druhové zloženie 
drevín: Populus alba, Fraxinus angustifolia, Acer campestre, Acer platanoides, 
Robinia pseudoacacia, Sambucus nigra, Padus avium ai. Zápoj drevín v lese 90°. 
V jarnom období dominujú rastliny: Alium ursinum. Galanthus nivalis, Aegopodium 
podagraria, Ficaria bulbifera, Galium aparine, Viola odorata, Chelidonium majus, 
Arum alpinum, Urtica dioica.
V2 Micherov majer. Typický „tvrdý lužný les“, v povodí Dunaja sa vyskytuje už len 
fragmentálne (Tabula 2 B). Dreviny: Acer campestre, Fraxinus angustifolia, Qu-
ercus robur, Ulmus minor, Cornus mas, Crataegus monogyna, Ligustrum vulgare 
Lonicera xylosteum, Staphylea pinnata. Zápoj drevín v lese 100°. Bylinný podrast: 
Scila vindobonensis, Gagea lutea, Corydalis cava, Ficaria verna, Polygonatum ver-
ticillatum, Allium ursinum, Galanthus nivalis, Impatiens parviflora, Viola odorata, 
Parietaria officinalis, Polygonatum latifolium, Geranium robertianum, Convallaria 
majalis, Campanula rapunculoides, Clematis vitalba, Alliaria petiolata ai.

plocha Typ plochy Súradnice n.m. Vek 
V1 Populetum 48°7‘20.47“ N, 17° 9‘37.78“ E 148 95
V2 Ulmeto-Querc. 48°07‘8.21“ N, 17° 9‘ 36.84“ E 151 90
V3 Populetum 48°6‘14.79“ N, 17° 8‘ 32.12“ E 130 40
K1 Fraxino Ulmetum 48°06ʹ18.00ʺ N, 17°9ʹ33.00ʺ E 149 30
K2 Fraxino Ulmetum 48°6‘14.77“ N, 17° 9‘ 37.94“ E 132 30
K3 Pinus 48°06‘6.57“ N, 17° 9‘ 31.66“ E 133 45
K4 ekotón 48°06‘5.45“ N, 17° 9‘ 32.60“ E 134 -
K5 Crataegetum 48°06‘5.42“ N, 17° 9‘ 25.26“ E 131 45
K6 Betula 48°06‘5.59“ N, 17°10‘7.39“ E 131 45
K7 Tilia 48°06‘10.21“ N,  17°10‘8.50“ E 131 30
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Tabula 1 A. Schématický náčrt polohy sledovaných plôch v okolí Dunaja v roku 2019. 
Fig. 1 A Schematic sketch of the location of the monitored areas around the Danube in 2019.X

Tabula 1 B. Bzdocha Oxycarenus lavaterae na kmeňoch líp na ploche K 7. Foto: O. Majzlan 
2. 9. 2019
Fig. 1 B Bug Oxycarenus lavaterae on linden trunks in the area K 7X. Photo: O. Majzlan 
2. 9. 2019
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V3 Topoľová monokultúra, „plantáž“ s Populus canadensis v tesnej blízkosti Dunaja 
cca 100 m od hlavného toku na štrkovej lavici. (tabula 2 C). Zápoj drevín v lese 80°. 
V podraste rastie Rubus caesium, Impatiens gigantea, Impatiens parviflora, Galium 
aparine, Humulus lupulus, Artemisia vulgaris, Lamium purpureum, Symphytum of-
ficinale, Sambucus nigra ai. V roku 2019 tu boli rozsiahle terénne úpravy za účelom 
sprietočnenia Biskupického ramena. 
K1 Prevládajúca drevina Fraxinus excelsior v sprievode so Sambucus nigra, Swi-
da sanguinea, Negundo aceroides, Crataegus monogyna, Ligustrum vulgare, Acer 
pseudoplatanus a Padus avium (tabula 2 D). Zápoj drevín v lese 80°. V podraste 
Alium ursinum, Galanthus nivalis, Impatiens parviflora, Parietaria officinalis, Ru-
bus caesius, Veronica hederifolia, Anemone ranunculoides, Aster novi-belgii, Geum 
urbanum, Urtica dioica, Viola odorata, Arctium lappa, Galium aparine, Glechoma 
hederacea, Lamium purpureum, Stachys sylvatica, Ficaria bulbifera ai.
K2 Lesík vedľa Biskupického ramena (tabula 2 E) s drevinami: Populus alba, Vitis 
vinifera sylvatica, Euonymus europaea, Quercus robur, Fraxinus angustifolia, Acer 
campestre, Tilia cordata, Sambucus nigra, Swida sanguinea, Crataegus monogyna 
a Ligustrum vulgare. Zápoj drevín v lese 100°. V bylinnom podraste sú zastúpené: 
Parietaria officinalis Ficaria bulbifera, Geum urbanum, Glechoma hederacea a Ru-
bus caesius.
K3 Borovicová monokultúra s Pinus nigra (tabula 2 F). V podraste sú dreviny: Cor-
nus mas, Berberis vulgaris, Crataegus monogyna, Ulmus minor, Rhamnus cathar-
ticus. Zápoj drevín v lese 100°. Bylinný podrast tvroria rastliny: Clematis vitalba, 
Viola hirta, Polygonatum latifolium, Salvia pratensis, Tithymalus cyparissias, Hy-
pericum perforatum ai. 
K4 Ekotón pasienku a borovicohého lesa v asociácii Crataegetum-danubiale (tabula 
3 A). Na okraji lesa a lúky sú zastúpené byliny: Tithymalus cyparissias, Koeleria 
macrantha, Sedum acre, Achillea millefolium, Eryngium campestre, Galium verum, 
Hypericum perforatum, Medicago lupulina, Plantago lanceolata, Polygala comosa, 
Potentilla reptans, Sanguisorba minor, Asparagus officinalis, Linum austriacum, 
Ornithogalum kochii, Orchis militaris ai.
K5 Stepné bezlesie so sprievodnými drevinami spoločenstva Asparago-Crataege-
tum (= Crataegetum danubiale) Quercus cerris, Tilia cordata, Crataegus monogy-
na, Euonymus europaeus, Ulmus minor, Ligustrum vulgare, Swida sanguinea (ta-
bula 3 B). Zápoj drevín v lese 50°. V bylinnom podraste sú zastúpené: Teucrium 
chamaedrys Galium verum, Salvia pratensis, Tithymalus cyparissias, Viola hirta, 
Achillea millefolium, Arenaria serpyllifolia, Astragalus onobrychis, Hypericum per-
foratum, Leopoldia comosa, Lotus corniculatus, Orchis militaris, Pimpinella saxif-
raga, Polygala comosa, Potentilla reptans, Ranunculus polyanthemos, Sanguisorba 
minor, Securigera varia, Seseli osseum, Vicia cracca, Asparagus officinalis, Or-
nithogalum kochii ai.
K6 Brezový lesík Ulmenion s brezou Betula pendula a Acer campestre (tabula 3 C). 
Zápoj drevín v lese 80°. V podraste dominuje: Solidago gigantea, Aegopodium po-
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Tabula 2 A Interiér lužného lesa V 1 v jarnom období. Foto: O. Majzlan 2. 5. 2019
Fig. 2 A Interior of floodplain forest V 1 in spring. Photo: O. Majzlan 2. 5. 2019
Tabula 2 B Interiér „tvrdého luhu“ na ploche V 2. Foto: O. Majzlan 16. 4. 2019
Fig. 2 B The interior of the „hard floodforest“ on the V 2 surface. Photo: O. Majzlan 16. 4. 2019
Tabula 2 C Plantáž topoľového lesa V 3 pri Dunaji. Foto: O. Majzlan 2. 9. 2019
Fig. 2 C Poplar forest plantation V 3 by the Danube. Photo: O. Majzlan 2. 9. 2019
Tabula 2 D Jaseňový porast na ploche K 1. Foto: O. Majzlan 2. 9. 2019
Fig.2 D Ash growth in area K 1. Photo: O. Majzlan 2. 9. 2019
Tabula 2 E Zatienený porast na ploche K2 pri Biskupickom rameni. Foto: O. Majzlan 2. 9. 2019
Fig. 2 E Shaded vegetation in the area of ​​K2 near Biskupický arm. Photo: O. Majzlan 2. 9. 2019
Tabula 2 F Borovicový lesík na Kopáči plocha K 3. Foto: O. Majzlan 2. 9. 2019
Fig. 2 F Pine grove on Kopáč area K 3. Photo: O. Majzlan 2. 9. 2019
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dagraria, Symphytum officinale, Viola hirta, Allium scorodoprasum, Aristolochia 
clematitis, Hypericum perforatum, Galium mollugo, Lysimachia nummularia.
K7 Monokultúra s Tilia cordata zväzu Ulmenion (tabula 3 D). Zápoj drevín v lese 
100°. V podraste: Galanthus nivalis, Viola odorata, Parietaria officinalis, Rubus 
caesius, Stachys sylvatica, Ornithogalum kochii, Polygonatum latifolium.

VÝSLEDKY A DISKUSIA

V roku 2019 sme metódou zemných pascí na 10 plochách v okolí rieky Dunaja zistili 
celkove 574 druhov chrobákov. Spracovali sme 6372 jedincov, z ktorých bola prie-
merná hustota na jednu pascu 6,7 ex. Počet spoločných druhov na plochách V1-V3 je 
42. Počet spoločných druhov na plochách K1-K7 je 12.

Tabula 3 A Ekotón pasienka a lesa ploche K 4. Foto: O. Majzlan 2. 9. 2019
Fig. 3 A Ecotone pasture and forest area K 4. Photo: O. Majzlan 2. 9. 2019
Tabula 3 B Stepné bezlesie s dubami a hlohmi na Kopáči plocha K 5.  Foto: O. Majzlan 2. 9. 2019
Fig. 3 B Steppe forest with oaks and hawthorns in Kopáč area K 5. Photo: O. Majzlan 2. 9. 2019
Tabula 3 C Brezový háj na Kopáči plocha K 6. Foto: O. Majzlan 2. 9. 2019
Fig. 3 C Birch grove on Kopáč area K 6. Photo: O. Majzlan 2. 9. 2019
Tabula 3 D Monokultúra vysadeného lesíka s lipami na ploche K 7. Foto: O. Majzlan 2. 9. 2019
Fig. 3 D Monoculture of a planted grove with lindens in the area K 7. Photo: O. Majzlan 
2. 9. 2019
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Diverzita cenóz kolísala od najmenšej hodnoty 2,9 na ploche K5 až po najväčšiu 
hodnotu na ploche V2 (tabuľka 2). Dominantými druhmi na troch plochách bol no-
sáčik Exomias holosericeus a bystruška Carabus cancellatus. Drobčík Ocypus ater 
bol domiantný na troch plochách. Tieto tri druhy možno považovať za vedúce druhy 
socionov epigeickej zložky chrobákov lužných lesov podunajska. Druh Exomias ho-
losericeus (Barypeithes chevrolati) som získal aj z výskumu monitoringu vodného 
diela na Dunaji (Majzlan 1995). Tento druh sme vyčlenili ako marker pre následný 
monitoring výstavby rýchlostnej cesty R7 (Majzlan & Litavsky 2015). Podobné 
výsledky o epigeickej faune bystruškovitých (Carabidae) v podunajských lesoch zís-
kal Šustek (1995). Počas monitoringu vodného diela na Dunaji od Bratislavy po 
Gabčíkovo (10 lokalít) som metódou presevu pôdy na 1 m2 získal údaje o priemernej 
abundancii nosáčikovitých. V priebehu rokov 1991 – 1994 to bola hodnota 15,2 ex. 
na m2 (Majzlan 1995).
Tabuľka 2. Prehľad druhov chrobákov, jedincov (ex.), priemer jedincov na pascu a diverzity (Mar-
galef Di-M) na sledovaných plochách v roku 2019. 
Table 2. Overview of beetle species, individuals (ex.), trapping average and diversity (Margalef 
Di-M) in the monitored areas in 2019.

Na ploche V1 sme celkove zistili 172 druhov z 832 jedincov chrobákov. Počet je-
dincov je vyšší ako celkový priemer 636 jedincov zo všetkých sledovaných plôch. 
Dominantným druhom je Ocypus ater 8,0 %. Ku vzácnejším druhom patrí: Cho-
leva paskoviensis, Ocypus mus, Platydracus fulvipes, Athous bicolor, Simo varie-
gatus. Na ploche sme zistili až 12 druhov rodu Dorytomus (tab. 3). Dominantný 
druh Ocypus ater sme zistili ako vzácny aj pri kravínoch v Šenkviciach (Majzlan 
& Vidlička 2015).
Na ploche V2 sme celkove zistili 221 druhov z 1131 jedincov chrobákov. Počet je-
dincov je dvakrát vyšší ako celkový priemer 636 jedincov zo všetkých sledovaných 
plôch. Dominantné druhy sú: Ocypus ater 5,1 % a Staphylinus caesareus 11,8 %. 
Ku vzácnejším druhom zistených na ploche V2 patria: Choleva spinipennis, Dinar-
da dentata, Combocerus glaber, Cryptophilus integer, Corticeus bicolor, Megopis 
scabricornis, Tropiphorus carinatus, Rhyncolus reflexus.

číslo Sp. ex. ex/pascu Di-M
V1 172 832 8,7 5,9
V2 221 1131 11,9 7,6
V3 158 756 8,0 5,8
K1 83 407 4,3 3,1
K2 129 758 8,0 4,6
K3 117 545 5,7 4,3
K4 119 407 4,3 4,5
K5 119 379 4,0 2,9
K6 86 267 2,8 3,0
K7 107 893 9,4 3,6
spolu 574 6372
priemer 131 636 6,7 4,5
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Na ploche V3 sme celkove zistili 158 druhov z 756 jedincov chrobákov. Počet jedin-
cov je o málo vyšší ako celkový priemer 636 druhov zo všetkých sledovaných plôch. 
Dominantný druh je Exomias holosericeus 22,4 %, čo je typický údaj pre pôdy v le-
soch Dunaja (Majzlan 1995). Ku vzácnejším druhom patrí: Carabus scheidleri, 
Choleva sturmi, Hoplia hungarica. 
Na ploche K1 sme celkove zistili 83 druhov z 407 jedincov chrobákov. Počet jedin-
cov je menší ako celkový priemer 636 druhov zo všetkých sledovaných plôch. Na tej-
to ploche je najmenší počet druhov. Dominantný druh je Carabus cancellatus 16,2 %.
Na ploche K2 sme celkove zistili 129 druhov z 758 jedincov chrobákov. Dominant-
ným druhom je Ocypus ater 8,2 %. Ku vzácnejším druhom patrí Neopristilophus 
depressus. 
Na ploche K3 sme celkove zistili 117 druhov z 545 jedincov chrobákov. Dominant-
nými druhmi sú: Carabus cancellatus 15,5 % a Exomias holosericeus 18,5 %.
Na ploche K4 sme celkove zistili 118 druhov z 407 jedincov chrobákov Dominant-
nými druhmi sú: Otiorhynchus raucus 7,7 % a Drasterius bimaculatus 7,8%. Táto 
plocha je ekotónom plochy K3 a K5 a reprezentuje nelesný typ. Je to extenzívny 
pasienok ovcí za účelom odstraňovania náletových drevín (Crataegus, Cornus, Qu-
ercus) pre udržanie populácií Orchis militaris. V cenóze chrobákov sú zastúpené 
viaceré druhy, ktoré sme nezistili na ostatných plochách: Brachycerus foveicollis, 
Mecaspis alternans, Sphenophorus striatopunctatus, Chrysolina sturmi, Dorcadion 
aethiops, Meloe rugosus, Onthophagus ovatus, Hister quadrimaculatus ai. Sú to 
spravidla xerotermikolné a stepikolné druhy chrobákov. Pomerne hojným druhom 
bol aj Sisyphus schaefferi a viaceré druhy koprofágov viazaných na trus oviec. Druh 
Brachycerus foveicollis je podobne ako Agyrtes bicolor tzv. zimný až jarný druh. 
Na podobných plochách Kopáča je známy ja anexový druh Bolbelasmus unicornis. 
Tento vzácny druh našej fauny však pastvou dobytka stráca svoje originálne miesto 
biotopu. Spasenie vegetácie ovcami až na pôdny podklad ničí stanovište toho druhu. 
Je teda otázkou, či záchrana vstavačov (Orchis sp.) má väčšiu hodnotu, ako úbytok 
druhu Bolbelasmus unicornis.
Na ploche stepného bezlesia K5 sme celkove zistili 119 druhov z 379 jedincov chro-
bákov. Dominantným druhom je Staphylinus caesareus 8,0 %.
Na ploche brezového hája K6 sme celkove zistili 85 druhov z 267 jedincov chrobá-
kov. Dominantným druhom je Carabus cancellatus 27,3 %.
Na ploche s lipovou monokultúrou K7 sme celkove zistili 107 druhov z 893 jedin-
cov chrobákov. Dominantnými druhmi sú Carabus cancellatus 14,5 % a Exomias 
holosericeus 9,8 %. Významným javom boli silné agregácie bzdochy Oxycarenus 
lavaterae na kmeňoch líp v jarnom období (tabula 1 B).
Topická viazanosť
Pre vyčlenenie charakteristických typov cenóz je možné stanoviť tri subtypy. Prvý 
subtyp je cenóza s domiantnými hydrofilnými druhmi. Takéto druhy absentujú na 
sledovaných plochách. Na území vodného diela na Dunaji ich definoval Šustek 
(1995) s dominantnými druhmi Carabus granulatus a Platynus assimilis. Hygrofil-
ný druh Carabus granulatus absentoval v našom výskume v roku 2019.
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Do subtypu mezohygrofilných spoločenstiev zaraďujem ako vedúce druhy Carabus 
cancellatus, Exomias holosericeus. Bystruška Carabus cancellatus a Carabus ullri-
chi obsadzuje náhradné lesné biotopy v okolí Dunaja.
Do tretej skupiny subtypu xerotermofilov zaraďujem druhy hlavne z plochy K4. Sú 
to napríklad: Brachycerus foveicollis, Mecaspis alternans, Sphenophorus striato-
punctatus, Chrysolina sturmi, Dorcadion aethiops, Meloe rugosus, Epicauta rufi-
dorsum, Trachyphloeus scabriculus, Trachyphloeus aristatus, Opatrum sabulosum, 
Sisyphus schaefferi, Drasterius bimaculatus a Zyras collaris. Mezohygrofilné druhy 
bystrušiek Carabus cancellatus a Carabus ullrichi majú na ploche K4 najmenšiu 
populačnú hustotu.
Cieľom výskumu bolo aj poukázať na stabilitu biotopov prostredníctvom epigeic-
kej zložky chrobákov. Pokiaľ by mala diverzita cenóz chrobákov určovať stabilitu 
biotopu, tak plocha V2 bude najstabilnejšia. Viaceré ukazovatele (jedince, druhy) 
poukazujú na odlišnosť tejto plochy od iných sledovaných plôch. Plocha prestavuje 
„tvrdý luh“, ktorý má pestrejšiu drevinnú a bylinnú skladbu ako typický „mäkký 
luh“ Dunaja. Najpôvodnejší typ lesa je na ploche V1. Počet druhov (172 sp.) je vyšší 
ako priemer (131 sp.). Hodnota diverzity je vyššia (5,9) ako celkový priemer (4,5). 
Týmto hodnotám sa blíži cenóza na ploche V3, čo je vysadený topoľový „mäkký“ 
luh pri Dunaji. 
Krajinné zmeny
Od roku 2018 v okolí sledovaných plôch je aktivita výstavby cesty R7, ako aj úpravy 
Biskupického ramena. Tieto stavebné úpravy terénu menia krajinné celky. Ohroze-
ná je hlavne plocha V1 a V2. Topoľový les V3 je výrazne hospodársky, ktorý bude 
vyťažený, podobne ako borovice na ploche K3. Na území Kopáča je silne ohrozená 
plocha K2. Výstavbou rýchlostnej cesty R7 bude dotknutá aj plocha K6 a K7.

Tabuľka 3. Prehľad zistených druhov chrobákov (Coleoptera) na plochách vo Vlčom hrdle (V1-
V3) s uvedením počtu jedincov. § druhy chránené na území Slovenska
Table 3. Survey of found species of beetles (Coleoptera) in areas in Vlčie hrdlo (V1-V3) with 
number of individuals. § species protected in Slovakia

Čeľaď, podčeľaď /Druh V1 V2 V3
Carabidae
Abax parallelepipedus (Piller & Mitterpacher, 1783) 1 2 9
Abax parallelus (Duftschmid, 1812) 1
Acupalpus exiguus Dejean, 1829 2
Amara aenea (De Geer, 1774) 1 10
Amara ovata (Fabricius, 1792) 1 6
Asaphidion flavipes (Linnaeus, 1761) 1
Badister dorsiger (Duftschmid, 1812) 1
Badister lacertosus Sturm, 1815 1
Bembidion varium (Olivier, 1795) 3 4
Bradycellus csikii Laczo, 1912 4
Bradycellus ruficollis (Stephens, 1828) 2
Brachinus crepitans (Linnaeus, 1758) 5 6
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Čeľaď, podčeľaď /Druh V1 V2 V3
Calathus fuscipes (Goeze, 1777) 2
Calathus melanocephalus (Linnaeus, 1758) 2 2
§ Carabus cancellatus Illiger, 1798 1 13 18
Carabus convexus Fabricius, 1775 6
Carabus coriaceus Linnaeus, 1758 1 4 27
Carabus nemoralis O. F. Müller, 1764 1
Carabus scheidleri Panzer, 1799 1
Carabus ullrichi Germar, 1824 15 30 9
Dromius agilis (Fabricius, 1787) 5
Dyschirius globosus (Herbst, 1784) 2
Europhilus fuliginosus (Panzer, 1809) 1 2
Europhilus piceus (Linnaeus, 1758) 1 1 2
Harpalus affinis (Schrank, 1781) 2 1
Harpalus progrediens Schauberger, 1922 2
Lebia humeralis Dejean, 1825 1
Leistus ferrugineus (Linnaeus, 1758) 2
Licinus depressus (Paykull, 1790) 1
Microlestes maurus (Sturm, 1827) 10
Nebria brevicollis (Fabricius, 1792) 3 4
Notiophilus palustris (Duftschmid, 1812) 6 5 6
Notiophilus rufipes Curtis, 1829 1 16
Oodes helopioides (Fabricius, 1792) 1
Oxypselaphus obscurus (Herbst, 1784) 7 5
Panagaeus bipustulatus (Fabricius, 1775) 2
Paradromius linearis (Olivier, 1795) 2
Patrobus atrorufus (Stroem, 1768) 1
Platyderes rufus (Duftschmid, 1812) 3 6 32
Platynus assimilis (Paykull, 1790) 5 2
Poecilus cupreus (Linnaeus, 1758) 5 6
Pseudoophonus rufipes (De Geer, 1774) 1
Pterostichus macer (Marsham, 1802) 3
Pterostichus melanarius (Illiger, 1798) 2 3 7
Pterostichus niger (Schaller, 1783) 5 6 1
Pterostichus vernalis (Panzer, 1796) 1
Stomis pumicatus (Panzer, 1796) 4 6
Syntomus truncatellus (Linnaeus, 1761) 1
Syntomus pallipes Dejean, 1825 1 1
Synuchus vivalis (Illiger, 1798) 1
Trechus quadristriatus (Schrank, 1781) 1
Histeridae
Acritus nigricornis (Hoffmann, 1803) 1
Hister quadrimaculatus Linnaeus, 1758 2 3 1

1. pokračovanie tabuľky 3
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Čeľaď, podčeľaď /Druh V1 V2 V3
Hololepta plana (Sulzer, 1776) 1
Margarinotus ruficornis (Grimm, 1852) 1
Onthophilus affinis Redtenbacher, 1849 1 2
Agyrtidae
Agyrtes bicolor Laporte de Castelnau, 1840 5 13 1
Silphidae
Aclypea opaca (Linnaeus, 1758) 5
Necrodes littoralis (Linnaeus, 1758) 1
Nicrophorus fossor Erichson, 1837 2
Phosphuga atrata (Linnaeus, 1758) 8
Silpha carinata Herbst, 1783 2 1
Leiodidae
Agathidium brisouti Reitter, 1884 2
Agathidiusm discoideum Erichson, 1845 1
Amphicyllis globus (Fabricius, 1792) 5 4
Anisotoma humeralis (Fabricius, 1792) 3
Catops fuliginosus Erichson, 1837 1
Catops fuscus (Panzer, 1794) 2
Catops grandicollis Erichson, 1837 1 2
Catops nigricans (Spence, 1815) 1
Catops picipes (Fabricius, 1792) 1
Colenis immunda (Sturm, 1807) 3
Colon clavigerum Herbst, 1797 7 2 4
Colon dentipes (Sahlberg, 1834) 1
Colon latum Kraatz, 1850 2
Colon murinus Kraatz, 1850 1 5
Hydnobius punctatus (Sturm, 1807) 2
Choleva glauca Britten, 1918 1 1
Choleva oblonga Latreille, 1807 1 2 4
Choleva paskoviensis Reitter, 1913 1 1
Choleva spinipennis Reitter, 1890 1
Choleva sturmi Brisout, 1863 2
Leiodes brunnea (Sturm, 1807) 2 3 1
Leiodes dubia (Kugelan, 1794) 3 2
Leiodes oblonga (Erichson, 1845) 1
Leiodes pallens (Sturm, 1807) 4
Leiodes rugosa Stephens, 1829 5
Liodopria serricornis (Gyllenhal, 1815) 3 2
Nargus anisotomoides (Spence, 1815) 12 15
Nargus badius (Sturm, 1830) 5 50
Nargus velox (Spense, 1815) 7 7
Ptomaphagus sericatus (Chaudoir, 1845) 10 3

2. pokračovanie tabuľky 3
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Čeľaď, podčeľaď /Druh V1 V2 V3
Ptomaphagus variicornis (Rosenhauer, 1847) 13 5 18
Sciodrepoides watsoni (Spense, 1815) 2
Staphylinidae-Scydmaeninae
Euconnus pubicollis ( J. Müller & Kunze, 1822) 4 1
Scydmaenus hellwigi (Herbst, 1792) 1
Stenichnus scutellaris ( J. Müller & Kunze, 1822) 2
Staphylinidae-Scaphidiinae
Scaphidium quadrimaculatum Olivier, 1790 46
Scaphisoma agaricinum (Linnaeus, 1758) 1
Staphylinidae
Acrulia inflata (Gyllenhal, 1813) 1 2
Aleochara lata Gravenhorst, 1802 1
Aleochara milleri Kraatz, 1862 1
Aleochara puberula Klug, 1833 1 3
Anotylus insecatus (Gravenhorst, 1806) 2 2
Anthobium atrocephalum (Gyllenhal, 1827) 1
Anthophagus caraboides (Linnaeus, 1758) 10 4
Bolitobius formosus (Gravenhorst, 1806) 1
Bolitochara bella Märkel, 1845 2
Carpelimus subtilis (Erichson, 1839) 3 1
Dinarda dentata (Gravenhorst, 1806) 1
Dinothenarus fossor (Scopoli, 1772) 2 3
Domene scabricollis (Erichson, 1840) 2
Drusilla canaliculata (Fabricius, 1787) 1 1 1
Eusphalerum sorbi (Gyllenhal, 1810) 2 4 5
Gyrohypnus angustatus Stephens, 1833 2 3
Hapalaraea floralis (Paykull, 1789) 1
Hypnogyra angularis (Ganglbauer, 1895) 2
Ilyobates nigricollis (Paykull, 1800) 1 2
Lathrobium quadratum (Paykull, 1789) 5 12
Leptobium gracile (Gravenhorst, 1802) 1
Lobrathium multipunctatum (Gyllenhal, 1802) 1 1
Lordithon exoletus (Erichson, 1839) 4 2
Lordithon lunulatus (Linnaeus, 1761) 1 1 2
Megarthrus depressus (Paykull, 1789) 1
Micropeplus mariettii Jacquelin du Val, 1857 3 2
Mycetoporus lepidus (Gravenhorst, 1802) 1 2 1
Ocypus ater Gravenhorst, 1802 68 58 11
Ocypus brunnipes Fabricius, 1781 4 5
Ocypus melanarius Heer, 1839 5 1 2
Ocypus mus Brullé, 1832 6 17 4
Ocypus nero semialatus J. Müller, 1904 3 4

3. pokračovanie tabuľky 3
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Čeľaď, podčeľaď /Druh V1 V2 V3
Ocypus nitens (Schrank, 1781) 4
Ocypus olens O. F. Müller, 1764 12 51 4
Ocypus pedator (Gravenhorst, 1802) 1 2 2
Ocypus picipennis Fabricius, 1792 4 7 8
Ochthephilum fracticorne (Paykull, 1800) 1 1
Oligota granaria Erichson, 1837 2
Omalium excavatum Stephens, 1834 10
Ontholestes murinus (Linnaeus, 1758) 1 2
Othius punctulatus (Goeze, 1777) 1
Oxypoda longipes Muls.Rey, 1861 4
Oxypoda nigricornis Motsch. 1860 7
Oxypoda opaca (Gravenhorst, 1802) 2 1
Oxyporus rufus (Linnaeus, 1758) 3 1
Paederus balcanicus Koch, 1938
Paederus schoenherri Czwalina, 1899 1 3
Philonthus agilis (Gravenhorst, 1806) 2
Philonthus corvinus Erichson, 1839 1 1
Philonthus debilis (Gravenhorst, 1802) 4
Philonthus sanguinolentus (Gravenhorst, 1802) 2 1
Platydracus fulvipes (Scopoli, 1763) 1 3
Platydracus latebricola (Gravenhorst, 1806) 2
Platydracus stercorarius (Olivier, 1795) 2 1
Quedius boops (Gravenhorst, 1802) 3
Quedius brevis Erichson, 1840 2
Quedius cruentus (Olivier, 1795) 1
Rabigus pullus Nordmann, 1837 1
Rugilus rufipes Germar, 1836 2 11 3
Rugilus similis (Erichson, 1839) 1
Scopaeus laevigatus (Gyllenhal, 1827)
Sepedophilus bipunctatus (Gravenhorst, 1802) 2 3
Staphylinus caesareus Cederjhelm, 1798 67 143 9
Staphylinus dimidiaticornis Gemminger, 1851 5
Staphylinus erythropterus Linnaeus, 1785 4
Staphylinus chloropterus Panzer, 1796 2
Stenus ater Mannerheim, 1830 1
Stenus clavicornis (Scopoli, 1763) 2 1
Stenus flavipalpis Thomson, 1860 5
Stenus fossulatus Erichson, 1840 1
Stenus humilis Erichson, 1839 2 1
Stenus ochropus Kiesenwetter, 1858 2
Sunius melanocephalus (Fabricius, 1793) 3
Tachinus corticinus Gravenhorst, 1802 1 1 2

4. pokračovanie tabuľky 3



84

Čeľaď, podčeľaď /Druh V1 V2 V3
Tachyporus abdominalis (Fabricius, 1781) 10 2 3
Tachyporus nitidulus (Fabricius, 1781) 1 2
Thoracophorus corticinus Motsch. 1837 3
Xantholinus linearis (Olivier, 1794) 2 6
Xantholinus tricolor (Fabricius, 1787) 7 1
Zyras cognatus (Maerkel, 1842) 2
Zyras collaris (Olivier, 1795) 1
Zyras funestus (Gravenhorst, 1806) 3
Staphylinidae-Pselaphinae
Brachygluta haematica (Reichenbach, 1816) 2
Bryaxis femoratus (Aubé, 1844) 1
Claviger testaceus Preyssler, 1790 1 4
Trimium brevicorne (Reichenbach, 1816) 1
Lucanidae
Dorcus parallelipipedus (Linnaeus, 1758) 9 36 12
§ Lucanus cervus (Linnaeus, 1758) 1
Trogidae
Trox scaber (Linnaeus, 1758) 2
Geotrupidae
Odonteus armiger (Scopoli, 1772) 1
Trypocopris vernalis (Linnaeus, 1758) 2 3
Scarabaeidae
Aphodius brevis Erichson, 1848 1
Aphodius luridus (Fabricius, 1775) 2
Aphodius prodromus (Brahm, 1790) 1 1
Aphodius putridus (Fourcroy, 1785) 3
Cetonia aurata (Linnaeus, 1758) 3 2 1
Hoplia hungarica Burmeister, 1844 11
Onthophagus coenobita (Herbst, 1783) 1 1
Onthophagus ovatus (Linnaeus, 1767) 1
Onthophagus vacca (Linnaeus, 1767) 2
Serica brunnea (Linnaeus, 1758) 3 1
Tropinota hirta (Poda, 1761) 1
Valgus hemipterus (Linnaeus, 1758) 6 6 4
Byrrhidae
Simplocaria acuminata Erichson, 1847 2
Byrrhus fasciatus (Forster, 1771) 1 1
Elateridae
Adrastus limbatus (Fabricius, 1776) 1
Agriotes lineatus (Linnaeus, 1767) 5 1 1
Agrypnus murinus (Linnaeus, 1758) 6 5 1
Ampedus elegantulus (Schoenherr, 1817) 2

5. pokračovanie tabuľky 3
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Čeľaď, podčeľaď /Druh V1 V2 V3
Ampedus pomorum (Herbst, 1784) 1
Athous bicolor (Goeze, 1777) 5 3
Athous mollis Reitter, 1889 1
Cardiophorus gramineus (Scopoli, 1763) 1
Dalopius marginatus (Linnaeus, 1758) 1
Denticollis linearis (Linnaeus, 1758) 1
Drasterius bimaculatus (Rossi, 1790) 1
Melanotus castanipes (Paykull, 1800) 3 12
Synaptus filiformis (Fabricius, 1781) 1 1
Throscidae
Trixagus dermestoides (Linnaeus, 1766) 2 2
Trixagus elateroides (Heer, 1841) 1 1
Eucnemidae
Microrhagus pygmaeus (Fabricius, 1792) 1
Lampyridae
Lamprohiza splenidula (Linnaeus, 1767) 1 2
Phosphaenus hemipterus (Geoffroy, 1762) 2
Drilidae
Drilus concolor Ahrens, 1812 1
Cantharidae
Rhagonycha fulva (Scopoli, 1763) 1
Dermestidae
Dermestes frischi Kugelann, 1792 1
Trinodes hirtus (Fabricius, 1781) 2
Anobiidae
Dorcatoma punctulata Mulsant et Rey, 1864 1
Xyletinus planicollis Lohse, 1957 3
Ptinus clavipes Panzer, 1792 2
Cleridae
Thanasimus formicarius (Linnaeus, 1758) 1
Nitidulidae
Carpophilus hemipterus (Linnaeus, 1758) 1 1 1
Epuraea laeviuscula (Gyllenhal, 1827) 2
Nitidula rufipes (Linnaeus, 1758) 1
Omosita colon (Linnaeus, 1758) 2
Thalycra fervida (Olivier, 1790) 2
Stelidota geminata (Say, 1825) 6 8
Rhizophagidae
Rhizophagus cribratus Gyllenhal, 1827 1
Rhizophagus parvulus (Paykull, 1800) 1
Cucujidae
Cryptolestes corticinus (Erichson, 1845) 1

6. pokračovanie tabuľky 3
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Čeľaď, podčeľaď /Druh V1 V2 V3
Cryptophagidae
Atomaria analis Erichson, 1846 1
Atomaria pusilla (Paykull, 1798) 1 1
Atomaria unifasciata Erichson, 1846 48 12
Caenoscelis sibirica Reitter, 1889 5
Caenoscelis subdeplanata Brisout, 1882 2 4
Cryptophagus confusus Bruce, 1934 6 3 1
Cryptophagus badius Sturm, 1845 1 1
Cryptophagus nitidulus Miller, 1858 22 4 6
Cryptophagus pallidus Sturm, 1845 10 10
Cryptophagus punctipennis Brisout, 1863 2 22 5
Cryptophagus saginatus Sturm, 1845 2 3 1
Cryptophagus scanicus (Linnaeus, 1758) 5 15 2
Cryptophagus schmidti Sturm, 1845 20 17 20
Micrambe bimaculata (Panzer, 1798) 3
Erotylidae
Combocerus glaber (Schaller, 1783) 1
Dacne bipustulata (Thunberg, 1781) 2 1
Languridae
Cryptophilus integer (Heer, 1841) 7
Cerylonidae
Philotermus evanescens (Reitter, 1876) 2
Endomychidae 
Mycetaea subterranea (Fabricius, 1801) 1
Coccinellidae
Coccinella septempunctata Linnaeus, 1758 1 2
Cynegetis impunctata (Linnaeus, 1767) 1
Chilocorus renipustulatus (Scriba, 1791) 1
Rhyzobius litura (Fabricius, 1787) 1
Scymnus bipunctatus Kugelann, 1794 2
Scymnus ferrugatus (Moll, 1785) 1
Scymnus frontalis (Fabricius, 1787) 2
Stethorus punctillum Weise, 1885 5 2
Subcoccinella vigintiquatuorpunctata (Linnaeus, 1758) 1
Corylophidae
Ephistemus reitteri Bowestwad, 1999 1 3
Sericoderus lateralis (Gyllenhal, 1827) 2 2
Latridiidae
Aridius nodifer (Westwood, 1839) 1
Enicmus brevicornis (Mannerheim, 1844) 2
Cortinicara gibbosa (Herbst, 1793) 1
Mycetophagidae

7. pokračovanie tabuľky 3
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Čeľaď, podčeľaď /Druh V1 V2 V3
Litargus balteatus Leconte, 1856 1
Ciidae
Cis punctulatus Gyllenhal, 1827 2
Cis boleti (Scopoli, 1763) 1
Sulcacis bidentulus (Rosenhauer, 1847) 1
Mordellidae
Mordellochroa abdominalis (Fabricius, 1775) 1
Anthicidae
Anthicus ater (Panzer, 1796) 1
Meloidae
§ Meloe rugosus Marsham, 1802 2
Pyrochroidae
Pyrochroa serraticornis (Scopoli, 1763) 4
Salpingidae
Rhinosimus viridipennis (Latreille, 1804) 1
Salpingus planirostris (Fabricius, 1787) 1
Alleculidae
Prionychus melanarius (Germar, 1813) 1 1
Zopheridae
Synchita undata Guérin-Ménéville, 1844 1
Tenebrionidae 1
Corticeus bicolor (Olivier, 1790) 1
Crypticus quisquilius (Linnaeus, 1761) 2
Cylindronotus dermestoides (Illiger, 1798) 1
Scaphidema metallicum (Fabricius, 1792) 2 3
Stenomax aeneus (Scopoli, 1863) 1 1
Cerambycidae
Anoplodera sexguttata (Fabricius, 1775) 1
Mesosa curculionoides (Linnaeus, 1761) 1
§ Megopis scabricornis (Scopoli, 1763) 4
Chrysomelidae
Altica cornivorax Král, 1969 1
Aphthona lacertosa Rosenhauer, 1847 1 1
Batophila rubi (Paykull, 1790) 3
Crepidodera lamina (Bedel, 1901) 1
Galeruca tanaceti (Linnaeus, 1758) 2 1
Hydrothassa marginella (Linnaeus, 1758) 1 1 3
Chaetocnema concinna (Marsham, 1802) 3
Chrysolina polita (Linnaeus, 1758) 1
Longitarsus linnaei (Duftschmid, 1825) 1
Longitarsus nanus (Foudras, 1859) 3 1
Longitarsus niger (Koch, 1803) 6

8. pokračovanie tabuľky 3
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Longitarsus suturellus (Duftschmid, 1825) 1
Oulema melanopus (Linnaeus, 1758) 1
Phyllotreta atra (Fabricius, 1775) 1
Phyllotreta nigripes (Fabricius, 1775) 2
Phyllotreta procera (Redtenbacher, 1849) 6 2
Psylliodes chrysocephala (Linnaeus, 1758) 1
Psylliodes napi (Fabricius, 1792) 2
Anthribidae
Anthribus albinus (Linnaeus, 1758) 1
Brachytarsus nebulosus (Forster, 1771) 1 1
Dissoleucas niveirostris (Fabricius, 1798) 1 1
Platyrhinus resinosus (Scopoli, 1763) 3
Ulorhinus bilineatus (Germar, 1818) 2
Attelabidae
Byctiscus betulae (Linnaeus, 1758) 1
Brenthidae
Apion haematodes Kirby, 1808 1
Apion frumentarium (Linnaeus, 1758) 2
Aspidapion aeneum (Fabricius, 1775) 2
Eutrichapion viciae (Paykull, 1800) 1
Chlorapion virens Herbst, 1797 1
Kalcapion semivittatum (Gyllenhal, 1833) 2 1
Oxystoma pomonae (Fabricius, 1798) 1
Protapion assimile Kirby, 1808 1
Taeniapion urticarium (Herbst, 1784) 1
Trichopterapion holosericeum (Gyllenhal, 1833) 2 1
Curculionidae
Acalles echinatus (Germar, 1824) 4 2
Acalles hypocrita Boheman, 1837 8 24 24
Alophus triguttatus (Fabricius, 1775) 1 1
Brachysomus hirtus (Boheman, 1845) 1
Ceutorhynchus pallidactylus (Marsham, 1802) 3 1
Ceutorhynchus typhae (Germar, 1795) 1
Cossonus linearis (Fabricius, 1775) 2
Dorytomus dejeani Faust, 1882 1
Dorytomus filirostris (Gyllenhal, 1836) 1
Dorytomus hirtipennis (Bedel, 1884) 12 2
Dorytomus ictor (Herbst, 1795) 1 3
Dorytomus longimanus (Forster, 1771) 2 3
Dorytomus melanocephalus (Paykull, 1792) 2 2
Dorytomus minutus (Gyllenhal, 1836) 2 1 5
Dorytomus nebulosus (Gyllenhal, 1836) 48 1
Dorytomus puberulus (Boheman, 1843) 2

9. pokračovanie tabuľky 3
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Tabuľka 4. Prehľad zistených druhov chrobákov (Coleoptera) na plochách na území Kopáča 
s uvedením počtu jedincov v zemných pasciach.
Table 4. Survey of detected species of beetles (Coleoptera) in plots in the area of ​​Kopáč with the 
number of individuals in ground traps.

Čeľaď, podčeľaď /Druh V1 V2 V3
Dorytomus rufatus (Bedel, 1888) 1 65 5
Dorytomus schoenherri Faust, 1882 11 1
Dorytomus taeniatus (Fabricius, 1781) 7
Dorytomus tremulae (Fabricius, 1787) 2 1
Dorytomus villosulus (Gyllenhal, 1836) 1
Exomias holosericeus (Fabricius, 1801) 34 2 170
Hylesinus crenatus (Fabricius, 1787) 1
Hylobius abietis (Linnaeus, 1758) 1
Hypera nigrirostris (Fabricius, 1775) 1
Nedyus quadrimaculatus (Linnaeus, 1758) 3 7
Neoplinthus tigratus porculus (Panzer, 1798) 2 6
Otiorhynchus ligustici (Linnaeus, 1758) 1
Otiorhynchus ovatus (Linnaeus, 1758) 1
Otiorhynchus raucus (Fabricius, 1777) 9 3 10
Otiorhynchus rugosostriatus (Goeze, 1877) 1
Phloeophagus lignarius (Marsham, 1802) 2
Phyllobius cloropus (Linnaeus, 1758) 1 2
Phyllobius oblongus (Linnaeus, 1758) 1
Phyllobius pomaceus Gyllenhal, 1834 2
Phyllobius sinuatus (Fabricius, 1801) 2
Polydrusus corruscus Germar, 1824 1
Polydrusus mollis (Stroem, 1768) 1
Polydrusus sericeus (Schaller, 1783) 1 1
Pseudostyphlus pilumnus (Gyllenhal, 1836) 1
Rhyncolus reflexus Boheman, 1838 1
Simo variegatus (Boheman, 1843) 15 4
Trachodes hispidus (Linnaeus, 1758) 1 3
Trachyphloeus aristatus (Gyllenhal, 1827) 1
Trachyphloeus scabriculus (Linnaeus, 1771) 1
Tropiphorus carinatus (O. F. Müller, 1776) 5
Curculionidae-Scolytinae
Leperisinus fraxini (Panzer, 1799) 2

10. pokračovanie tabuľky 3
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Carabidae
Abax parallelepipedus (Piller & Mitter. 1783) 22 8 25 4 18
Amara aenea (De Geer, 1774) 2
Amara convexior Stephens, 1828 15 15 2 2 7 11
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Amara curta Dejean, 1828 1
Amara ovata (Fabricius, 1792) 2
Anthracus consputus (Duftschmid, 1812) 3
Asaphidion flavipes Linnaeus, 1761 10 1
Badister dorsiger (Duftschmid, 1812) 1 2 1
Badister lacertosus Sturm, 1815 3
Bembidion properans (Stephens, 1828) 3 1 2
Bembidion varium (Olivier, 1795) 1
Bradycellus caucasicus (Chaudoir, 1846) 1
Bradycellus csikii Laczo, 1912 1 1
Bradycellus ruficollis (Stephens, 1828) 1 2 1
Brachinus crepitans (Linnaeus, 1758) 5 2 2
Brachinus explodens Duftschmid, 1812 1
Calathus ambiguus (Paykull, 1790) 6 1 10 2 3 2
Callistus lunatus (Fabricius, 1775) 1
Calosoma inquisitor (Linnaeus, 1758) 1
§ Carabus cancellatus Illiger, 1798 66 40 82 6 29 73 130
Carabus convexus Fabricius, 1775 4 4 4 1 3 6 65
Carabus coriaceus Linnaeus, 1758 3 4 2 8 10
Carabus scheidleri Panzer, 1799 1
Carabus ullrichi Germar, 1824 56 39 27 4 10 25 62
Diachromus germanus (Linnaeus, 1758) 1 1
Dyschirius globosus (Herbst, 1784) 1
Europhilus piceus (Linnaeus, 1758) 2
Harpalus autumnalis (Duftschmid, 1812) 5 3 4 2 1 21
Harpalus progrediens Schauberger, 1922 2
Leistus rufomarginatus (Duftschmid, 1812) 1 1
Microlestes maurus (Sturm, 1827) 1
Nebria brevicollis (Fabricius, 1792) 2 2 7 2
Notiophilus rufipes Curtis, 1829 1 4 4 2 1 4
Oodes helopioides (Fabricius, 1792) 2 1
Oxypselaphus obscurus (Herbst, 1784) 1
Panagaeus bipustulatus (Fabricius, 1775) 1 1
Patrobus atrorufus (Stroem, 1768) 1 1
Platyderes rufus (Duftschmid, 1812) 4 4 6 1 11
Platynus assimilis (Paykull, 1790) 1
Poecilus cupreus (Linnaeus, 1758) 1 1 1
Pseudoophonus rufipes (De Geer, 1774) 1 4
Pterostichus melanarius (Illiger, 1798) 5 12 12 74
Pterostichus niger (Schaller, 1783) 18 26 3 2 4
Pterostichus pumilio (Dejean, 1828) 6 3 1 8
Stenolophus mixtus (Herbst, 1784) 2
Stomis pumicatus (Panzer, 1796) 4

1. pokračovanie tabuľky 4
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Čeľaď, podčeľaď /Druh K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7
Syntomus foveatus (Fourcroy, 1785) 2
Syntomus pallipes (Dejean, 1825) 1 1
Histeridae
Hister quadrimaculatus Linnaeus, 1758 33
Onthophilus affinis Redtenbacher, 1849 1 2
Paromalus flavicornis (Herbst, 1792) 1 1
Heterius ferrugineus (Olivier, 1789) 1
Agyrtidae
Agyrtes bicolor Laporte de Castelnau, 1840 6 5 3 1 1 2
Silphidae
Thanatophilus rugosus (Linnaeus, 1758) 1
Phosphuga atrata (Linnaeus, 1758) 1
Nicrophorus vespillo (Linnaeus, 1758) 1 2
Aclypea opaca (Linnaeus, 1758) 1
Silpha carinata Herbst, 1783) 1
Leiodidae
Agathidium nigrinum Sturm, 1807 2
Agathidium nigripenne (Fabricius, 1792) 1 1
Amphicyllis globus (Fabricius, 1792) 1 2
Catops grandicollis Erichson, 1837 2
Catops nigricans (Spence, 1815) 3 3
Catops westi Krogerus, 1931 1 1
Catops fuliginosus Erichson, 1837 1
Colon murinum Kraatz, 1850 1 3
Hydnobius punctatus (Sturm, 1807) 1
Choleva oblonga Latreille, 1807 3
Choleva paskoviensis Reitter, 1913 2
Choleva sturmi Brisout, 1863 1
Leiodes badia (Sturm, 1807) 2 1 4
Leiodes ferruginea (Fabricius, 1787) 2
Leiodes polita (Marsham, 1802) 2 3
Leiodes rugosa Stephens, 1829 1
Nargus anisotomoides (Spence, 1815) 1 11 5 6 14 7 1
Nargus badius (Sturm, 1839) 5
Ptomaphagus sericatus (Chaudoir, 1845) 17 15 2 6 3
Ptomaphagus variicornis (Rosenhauer, 1847) 15
Staphylinidae-Scydmaeninae
Stenichnus collaris (J. Müller & Kunze, 1822) 2
Chevrolatia egregia Reitter, 1881 2
Staphylinidae-Scaphidiinae
Scaphidium quadrimaculatum (Olivier, 1790) 1 9
Scaphisoma agaricinum (Linnaeus, 1758) 2 1
Scaphium immaculatum (Olivier, 1790) 1 1

2. pokračovanie tabuľky 4
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Čeľaď, podčeľaď /Druh K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7
Staphylinidae
Acrolocha minuta (Olivier, 1795) 2 3 4
Acrulia inflata (Gyllenhal, 1813) 1
Achenium humile (Nicolai, 1822) 3 2
Aleochara binotata Kraatz, 1856 13 3 1 1
Aleochara lata Gravenhorst, 1802 3
Aleochara milleri Kraatz, 1862 2 5 2
Aleochara spadicea (Erichson, 1837) 3
Anthobium atrocephalum (Gyllenhal, 1827) 6 2 1
Atemeles emarginatus (Paykull, 1789) 3
Carpelimus subtilis (Erichson, 1839) 2
Cilea silphoides (Linnaeus, 1767) 1 1 2
Cordalia obscura (Gravenhorst, 1802) 1 3 1
Drusilla canaliculata (Fabricius, 1787) 2 4
Hypnogyra angularis (Ganglbauer, 1895) 2
Leptacinus sulcifrons (Stephens, 1833) 1 3 2
Leptobium gracile (Gravenhorst, 1802) 4 1 1
Lithocharis nigriceps (Kraatz, 1859) 1
Lomechusa emarginata (Paykull, 1789) 1 2
Lordithon lunulatus (Linnaeus, 1761) 1 3
Lordithon thoracicus (Fabricius, 1776) 5 1 2
Megarthrus affinis Miller, 1852 1 1
Micropeplus mareitti Jacquelin du Val, 1857 2
Micropeplus porcatus (Fabricius, 1792) 1
Mycetoporus clavicornis (Stephens, 1832) 1
Ocypus ater Gravenhorst, 1802 6 62 6 5 16 14 44
Ocypus biharicus (J. Müller, 1926) 2
Ocypus brunnipes Fabricius, 1781 2 2 1 1 12 1
Ocypus fulvipennis Erichson, 1840 2
Ocypus melanarius Heer, 1839 2 4 1 1
Ocypus mus Brullé, 1832 4 24 4 2 5
Ocypus nero semialatus J. Müller, 1904 1 3 2 4
Ocypus nitens (Schrank, 1781) 1
Ocypus olens O. F. Müller, 1764 14 12 6 18 20 40 34
Ocypus picipennis Fabricius, 1792 4 16 5 2 9 13 11
Ocypus winkleri Bernhauer, 1906 1 1
Olophrum assimile (Paykull, 1800) 3 1 2
Omalium caesum Gravenhorst, 1806 4 6
Omalium rivulare (Paykull, 1789) 1 5
Ontholestes murinus (Linnaeus, 1758) 1 8
Othius angustus Stephens, 1833 3
Oxypoda abdominalis (Mannerheim, 1830) 2 1 4
Oxypoda longipes Mulsant & Rey, 1861 5 3 2 9 1

3. pokračovanie tabuľky 4
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Oxypoda vittata Märkel, 1842 1
Paederus balcanicus Koch, 1938 1
Paederus schoenherri Czwalina, 1899 1
Philonthus confinis A. Strand, 1841 2 2
Philonthus discoideus (Gravenhorst, 1802) 2 2
Philonthus laminatus (Creutzer, 1799) 3 2
Philonthus lepidus (Gravenhorst, 1802) 5 1 1
Philonthus rectangulus Sharp, 1874 2 2 1
Philonthus succicola Thomson, 1860 2 2
Philonthus spinipes Sharp, 1874 6 1
Phloeocharis subtilissima Mannerheim, 1830 1
Platydracus fulvipes (Scopoli, 1763) 8 2 12
Platydracus stercorarius (Olivier, 1795) 2 2
Platystethus nitens (Sahlberg, 1832) 2
Platystethus spinosus Erichson, 1840 2
Quedius brevicornis (Thomson, 1860) 1 2
Quedius brevis Erichson, 1840 3 1 2
Quedius cruentus (Olivier, 1795) 1 1
Quedius fuliginosus (Gravenhorst, 1802) 2
Quedius infuscatus Erichson, 1840 1 5
Quedius lateralis (Gravenhorst, 1802) 2 1
Rugilus erichsoni (Fauvel, 1867) 2
Rugilus rufipes Germar, 1836 8 19 3 1 1 1
Sepedophilus pedicularius (Gravenhorst, 1802) 2
Staphylinus caesareus Cederjhelm, 1798 1 17 3 30 14 5
Staphylinus erythropterus Linnaeus, 1785 1 1 1 1
Tachinus corticinus Gravenhorst, 1802 1 5 1
Tachyporus abdominalis (Fabricius, 1781) 5 2 5
Velleius dilatatus (Fabricius, 1787) 1
Xantholinus linearis (Olivier, 1794) 3 1 1 1 6
Xantholinus tricolor (Fabricius, 1787) 1 1 1
Zyras collaris (Olivier, 1795) 2 5 15 2 6
Staphylinidae-Pselaphinae
Tychus niger (Paykull, 1789) 1
Brachygluta haematica (Reichenbach, 1816) 2 1
Pselaphus heisei Herbst, 1792 1
Clambidae
Clambus punctulatum (Beck, 1817) 1
Eucinetidae
Eucinetus haemorrhoidalis (Germar,1818) 2 1
Lucanidae
Dorcus parallelipipedus (Linnaeus, 1758) 1 8 1 22
§ Lucanus cervus (Linnaeus, 1758) 1 1

4. pokračovanie tabuľky 4
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Čeľaď, podčeľaď /Druh K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7
Trogidae
Trox hispidus (Pontoppidan, 1763) 1
Trox scaber (Linnaeus, 1767) 2
Geotrupidae
Trypocopris vernalis (Linnaeus, 1758) 1 1
Scarabaeidae
§ Oryctes nasicornis (Linnaeus, 1758) 1
§ Sisyphus schaefferi (Linnaeus, 1758) 1 6 1 1
Amphimalon assimile (Herbst, 1790) 1
Aphodius consputus Creutzer, 1799 2
Aphodius distinctus (O. F. Müller, 1776) 1 12
Aphodius granarius (Linnaeus, 1767) 1
Aphodius luridus (Fabricius, 1775) 1
Aphodius obliteratus Panzer, 1823 1
Aphodius prodromus (Brahm, 1790) 1
Aphodius putridus (Fourcroy, 1785) 1
Cetonia aurata (Linnaeus, 1758) 1 2 3 3 2
Diastictus vulneratus (Sturm, 1805) 1
Hoplia hungarica Burmeister, 1844 4
Melolontha hippocastani Fabricius, 1801 7 2 4 1
Omaloplia ruricola (Fabricius, 1775) 2
Onthophagus nuchicornis (Linnaeus, 1758) 1 1
Onthophagus ovatus (Linnaeus, 1767) 15
Onthophagus vacca (Linnaeus, 1767) 1
Oxyomus sylvestris (Scopoli, 1763) 2 7
Phyllopertha horticola (Linnaeus, 1758) 2
Pleurophorus caesus (Creutzer, 1796) 2 1
Rhizotrogus aestivus (Olivier, 1789) 1
Rhyssemus germanus (Linnaeus, 1767) 1
Serica brunnea (Linnaeus, 1758) 2 1
Tropinota hirta (Poda, 1761) 1
Valgus hemipterus (Linnaeus, 1758) 4 10 1 9
Byrrhidae
Chaetophora spinosa (Rossi, 1794) 2
Elateridae
Athous bicolor (Goeze, 1777) 1
Agriotes lineatus (Linnaeus, 1767) 7 3
Agrypnus murinus (Linnaeus, 1758) 5 3 1 1 4 2 1
Ampedus balteatus (Linnaeus, 1758) 1
Ampedus elegantulus (Schoenherr, 1817) 2
Anostirus castaneus Linnaeus, 1758 3
Athous vittatus (Fabricius, 1792) 2 7 1 2
Cidnopus aeruginosus (Olivier, 1790) 1

5. pokračovanie tabuľky 4



95
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Denticollis linearis (Linnaeus, 1758) 1
Drasterius bimaculatus (Rossi, 1790) 32 1
Hemicrepidius hirtus (Herbst, 1784) 1
Kibunea minuta (Linnaeus, 1758) 1
Melanotus castanipes (Paykull, 1800) 1 2 1
Neopristilophus depressus (Germar, 1822) 9 1
Prosternon tesselatum (Linnaeus, 1758) 2
Throscidae
Trixagus dermestoides (Linnaeus, 1766) 1 2
Melasidae
Eucnemis capucina Ahrens, 1812 1
Hylis foveicollis (Thomson, 1874) 2
Homalisidae
Omalisus fontisbellaquei (Geoffroy, 1762) 2
Lapyridae
Lamprohiza splendidula (Linnaeus, 1767) 1 1
Phosphaenus hemipterus (Geoffroy, 1762) 1
Drilidae
Drilus concolor Ahrens, 1812 5 1
Cantharidae
Rhagonycha fulva (Scopoli, 1763) 1 1
Dermestidae
Anthrenus olgae Kalík, 1946 1
Dermestes undulatus Brahm, 1790 1
Megatoma undata (Linnaeus, 1758) 1
Anobiidae
Caenocara affinis (Sturm, 1837) 2
Priobium carpini (Herbst, 1793) 2
Ptinus raptor Sturm, 1837 1 1
Ptinus variegatus Rossi, 1794 1
Xestobium plumbeum (Illiger, 1801) 1
Nitidulidae
Omosita depressa (Linnaeus, 1758) 2
Soronia grisea (Linnaeus, 1758) 1
Stelidota geminata (Say, 1825) 1 11 1 6 5 2
Glischrochilus hortensis (Fourcroy, 1775) 3 2
Rhizophagidae
Monotoma brevicollis Aubé, 1837 2
Rhizophagus bipustulatus (Fabricius, 1792) 1
Rhizophagus cribratus (Gyllenhal, 1827) 1
Rhizophagus fenestralis (Linnaeus, 1758) 1
Sphindidae
Aspidiphorus orbicularis (Gyllenhal, 1808) 1 1

6. pokračovanie tabuľky 4
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Silvanidae
Ahasverus advena (Waltl, 1832) 1
Cryptophagidae
Atomaria analis Erichson, 1846 1
Atomaria atra (Herbst, 1793) 1 1 1
Atomaria unifasciata Erichson, 1846 1 24 2 1
Caenoscelis ferruginea (Sahlberg, 1822) 2
Caenoscelis sibirica Reitter, 1889 8
Cryptophagus confusus Bruce, 1934 1
Cryptophagus punctipennis Bris. 1863 1 7 5 5 8 4
Cryptophagus reflexus Rey, 1889 32 4
Cryptophagus scanicus (Linnaeus, 1758) 14 1 16 3 4
Cryptophagus uncinatus Stephens, 1830 2 2
Cryptophilus integer (Heer, 1841) 9
Micrambe bimaculata (Panzer, 1798) 2
Erotylidae
Combocerus glaber (Schaller, 1783) 1
Tritoma bipustulata Fabricius, 1775 1
Languriidae
Cryptophilus integer (Heer, 1841) 1 1
Cerylonidae
Philotermus evanescens (Reitter, 1876) 2
Endomychidae
Symbiotes gibberosus (Lucas, 1849) 2
Coccinellidae
Scymnus interruptus (Goeze, 1777) 1
Psyllobora vigintiduopuncata (Linnaeus, 1758) 1
Corylophidae
Corylophus cassidoides (Marsham, 1802) 1 1 2
Ephistemus reitteri Bowestwad, 1999 1
Sericoderus lateralis (Gyllenhal, 1827) 1 2
Latridiidae
Aridius nodifer (Westwood, 1839) 2 1
Corticarina fuscula (Gyllenhal, 1827) 1
Corticarina minuta (Fabricius, 1792) 1 6
Cortinicara gibbosa (Herbst, 1793) 2
Enicmus testaceus (Stephens, 1830) 1 5 1 3 2
Stephostethus rugicollis (Olivier, 1790) 3 2
Zopheridae
Bitoma crenata (Fabricius, 1775) 1
Pyrochroidae 2
Pyrochroa serraticornis (Scopoli, 1763) 1 10
Anthicidae

7. pokračovanie tabuľky 4
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Čeľaď, podčeľaď /Druh K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7
Anthicus bifasciatus (Rossi, 1794) 3 2
Formicomus pedestris (Rossi, 1790) 1
Hirticomus hispidus (Rossi, 1792) 2
Meloidae
§ Epicauta rufidorsum (Goeze, 1777) 1
§ Meloe proscarabaeus Linnaeus, 1758 1 16 2 2 2 2
§ Meloe rugosus Marsham, 1802 1
§ Meloe violaceus Marsham, 1802 1
Salpingidae
Salpingus planirostris (Fabricius, 1787) 1
Lagriidae
Lagria hirta (Linnaeus, 1758) 1 1
Alleculinae
Prionychus ater (Fabricius, 1775) 1
Mycetochara humeralis (Fabricius, 1787) 2
Tenebrionidae
Crypticus quisquilius (Linnaeus, 1761) 1
Cylindronotus dermestoides (Illiger, 1798) 2
Myrmechixenus subterraneus Chevrolat, 1835 1
Opatrum sabulosum (Linnaeus, 1761) 7
Scaphidema metallicum (Fabricius, 1792) 2
Stenomax aeneus (Scopoli, 1863) 1
Tenebrio opacus Duftschmid, 1812 2
Cerambycidae
Poecilium rufipes (Fabricius, 1776) 1
Exocentrus adspersus Mulsant, 1846 2
Dorcadion aethiops (Scopoli, 1763) 1
Lamia textor (Linnaeus, 1758) 1
§ Megopis scabricornis (Scopoli, 1763) 1
Pogonocherus hispidus (Linnaeus, 1758) 1
Chrysomelidae
Aphthona ovata Foudras, 1859 1 2
Aphthona pallida (Bach, 1856) 1 2
Batophila rubi (Paykull, 1790) 2
Hydrothassa marginella (Linnaeus, 1758) 2 2
Chaetocnema concinna (Marsham, 1802) 1
Chrysolina oricalcia (O. F. Müller, 1776) 1
Chrysolina polita  (Linnaeus, 1758) 3
Chrysolina rossia (Illiger, 1802)
Chrysolina sturmi (Westhoff, 1882) 1
Chrysolina varians (Schaller, 1783) 1
Longitarsus linnaei (Duftschmid, 1825) 1 5
Longitarsus nanus (Foudras, 1859) 1

8. pokračovanie tabuľky 4
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Longitarsus pratensis (Panzer, 1794) 1 2 1
Longitarsus suturellus (Duftschmid, 1825) 3
Phyllotreta nigripes (Fabricius, 1775) 1
Phyllotreta procera (Redtenbacher, 1849) 3 1
Psylliodes chrysocephala (Linnaeus, 1758) 2
Anthribidae
Brachytarsus nebulosus (Forster, 1771) 1
Dissoleucas niveirostris (Fabricius, 1798) 3
Choragus shepardi Kirby, 1818 1
Phaeochrotes cinctus (Paykull, 1800) 4
Platyrhinus resinosus (Scopoli, 1763) 5
Brenthidae
Catapion seniculus (Kirby, 1808) 1 1 2
Holotrichapion ononis Kirby, 1808 1
Chlorapion virens (Herbst, 1797) 2 1
Protapion apricans (Herbst, 1797) 3
Protapion ononidis (Gyllenhal, 1827) 1 1
Stenopterapion meliloti (Kirby, 1808) 1 1
Dryophthoridae
Dryopthorus corticalis (Herbst, 1797) 3 1
Sitophilus oryzae (Linnaeus, 1763) 2
Sphenophorus striatopunctatus (Goeze, 1777) 1
Brachyceridae
Brachycerus foveicollis Gyllenhal, 1833 5
Curculionidae
Acalles echinatus (Germar, 1824) 1
Acalles hypocrita Boheman, 1837 4 6 4 1 12 17
Alophus triguttatus (Fabricius, 1775) 1 2
Brachysomus echinatus (Bonsdorff, 1785) 2
Brachysomus villosulus (Germar, 1824) 3 1 1
Brachytemnus porcatus (Germar, 1824) 1
Ceutorhynchus napi Gyllenhal, 1837 1
Ceutorhynchus pallidactylus (Marsham, 1802) 1
Cossonus linearis (Fabricius, 1775) 3 1 1
Dorytomus dejeani Faust, 1882 1 2
Dorytomus hirtipennis (Bedel, 1884) 1
Dorytomus ictor (Herbst, 1795) 5 4 1
Dorytomus longimanus (Forster, 1771) 1
Dorytomus melanocephalus (Paykull, 1792) 1 2 1
Dorytomus minutus (Gyllenhal, 1836) 1 2
Dorytomus nebulosus (Gyllenhal, 1836) 1
Dorytomus puberulus (Boheman, 1843) 1 2
Dorytomus rufatus (Bedel, 1888) 1

9. pokračovanie tabuľky 4
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Čeľaď, podčeľaď /Druh K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7
Dorytomus schoenherri Faust, 1882 1
Dorytomus taeniatus (Fabricius, 1781) 1 5
Exomias holosericeus (Fabricius, 1801) 2 40 98 1 14 19 80
Glocianus punctiger (Gyllenhal, 1837) 1
Hylastes ater (Paykull, 1800) 2
Hypera arator (Linnaeus, 1758) 1
Hypera zoila (Scopoli, 1763) 2 1
Mecaspis alternans (Herbst, 1795) 1
Nedyus quadrimaculatus (Linnaeus, 1758) 3 1 1
Neoplinthus tigratus porculus (Panzer, 1798) 1 2
Otiorhynchus crataegi Germar, 1824 2
Otiorhynchus ligustici (Linnaeus, 1758) 1
Otiorhynchus ovatus (Linnaeus, 1758) 2
Otiorhynchus raucus (Fabricius, 1777) 2 44 26 30 29 6 66
Otiorhynchus rugosostriatus (Goeze, 1877) 1
Phyllobius oblongus (Linnaeus, 1758) 2 2 1
Phyllobius pomaceus Gyllenhal, 1834 3
Phyllobius sinuatus (Fabricius, 1801) 1
Polydrusus cervinus (Linnaeus, 1758) 1
Polydrusus corruscus Germar, 1824 2 1
Polydrusus mollis (Stroem, 1768) 1 1
Polydrusus sericeus (Schaller, 1783) 3
Pseudostyphlus pilumnus (Gyllenhal, 1836) 1
Rutidosoma globulus (Herbst, 1795) 2 1
Sciaphilus asperatus (Bonsdorff, 1785) 2 1
Simo variegatus (Boheman, 1843) 3
Trachodes hispidus (Linnaeus, 1758) 3 1 1
Trachyphloeus alternans Gyllenhal, 1834 1
Trachyphloeus aristatus (Gyllenhal, 1827) 2 2 1 12 1 2
Trachyphloeus parallelus Seidlitz, 1868 1 9 3 2 2
Trachyphloeus spinimanus Germar, 1824 2 3
Trachyphloeus heymesi Hubenthal, 1934 1 1 2
Trachyphloeus scabriculus (Linnaeus, 1771) 1 1 2
Curculionidae-Scolytinae
Ernoporus tiliae (Panzer, 1793) 1
Kissophagus hederae (Schmitt, 1843) 1
Leperisinus fraxini (Panzer, 1799) 1
Scolytus pygmaeus (Fabricius, 1787) 1
Tomicus piniperda (Linnaeus, 1758) 2
Trypophloeus granulatus (Ratzeburg, 1837) 1
Xyleborus dispar (Fabricius, 1792) 3

10. pokračovanie tabuľky 4
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Poznámky
V tabuľke 3 a 4 sú viaceré druhy označené symbolom §, čo je chránený druh na 
území Slovenska. 
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POTENCIONÁLNY VPLYV VÝSTAVBY LYŽIARSKEHO 
STREDISKA STARÝ SMOKOVEC, VYSOKÉ TATRY, NA 
DRUHOVÚ BOHATOSŤ, DIVERZITU A ABUNDANCIU 

ORNITOCENÓZ POČAS JESENE

MARTIN KORŇAN

M. Korňan: Potential effects of construction of ski resort Starý Smokovec, the High 
Tatras, on species richness, diversity and abundance of bird assemblages during autumn 

Abstract: Development of new ski resorts belongs among human activities with strong 
negative impact on landscape. This research is focused on evaluating potential effects of the 
construction of new ski resort Starý Smokovec in the High Tatras, Slovakia, on composition, 
species richness and diversity of bird assemblages and was conducted as part of environmental 
impact assessment (EIA) study. Birds were counted by point count method with variable 
distance bands (98 point samples, one count) in four habitat types (successional forest, spruce 
forest, dwarf pine communities and ski runs) during autumn in 2017. The effects of ski resort 
construction were estimated by comparison of bird assemblages of the originally occurring 
habitats with ski runs in the closest existing ski resort in Tatranská Lomnica. Diversity of 
bird assemblages were estimated by species richness and Shannon and Simpson indices. 
Monte Carlo sample-based rarefaction approach was applied to test for differences among 
habitats. I detected significantly lower total assemblage abundance of ski runs compared to 
successional forest, yet there were no significant differences between ski runs and spruce 
and dwarf pine stands. Bird assemblages of ski runs had significantly lower species richness 
on two spatial scales (point distance bands 25 a 50 m) then successional forest, but there were 
no significant differences between ski runs and spruce forest and dwarf pine communities. 
Differences in species diversity between ski runs and originally occurring habitats were 
detected only by the Simpson not Shannon index. From these results and review literature, 
I can conclude that development of new ski resorts should be moved outside strictly protected 
areas such as reserves and national parks into the land with lower conservation priority.
Key words: bird communities, diversity, negative effects, skiing, species richness, species 
structure

ÚVOD

Zvýšený záujem verejnosti o lyžovanie vedie k intenzívnemu budovaniu lyžiarskych 
stredísk u nás aj vo svete. Budovanie lyžiarskych stredísk je spojené s mnohými 
negatívnymi aktivitami človeka na prírodu (Sato et al., 2013; Flousek, 2016; Korňan, 
2016). Jedná sa predovšetkým o rozsiahle odlesňovanie a klčovanie pôvodných bio-
topov, vznik umelých okrajov biotopov, výkopové a zemné práce (erózia), výstav-
bu vlekov a elektrických a komunikačných vedení, výstavbu prevádzkových budov, 
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reštaurácií, bufetov, parkovísk, vodných nádrží, kanálov a potrubí na zasnežovanie, 
zvýšený odber vody na zasnežovanie, impregnácia umelého snehu, umelo predĺže-
ná snehová pokrývka meniaca (skracujúca) vegetačné obdobie, výsev nepôvodných 
druhov rastlín, nočné osvetlenie, atď. (Korňan, 2016). Vplyvom lyžiarskych stredísk 
na biotu na venovala v posledných desaťročiach zvýšená pozornosť predovšetkým 
v Európe a Severnej Amerike (Sato et al., 2013). Jedna z najsledovanejších skupín 
živočíchov boli vtáky. Hodnotili sa vplyvy káblových vedení na mortalitu (Watson, 
1979; Bevanger & Brøseth, 2004; Watson & Moss, 2004; Bech et al., 2012), vplyvy 
na abundanciu, druhovú bohatosti a  diverzitu ornitocenóz (Kocian, 1992; Laiolo 
& Rolando, 2005; Rolando et al., 2007; Caprio et al., 2011; Brambilla et al., 2016; 
Caprio et al., 2016), stresové vplyvy a hormonálna aktivita (Arlettaz et al., 2007; 
Thiel et al., 2008; Thiel et al., 2011), vplyvy rušenia na odletovú vzdialenosť (Thiel 
et al., 2007) a vplyvy na domovské okrsky a vzorce správania (Rolando et al., 2003; 
Thiel et al., 2008; Vallino et al., 2019). Všetky tieto vplyvy mali signifikantne nega-
tívny dopad na vtáky a ich zoskupenia. Podobne aj Sato et al. (2013), ktorý hodnotili 
vplyvy na faunu celkovo, uvádzajú v meta-analýze prevahu negatívnych vplyvov, ale 
zaznamenali sa aj pozitívne vplyvy alebo žiadne vplyvy. Pozitívne vplyvy uvádzajú 
na základe indikátorov ako charakteristiky populácie a  spoločenstva (napr. abun-
dancia, hustota, diverzita, druhová bohatosť, dominantné druhy), metriky vitality 
populácií (napr. počet hniezd, prežívanie) alebo iné charakteristiky (napr. využíva-
nie habitatov, frekvencia výskytu) (Sato et al., 2013).

Na Slovensku sa výskumom vplyvu lyžiarskych stredísk na stavovce venovali 
ekológovia len okrajovo. Mihál (1976) popísal negatívny vplyv osvetľovacej tech-
niky v oblasti lyžiarskeho Areálu snov vo Vysokých Tatrách na mortalitu vtákov. 
Kocian (1992) negatívne zhodnotil vplyv výstavby lyžiarskej zjazdovky v Spálenom 
žľabe v Roháčoch na území Tatranského národného parku (ďalej TANAP) na sta-
vovce a hlavne ornitocenózy. Hlôška (2006) zhodnotil štruktúru zoskupení drob-
ných zemných cicavcov na zjazdovkách vo Vrátnej doline v Malej Fatre. Hrnčiarová 
(1995) navrhla metodiku krajinno-ekologického hodnotenia pre návrhy budovania 
lyžiarskych zjazdoviek s cieľom minimalizovania negatívnych vplyvov na krajinu. 
Zhrnúc hore uvedené, zo Slovenska chýbajú komplexnejšie a dlhodobejšie rigorózne 
štúdie vplyvov budovania lyžiarskych stredísk na stavovce a najmä vtáky (Korňan, 
2016), ktorým sa venovala najmä v Európe zvýšená pozornosť (Sato et al., 2013).

Cieľom predloženej štúdie je zhodnotiť potenciálne dopady výstavby lyžiarskeho 
strediska Starý Smokovec z nasledovných aspektov:
1.	 determinovať na základe kvantitatívneho výskumu kvalitatívno-kvantitatívnu 
skladbu zoskupení vtákov jednotlivých pôvodných biotopov a zjazdoviek (druhové 
zloženie, početnosť a hustotu populácií, dominanciu),
2.	 zhodnotiť vplyv výstavby zjazdoviek na celkovú hustotu ornitocenóz, populač-
né hustoty vtákov, druhovú bohatosť a diverzitu ornitocenóz,
3.	 na základe týchto analýz a literárnej rešerše zhodnotiť potenciálne environmen-
tálne dopady projektu na vtáky a hlavne ich zoskupenia.
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CHARAKTERISTIKA SKÚMANÝCH LOKALÍT
Výskum sa robil v orografickom celku Vysoké Tatry vo vlastnom území TANA-
Pu v Skalnatej, Veľkej Studenej, Slavkovskej a Velickej doline. Plánované lyžiarske 
stredisko Starý Smokovec sa nachádza v k.ú. Starý Smokovec a Tatranská Lomnica. 
V území plánovaného lyžiarskeho strediska boli determinované štyri typy biotopov 
(rozpadnutý dospelý smrekový les, sukcesný les po kalamite, spoločenstvá kosodre-
viny a trávnaté spoločenstvá zjazdoviek), ktoré treba chápať ako relatívne homo-
génne typy vo vzťahu k ornitocenózam. Vzhľadom nato, že v záujmovom území 
výstavby lyžiarskeho strediska biotop starých zjazdoviek pokrýval len veľmi malú 
plochu (zjazdovka Jakubova lúka), na porovnanie potenciálnych vplyvov výstavby 
na ornitocenózy pôvodných biotopov som vybral komplex zjazdoviek v oblasti ly-
žiarskeho strediska Tatranská Lomnica v Skalnatej doline, ktoré slúžili ako porovná-
vancia vzorka. Lyžiarske stredisko Tatranská Lomnica je zároveň je najbližšie k zá-
ujmovému územiu (približne 5,3 km). Biotop dospelých rozpadnutých smrečín bol 
dominovaný drevinami Picea abies s prímesou Larix decidua a Sorbus aucuparia. 
Tento biotop je ťažko postihnutý kôrovcovou kalamitou a veľkú časť stromového 
poschodia tvoria suché stojace stromy. Spoločenstvá kosodreviny dominoval Pinus 
mugo s roztrúsenými jedincami Picea abies, Pinus cembra, Salix caprea a Populus 
tremula. Sukcesný les po kalamite predstavoval do vetrovej kalamity v roku 2004 
biotop dospelých smrečín. Sukcesný les je dominovaný drevinami Picea abies, Be-
tula pendula, Populus tremula, Pinus sylvestris ai. Na lúčnych biotopoch zjazdoviek 
rastú bežné druhy papradí, tráv, a bylín a hornej časti zjazdoviek nie je dobre vyvi-
nuté bylinné poschodie a pokrýva ju štrkovitá holá zem s roztrúsenými kameňmi po 
okrajoch s riedkou vegetáciou.

MATERIÁL A METODIKA

Kvantitatívny výskum ornitocenóz
Na kvantitatívny výskum ornitocenóz bola vybraná bodová metóda s fixným polo-
merom bodu 100 m, ktorá bola aplikovaná vo všetkých biotopoch. Vtáky boli sčí-
tavané v  štyroch vzdialenostných sektoroch (0−25, 25−50, 50−100, 100+ m), aby 
bolo možné podľa potreby analýz meniť priemer kruhovej plochy a prispôsobovať 
ju šírke zjazdoviek, ktorá bola premenlivá. Body boli rozmiestňované v transektoch, 
ktoré mali od 6 do 24 bodov (Suplement). V suplemente uvádzam geografické súrad-
nice bodov, ich nadmorskú výšku, príslušnosť k transektu, typ biotopu a dátum a čas 
sčítania. Body boli zameriavané prostredníctvom GPS prístroja (Garmin GPSmap 
64s) a  ich minimálna vzájomná vzdialenosť bola 300 m (v jednom prípade okolo 
250 m), v prípade zjazdoviek len 200 m. Vzdialenosť 200 m medzi bodmi sa chápe 
ako dostatočná pri polomere bodu 50 m (Gibbons & Gregory, 2006). V prípade zjaz-
doviek najnižšia akceptovateľná vzdialenosť medzi bodmi bola stanovená z dôvodu, 
aby bol získaný dostatočný počet vzoriek z tohto biotopu. Celková hustota ornitoce-
nóz bola hodnotená na dvoch priestorových škálach tak, aby bol zachytený relatívne 
čistý biotop lúčnych spoločenstiev zjazdovky (polomer bodu 25 m) a zároveň ekoton 
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a susediaci lesný porast (polomer bodu 50 m). Celkovo bolo v  oblasti Hrebienka 
a okolia a Tatranskej Lomnice realizovaných 98 bodových sčítaní vtákov (98 bodov). 
Sčítania sa realizovali jeden-krát počas jesenného aspektu koncom septembra (26.-
30. 09. 2017). Na každom bode sa sčítavali všetky vizuálne a akusticky pozorované 
vtáky počas piatich minút. Sčítania sa realizovali od ranných hodín cca. 7:30 SEČ 
do 15:30 SEČ. Veľkosti bodových vzoriek z jednotlivých typov biotopov boli nasle-
dovné: sukcesný les – 42 bodov, smrekový les – 13 bodov, kosodrevina – 21 bodov 
a lyžiarske zjazdovky – 22 bodov.

Štatistická analýza
Z abundancií vtákov jednotlivých bodových vzoriek biotopov boli vytvorené matice 
ornitocenóz na priestorovej škále bodov s polomerom 25 a 50 m, ktoré boli dosta-
točne priestorovo nezávislé u všetkých biotopov tj. vzdialenosť medzi bodmi bola 
min 100 m. Vzhľadom nato, že každý biotop mal iný počet bodových vzoriek a tieto 
rozdiely boli veľmi výrazné (s narastajúcim počtom vzoriek sa predpokladá nárast 
druhovej bohatosti a diverzity) sa musela na testovanie druhovej bohatosti a diver-
zity vzoriek použiť štatistická metóda Monte Carlo zrieďovanie na štandardizovaný 
počet vzoriek (Monte Carlo sample-based rarefaction) (Gotelli & Colwell, 2011). Na 
hodnotenie diverzity vzoriek som použil dva indexy a to Shannonov (prirodzený 
logaritmus) a Simpsonov index druhovej diverzity. Použil som randomizačný al-
goritmus bez opakovania (randomization without replacement), pričom jednotlivé 
metriky sa počítali na narastajúci počet bodových vzoriek. Pri výpočtoch som použil 

Obr. 1.    Porovnanie celkovej druhovej bohatosti (a) a abundancie (b) bodových vzoriek 
ornitocenóz (celková druhová bohatosť a  abundancia ornitocenózy/bod) s polomerom bodu 
50 m štyroch sledovaných biotopov.
Fig. 1. Comparison of total species richness (a) and abundance (b) of point samples (total 
species richness and abundance of bird assemblage/point) with radius 50 m within four 
studied habitats.

a) b)
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1000 iterácií a 95% intervaly spoľahlivosti odhadov pre všetky metriky. Všetky testy 
metrík diverzity boli robené v programe EstimateS 9.1.0. (Colwell, 2013).

Druhý cieľom výskumu bolo testovanie vplyvu zjazdoviek na celkovú abundan-
ciu (abundancia/bod, r = 50 m) ornitocenóz biotopov v záujmovom území plánovanej 
výstavby lyžiarskeho strediska. Na výpočet som použil celkovú abundanciu vtákov 
v bodových vzorkách jednotlivých biotopov tj. štyri skupiny vzoriek (13 − 42 hodnôt 
celkových abundancií/ornitocenóza). Vlastné údaje a reziduá na základe viacerých 
testov nespĺňali podmienky normálneho rozdelenia. Z  tohto dôvodu na testovanie 
bol použitý neparametrický Kruskal-Wallisov test (neparametrická obdoba jed-
nofaktorovej ANOVY). Na párové porovnanie vzoriek bol použitý Dunnov Z  test 
a konzervatívny Bonferoniho test. Týmto spôsobom som testoval aj druhová boha-
tosť bodových vzoriek medzi biotopmi. Všetky výpočty boli robené v štatistickom 
balíku NCSS 11 (NCSS 11 Statistical Software, 2016).

VÝSLEDKY
Druhová štruktúra a bohatosť a dominancia ornitocenóz
Na priestorovej škále bodových vzoriek s  polomerom 25 m sa v  biotope zjazdo-
viek, smrekového lesa a kosodreviny nezistil ani jeden vták (Tabuľka 1 a 3). Pri 
pohybe medzi sčítacími bodmi boli pozorované dva druhy vtákov Pica pica a kŕd-
lik Perdix perdix. V biotope sukcesného lesa bolo zistených celkovo 6 druhov vtá-
kov (0,24±0,07 SE druhov/bod). Na priestorovej škále bodov s  polomerom 50 m 
sa v biotope sukcesného lesa zistilo 15 druhov vtákov (1,07±0,14 SE druhov/bod), 
v smrečinách 4 druhy (0,62±0,21 SE druhov/bod), v kosodrevine 1 druh (0,14±0,08 
SE druhov/bod) a na zjazdovkách 4 druhy vtákov (0,18±0,08 SE druhov/bod) (Ta-
buľka 2 a 3). Celková druhová bohatosť na bod (Obr. 1a) bola medzi biotopmi na-
vzájom štatisticky rozdielna (H korigované pre rovnaké hodnoty = 27,01; df  =  3; 
P = 0,00001). Biotop zjazdovky mal signifikantne nižšiu celkovú druhovú bohatosť 
vtákov v porovnaní z biotopom sukcesného (Z = 4,16) na základe Dunnovho testu aj 
Bonferoniho testu. Nezistila sa rozdielnosť v druhovej bohatosti medzi zjazdovkami 
a smrekovým lesom (Z = 1,65), zjazdovkami a kosodrevinou (Z = 0,21) a smrekovým 
lesom a kosodrevinou (Z = 1,82).

Na porovnanie druhovej bohatosti som použil priestorovú škálu bodových vzo-
riek s polomerom 25 a 50 m (Tabuľka 4). Na základe randomizačného testovania 
zrieďovaním na podvzorku 12 bodov na priestorovej škále bodu s polomerom 25 m 
sa zistila signifikantne vyššia druhová bohatosť sukcesného lesa v porovnaní s os-
tatnými biotopmi (Tabuľka 4). Biotopy smrečiny, kosodreviny a zjazdoviek neboli 
signifikantne rozdielne lebo dosiahli nulové hodnoty druhovej bohatosti. Pri tes-
tovaní na priestorovej škále bodu 50 m na podvzorku 12 bodov sukcesný les mal 
signifikantne vyššiu druhovú bohatosť ako kosodrevina a zjazdovky (Tabuľka 4). 
Ornitocenóza zjazdoviek nebola z  hľadiska druhovej bohatosti signifikantne roz-
dielna s ornitocenózou smrečín a kosodreviny, ale ornitocenóza kosodreviny mala 
nižsie hodnoty druhovej bohatosti ako smrečín (Tabuľka 4).

V  biotope zjazdoviek na polomere bodu 50  m boli zistené štyri druhy vtákov 
(Erithacus rubecula, Phoenicurus ochruros, Phylloscopus collybita a Troglodytes 
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troglodytes) s abundanciou 1 ind. a dominanciou 25,0 % (Tabuľka 2 a 3). Druhové 
zloženie aj dominancia indikuje narušené nevyrovnané ornitocenózy antropogén-
nych biotopov. V biotope sukcesného lesa bolo celkovo zistených 15 druhov vtákov, 
pričom dominovali (≥ 5 %) Periparus ater, Regulus regulus, Parus major, Aegitha-
los caudatus, Cyanistes caeruleus a Phylloscopus ssp. V biotope smrekového lesa 
boli celkovo zistené štyri druhov vtákov Regulus regulus, Periparus ater, Erithacus 
rubecula a Certhia familiaris a všetky boli dominantné. V biotope kosodreviny ko-
sodreviny bol zistených len jeden druh Periparus ater.
Druhová diverzita ornitocenóz
Na hodnotenie ornitocenóz z hľadiska druhovej diverzity boli vybrané dva indexy 
heterogenity Shannonov a Simpsonov index tj. také indexy, ktoré kombinujú druho-
vú bohatosť a vyrovnanosť (equitabilitu) do jedného nerozmerného čísla.

Podobne ako v prípade testovania druhovej bohatosti aj tu som použil zrieďo-
vanie na 12 bodových vzoriek. Porovnaním 95 % intervalov spoľahlivosti odhadov 
Shannonovým indexom na priestorovej škále bodu s polomerom 25 m som nezistil 
signifikantné rozdiely medzi biotopmi (Tabuľka 4). Na priestovej škále 50 m Shan-
nonov index nebol signifikantne rozdielny medzi ornitocenózami sukcesného lesa, 
smrečín a zjazdoviek. Kosodrevina dosiahla hodnotu indexu 0 natov a mala signifik-
ne nižšiu hodnotu ako sukcesný a smrekový les.

Pri porovnaní diverzity na priestovej škále bodov s polomerom 25 m z aspektu 
rozloženia dominancie pomocou Simpsonovho indexu sa zistila signifikantne vyššia 
hodnota u ornitocenózy sukcesného lesa v porovnaní s ostatnými tromi biotopmi 
(Tabuľka 4). Na priestovej škále bodu 50  m nebola Simpsonova diverzita ornito-
cenóz sukcesného lesa, smrečiny a zjazdoviek signifikantne rozdielna. Sukcesný 
a smrekový lesy mali vyššiu diverzitu ako kosodrevina (Tabuľka 4).
Celková abundancia a hustota ornitocenóz
Na prvej priestorovej škále bodov s polomerom 25 m (Tabuľka 1 a 3) neboli v bio-
tope zjazdovky zistené žiadne vtáky a celková abundancia ornitocenózy je nulová. 
Biotopy smrekového lesa a kosodreviny taktiež vykazovali nulové hodnoty, výrazne 
vyššiu hodnotu celkovej hustoty ornitocenózy 19,4 ind./10 ha (0,38±0,15 SE ind./
bod) vykazoval biotop sukcesného lesa (Tabuľka 1 a 3).

Na priestorovej škále vzorkovacích bodov s polomerom 50 m sa zistil podobný 
vzorec celkovej abundancie (Tabuľka 2). V biotope zjazdovky bola zistená celková 
hustota 2,31 ind./10 ha a táto hodnota bola najnižšia zo všetkých testovaných bio-
topov. Maximálnu celkovú hustotu mal biotop sukcesného lesa (21,52 ind./10 ha), 
nasledoval smrekový les (11,75 ind./10 ha) a tretím v poradí bol biotop kosodreviny 
s hodnotou 2,43 ind./10 ha. Celková abundancia ornitocenózy na bod (Obr. 1b) bola u 
biotopov navzájom štatisticky rozdielna (H korigované pre rovnaké hodnoty = 27,74; 
df = 3; P < 0,00001). Biotop zjazdovky mal signifikantne nižšiu celkovú abundan-
ciu vtákov v porovnaní z biotopom sukcesného (Z = 4,29) na základe Dunnov testu 
aj Bonferoniho testu. Nezistila sa rozdielnosť celkovej abundancie ornitocenozy na 
bod medzi zjazdovkami a smrekovým lesom (Z = 1,70), zjazdovkami a kosodrevinou 
(Z = 0,09) a smrekovým lesom a kosodrevinou (Z = 1,76).
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Tabuľka 3.    Celková druhová bohatosť, priemerná druhová bohatosť na kruhovú plochu, 
celková hustota ornitocenóz a  priemerná abundancia ornitocenózy na kruhovú plochu 
štyroch sledovaných biotopov v širšej  oblasti navrhovaného lyžiarskeho strediska vo 
Vysokých Tatrách. S priemermi sú uvádzané štandardné chyby. 
Table 3. Total species richness, mean species richness per circular plot, total assemblage 
density and mean assemblage abundance per plot from four studied in the wider area of the 
proposed development plan for ski resort in the High Tatras Mts. Standard errors (SE) are 
given to means.

C
en

ot
ic

ké
 m

et
ri

ky
/ A

ss
em

bl
ag

e 
m

et
ric

es
Su

kc
es

ný
 le

s 
Su

cc
es

io
na

l  
 

fo
re

st
s

Sm
re

ko
vý

 le
s 

Sp
ru

ce
 fo

re
st

s

K
os

od
re

vi
na

 
D

w
ar

f p
in

e 
co

m
m

un
iti

es

Zj
az

do
vk

y
 S

ki
 ru

ns

K
ru

ho
vé

 p
lo

ch
y 

s p
ol

om
er

om
 2

5 
m

C
ir

cu
la

r 
pl

ot
 w

ith
 r

ad
iu

s 2
5 

m
Ve

ľk
os

ť 
vz

or
ky

/ S
am

pl
e 

si
ze

 (n
)

42
13

21
22

C
el

ko
vá

 d
ru

ho
vá

 b
oh

at
os

ť
To

ta
l s

pe
ci

es
 ri

ch
ne

ss
6

0
0

0

Pr
ie

m
er

ná
 d

ru
ho

vá
 b

oh
at

os
ť 

na
 k

ru
ho

vú
 p

lo
ch

u/
M

ea
n 

sp
ec

ie
s r

ic
hn

es
s 

pe
r c

irc
ul

ar
 p

lo
t

0,
24

±0
,0

7
0,

00
0,

00
0,

00

C
el

ko
vá

 h
us

to
ta

 o
rn

ito
ce

nó
zy

To
ta

l b
ird

 a
ss

em
bl

ag
e 

de
ns

ity
 (i

nd
./1

0 
ha

)
19

,4
0

0,
00

0,
00

0,
00

Pr
ie

m
er

ná
 a

bu
nd

an
ci

a 
or

ni
to

ce
nó

zy
 

na
 k

ru
ho

vú
 p

lo
ch

u/
 

M
ea

n 
as

se
m

bl
ag

e 
ab

un
da

nc
e 

pe
r c

irc
ul

ar
 p

lo
t

0,
38

±0
,1

5
0,

00
0,

00
0,

00

K
ru

ho
vé

 p
lo

ch
y 

s p
ol

om
er

om
 5

0 
m

C
ir

cu
la

r 
pl

ot
 w

ith
 r

ad
iu

s 5
0 

m
Ve

ľk
os

ť 
vz

or
ky

/ S
am

pl
e 

si
ze

 (n
)

42
13

21
22

C
el

ko
vá

 d
ru

ho
vá

 b
oh

at
os

ť 
To

ta
l s

pe
ci

es
 ri

ch
ne

ss
15

4
1

4

Pr
ie

m
er

ná
 d

ru
ho

vá
 b

oh
at

os
ť 

na
 k

ru
ho

vú
 p

lo
ch

u
M

ea
n 

sp
ec

ie
s r

ic
hn

es
s p

er
 c

irc
ul

ar
 p

lo
t

1,
07

±0
,14

0.
62

±0
,2

1
0,

14
±0

,0
8

0,
18

±0
,0

8

C
el

ko
vá

 h
us

to
ta

 o
rn

ito
ce

nó
zy

To
ta

l b
ird

 a
ss

em
bl

ag
e 

de
ns

ity
 (i

nd
./1

0 
ha

)
21

.5
2

11
.75

2.
43

2.
31

Pr
ie

m
er

ná
 

ab
un

da
nc

ia
 

or
ni

to
ce

nó
zy

 
na

 
kr

uh
ov

ú 
pl

oc
hu

M
ea

n 
as

se
m

bl
ag

e 
ab

un
da

nc
e 

pe
r c

irc
ul

ar
 p

lo
t

1.
69

±0
,2

9
0,

92
±0

,4
0

0,
19

±0
,11

0,
18

±0
,0

8



110

Ta
bu

ľk
a 4

. V
ýs

le
dk

y 
M

on
te

 C
ar

lo
 z

rie
ďo

va
ni

a m
et

rí
k 

di
ve

rz
ity

 n
a š

ta
nd

ar
di

zo
va

ný
 p

oč
et

 v
zo

rie
k 

na
 p

od
vz

or
ku

 1
2 

kr
uh

ov
ýc

h 
pl

ôc
h 

s 2
5 

a 5
0 

m
 p

ol
om

er
om

. P
re

ze
nt

ov
an

é 
sú

 p
rie

m
er

né
 h

od
no

ty
 m

et
rí

k 
di

ve
rz

ity
 a

 ic
h 

95
 %

 in
te

rv
al

y 
sp

oľ
ah

liv
os

ti 
(I

S)
 n

a 
zá

kl
ad

e 
10

00
 ra

nd
om

iz
ác

ií.
 

Ta
bl

e 
4.

 R
es

ul
ts

 o
f 

th
e 

M
on

te
 C

ar
lo

 s
am

pl
e-

ba
se

d 
ra

re
fa

ct
io

n 
ap

pr
oa

ch
 o

f 
di

ve
rs

ity
 m

et
ric

es
 o

n 
a 

su
bs

am
pl

e 
of

 1
2 

ci
rc

ul
ar

 p
lo

ts
 w

ith
 2

5 
an

d 
50

 m
 ra

di
us

. M
ea

n 
va

lu
es

 a
nd

 9
5 

%
 c

on
fid

en
ce

 in
te

rv
al

s (
C

I)
 o

f m
et

ric
es

 b
as

ed
 o

n 
10

00
 ra

nd
om

iz
at

io
ns

 a
re

 g
iv

en
.

M
et

rik
y 

di
ve

rz
ity

D
iv

er
si

ty
 m

et
ric

es
Su

kc
es

ný
 le

s 
Su

cc
es

io
na

l 
fo

re
st

s
Sm

re
ko

vý
 le

s
Sp

ru
ce

 fo
re

st
s

K
os

od
re

vi
na

 
D

w
ar

f p
in

e 
co

m
m

un
iti

es
Zj

az
do

vk
y 

Sk
i r

un
s

K
ru

ho
vé

 p
lo

ch
y 

s p
ol

om
er

om
 2

5 
m

C
ir

cu
la

r 
pl

ot
 w

ith
 r

ad
iu

s 2
5 

m
Ve

ľk
os

ť 
vz

or
ky

/ S
am

pl
e 

si
ze

 (n
)

42
13

21
22

Pr
ie

m
er

né
 h

od
no

ty
 d

ru
ho

ve
j b

oh
at

os
ti 

na
 1

2 
kr

uh
ov

ýc
h 

pl
ôc

h/
 M

ea
n 

va
lu

es
 o

f s
pe

ci
es

 
ric

hn
es

s o
n 

12
 c

irc
ul

ar
 p

lo
ts

2,
39

0,
00

0,
00

0,
00

95
 %

 IS
 o

dh
ad

u 
dr

uh
ov

ej
 b

oh
at

os
ti 

na
 1

2 
pl

ôc
h/

 9
5 

%
 C

I o
f s

pe
ci

es
 ri

ch
ne

ss
 o

n 
12

 p
lo

ts
0,

72
−4

,0
6

0,
00

0,
00

0,
00

Pr
ie

m
er

né
 h

od
no

ty
 S

ha
nn

on
ov

ho
 in

de
xu

 n
a 

12
 p

lô
ch

/ M
ea

n 
va

lu
es

 o
f 

Sh
an

no
n 

in
de

x 
on

 1
2 

pl
ot

s
0,

73
0,

00
0,

00
0,

00

95
 %

 IS
 o

dh
ad

u 
Sh

an
no

no
vh

o 
in

de
xu

 n
a 1

2 
pl

ôc
h/

 9
5 

%
 C

I o
f S

ha
nn

on
 in

de
x 

on
 1

2 
pl

ot
s

0,
00

−1
,5

1
0,

00
0,

00
0,

00
Pr

ie
m

er
né

 h
od

no
ty

 S
im

ps
on

ov
ho

 in
de

xu
 n

a 
12

 p
lô

ch
/ M

ea
n 

va
lu

es
 o

f 
Si

m
ps

on
 in

de
x 

on
 1

2 
pl

ot
s

2,
02

0,
00

0,
00

0,
00

95
 %

 IS
 S

im
ps

on
ov

ho
 in

de
xu

 n
a 

12
 p

lô
ch

/ 9
5 

%
 C

I o
f S

im
ps

on
 in

de
x 

on
 1

2 
pl

ot
s

0,
65

−3
,3

9
0,

00
0,

00
0,

00
K

ru
ho

vé
 p

lo
ch

y 
s p

ol
om

er
om

 5
0 

m
C

ir
cu

la
r 

pl
ot

 w
ith

 r
ad

iu
s 5

0 
m

Ve
ľk

os
ť 

vz
or

ky
/ S

am
pl

e 
si

ze
 (n

)
42

13
21

22
Pr

ie
m

er
né

 h
od

no
ty

 d
ru

ho
ve

j b
oh

at
os

ti 
na

 1
2 

kr
uh

ov
ýc

h 
pl

ôc
h/

 M
ea

n 
va

lu
es

 o
f s

pe
ci

es
 

ric
hn

es
s o

n 
12

 c
irc

ul
ar

 p
lo

ts
7,

69
3,

85
0,

94
2,

18

95
 %

 IS
 o

dh
ad

u 
dr

uh
ov

ej
 b

oh
at

os
ti 

na
 1

2 
pl

ôc
h/

 9
5 

%
 C

I o
f s

pe
ci

es
 ri

ch
ne

ss
 o

n 
12

 p
lo

ts
4,

69
−1

0,
69

1,
72

−5
,9

7
0,

94
−0

,9
4

0,
54

−3
,8

2
Pr

ie
m

er
né

 h
od

no
ty

 S
ha

nn
on

ov
ho

 in
de

xu
 n

a 
12

 p
lô

ch
/ M

ea
n 

va
lu

es
 o

f 
Sh

an
no

n 
in

de
x 

on
 1

2 
pl

ot
s

1,
76

1,
19

0,
00

0,
74

95
 %

 IS
 o

dh
ad

u 
Sh

an
no

no
vh

o 
in

de
xu

 n
a 1

2 
pl

ôc
h/

 9
5 

%
 C

I o
f S

ha
nn

on
 in

de
x 

on
 1

2 
pl

ot
s

1,
31

−2
,2

1
0,

97
−1

,4
1

0,
00

−0
,0

0
0,

00
−1

,5
8

Pr
ie

m
er

né
 h

od
no

ty
 S

im
ps

on
ov

ho
 in

de
xu

 n
a 

12
 p

lô
ch

/ M
ea

n 
va

lu
es

 o
f 

Si
m

ps
on

 in
de

x 
on

 1
2 

pl
ot

s
4,

77
3,

03
1,

00
2,

30

95
 %

 IS
 S

im
ps

on
ov

ho
 in

de
xu

 n
a 

12
 p

lô
ch

/ 9
5 

%
 C

I o
f S

im
ps

on
 in

de
x 

on
 1

2 
pl

ot
s

2,
26

−7
,2

8
2,

48
−3

,5
8

1,
00

−1
,0

0
0,

54
−4

,0
6



111

DISKUSIA
Na základe kvantitatívneho výskumu ornitocenóz existujúcich zjazdoviek na Hre-
bienku a v Tatranskej Lomnici a biotopov, ktoré sa nachádzajú v oblasti plánovanej 
výstavby lyžiarskeho strediska Starý Smokovec som došiel k nasledovným záverom:

1. Existujúce zjazdovky majú signifikantne nižšie hodnoty celkovej abundancie 
ornitocenóz v porovnaní so sukcesným lesom po kalamite. Nezistili sa signifikantné 
rozdiely tohto parametra so smrekovým lesom a kosodrevinou.

2. Ornitocenózy existujúcich zjazdoviek majú signifikantne nižšiu druhovú bo-
hatosť ornitocenóz ako biotop sukcesného lesa na základe testovania druhovej bo-
hatosti bodov (polomer 50 m) Kruskal-Wallisovým testom aj randomizačným zrie-
ďovaním na štandardizovaný počet podvzoriek na oboch priestorových škálach (25 
a 50 m). Nezistil sa signifikantný rozdiel v druhovej bohatosti medzi smrekovým 
lesom, kosodrevinou a zjazdovkami na priestorovej úrovni 25 m.

3. Nezistila sa štatistická rozdielnosť v druhovej diverzite medzi zjazdovkami 
a ostatnými biotopmi na základe Shannonovho indexu na oboch veľkostiach bodov 
(25 a 50 m). Simpsonov index diverzity sukcesného lesa mal signifikantne vyššie 
hodnoty ako zjazdovka, smrečina a  kosodrevina, ktoré neboli navzájom rozdiel-
ne na priestorovej škále 25 m. Pri porovnaní bodov s polomerom 50 m sa rozdiely 
v Simpsonovej diverzite medzi ornitocenózami sukcesného lesa, smrečín a zjazdo-
viek nezistili. Ornitocenóza kosodreviny mala signifikantne nižšiu Simpsonovu di-
verzitu ako sukcesného lesa a smrečiny, ale nezistili sa rozdiely medzi ornitocenóza-
mi kosodreviny a zjazdoviek.
Vplyvy na cenotické charakteristiky
Na základe predchádzajúcich štúdii sa zistila prevaha negatívnych vplyvov zjazdo-
viek na živočíchy a ich spoločenstvá, ale boli štúdie, ktoré zaznamenali neutrálne 
aj pozitívne vplyvy na spomínané populačné a cenotické charakteristiky v úvode 
(Sato et al., 2013). Medzi najvýznamnejšie negatívne vplyvy patrí redukcia druhovej 
bohatosti pôvodných ornitocenóz (Kocian, 1992; Laiolo & Rolando, 2005; Rolando 
et al., 2007; Caprio et al., 2011; Brambilla et al., 2016; Caprio et al., 2016; Korňan, 
2020), redukcia populačných hustôt druhov (Laiolo & Rolando, 2005; Rolando et al., 
2007; Caprio et al., 2016; Korňan, 2020) a diverzity ornitocenóz (Laiolo & Rolan-
do, 2005; Rolando et al., 2007, Korňan, 2020). Toto je dôsledkom rôznych faktorov, 
z ktorých najvýznamnejšie sú degradácia a nedostatočná regenerácia vegetačného 
krytu (Caprio et al., 2016), negatívny okrajový efekt (Laiolo & Rolando, 2005) a tým 
redukcia dostupnosti zdrojov (Laiolo & Rolando, 2005; Rolando et al., 2007). Ne-
gatívny okrajový efekt je spôsobený odstraňovaním krovinovej etáže na okrajoch 
zjazdoviek ako dôsledok manažmentu tratí, čo redukuje potravné zdroje a úkryto-
vé možnosti pre vtáky, čo môže byť faktorom znižujúcim ich populačné hustoty 
a druhovú diverzitu. Významným faktorom, ktorý môže vplývať na ďalšiu redukciu 
druhovej bohatosti vysokohorských druhov ako Anthus spinoletta, Montifringilla ni-
valis, Oenanthe oenanthe, Phoenicurus ochruros a Prunella collaris sa javia klima-
tické zmeny, ktorých dôsledkom môže byť výstavba zjazdoviek vo vyšších vegetač-
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ných pásmach aj kontrakcia areálov týchto druhov (Brambilla et al., 2016). Redukcia 
pravdepodobnosti výskytu Anthus spinoletta, Oenanthe oenanthe a Phoenicurus 
ochruros vplyvom výstavby zjazdoviek v modelovej doline Aosta v Taliansku sa 
predpokladá aj na základe GLM a GIS modelovania (Caprio et al., 2016). Rozdiely 
v druhovej bohatosti a počte druhov rôznych ekologických skupín sa zistili medzi 
rôznymi typmi antropogénneho prostredia (lyžiarske strediská, urbánne celky, tu-
ristické chodníky, táboriská, atď.), ktoré súvisia s rozvojom turistického priemyslu, 
v Národnom parku Pallas-Yllästunturi vo Fínsku (Huhta & Sulkava, 2014). Urbánne 
celky a táboriská mali signifikantne vyššiu abundanciu krkavcovitých a okrajových 
druhov vtákov. Početnosť urbánnych druhov vtákov bola najvyššia v urbánnych bio-
topoch a najnižšia v lese. Z výsledkov je zrejmé, že antropická záťaž vedie k zme-
nám v  štruktúre ornitocenóz vplyvom zmien v  štruktúre pôvodnej krajiny, čoho 
dôsledkom je homogenizácia a synantropizácia pôvodných vtáčích zoskupení.

Zníženie druhovej bohatosti a diverzity vplyvom výstavby zjazdoviek v princípe 
predstavuje zníženie druhovej diverzity ornitocenóz z lesného prostredia na otvo-
rené trávnaté biotopy. Z hľadiska všeobecných vzorcov diverzity biotopov v našich 
ekologických podmienkach, biotopy otvorených biotopov majú nižšiu druhovú bo-
hatosť ako lesné plochy (Reif et al., 2013), preto toto zistenie nie je prekvapujúce. 
V niektorých štúdiách však tento vzorec nebol štatisticky preukazný (Storch & Ko-
tecký, 1999), ale mohlo to byť dôsledkom štatistického dizajnu štúdie, lebo autori 
nezohľadnili veľkosť vzoriek ako faktora druhovej bohatosti a diverzity a vzorky 
neštandardizovali zrieďovaním. Nesignifikantné rozdiely v  celkovej abundancii 
a druhovej diverzite medzi ornitocenózami zjazdoviek a kosodreviny, súvisia z fak-
tom, že spoločenstvá kosodreviny patria medzi druhovo najchudobnejšie a najmenej 
početné hniezdne lesné ornitocenózy v  oblasti Západných Karpát (Korňan et al., 
2019), ktoré sú signifikantne rozdielne s klimaxovými ornitocenózami lesov všet-
kých vegetačných stupňov. Je to pravdepodobne dôsledkom absencie súvislej vyššej 
stromovej etáže, čo súvisí s drsnou klímou. Preto nízka celková hustota a druhová 
bohatosť ornitocenóz kosodreviny nemusí vykazovať štatistické rozdiely so zjaz-
dovkami. Druhým dôvodom môže byť nedostatočný počet opakovaní snímkov (1 ×), 
čo mohlo významne podhodnotiť tieto paramentre ornitocenóz kosodreviny a smre-
čín a spôsobiť negatívny výsledok testov.

Predložená práca hodnotí štruktúru ornitocenóz v  pohniezdnom období, kedy 
prebieha ťah migrujúcich populácii a sedentárne vtáky majú nižšiu väzbu na biotop 
ako počas hniezdneho obdobia. Treba zdôrazniť, že je to prvá práca z pohniezdneho 
obdobia v našich podmienkach, ale z tohto dôvodu sú jej výsledky ťažko porovna-
teľné s prácami z hniezdneho obdobia. Aj napriek tejto skutočnosti aj výsledky prác 
z hniezdneho aj jesenného obdobia naznačujú podobné negatívne efekty. Z práce 
sú zrejmé výsledky zníženia abundancie vtákov a  druhovej bohatosti zjazdoviek 
na priestorových úrovniach bodu 25 m a 50 m. Jedným z možných alternatívnych 
vysvetlení úplnej absencie vtákov na priestorovej úrovni bodu 25 m je aj vplyv po-
zorovateľa na rušenie vtákov vzhľadom nato, že pozorovateľ je veľmi nápadný pri 
práci v otvorenom teréne, ale pri práci počas hniezdneho obdobia sa mi to nepotvr-
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dilo (Korňan, 2020). V otvorenom teréne sa doporučuje používať priestorovú škálu 
bodov až 100 m, ale žiaľ vzhľadom na šírku zjazdoviek táto škála na zachytenie 
vlastného trávnatého biotopu zjazdoviek nie je možná, lebo by sa zachytával aj okra-
jový lesný porast. Okrajový lesný porast zjazdoviek sa už zachytával na škále 50 m, 
čo bolo hlavným faktorom výskytu vtákov. Tento negatívny efekt pozorovateľa by 
nepriaznivo ovplyvnil výsledky aj ostatných kvantitatívnych metód. Bodová metó-
da bola úspešne aplikovaná vo viacerých štúdiách ornitocenóz (Laiolo & Rolando, 
2005; Rolando et al., 2007; Caprio et al., 2016), ktoré boli publikované v prestížnych 
časopisoch a javí sa ako jedna z optimálnych možností.
Z prezentovanej práce a  hore citovaných štúdií zo Slovenska, Talianska a Fínska 
možno konštatovať, že zjazdovky významne negatívne ovplyvňujú abundanciu, 
druhovú štruktúru, druhovú bohatosť a diverzitu ornitocenóz v porovnaní s týmito 
parametrami ornitocenóz pôvodných biotopov. Tieto zmeny úzko súvisia s degradá-
ciou pôvodných biotopov a  indukovaním negatívneho okrajového efektu, čo úzko 
súvisí zo zmenami vegetačného krytu a ochudobnením jeho diverzity a štruktúry, čo 
je zase dôsledkom manažmentových postupov potrebných na prevádzku zjazdových 
tratí.
Vplyv na stres, etológiu a mortalitu
Stres v  normálnych podmienkach a  prijateľná stresová zaťaž nie sú fyziologicky 
pre organizmus nebezpečné, ale pokiaľ je stres vyvolávaný stále alebo opakovane 
môže indukovať až detrimentálne symptómy vo fyziológii organizmu (Arlettaz et 
al., 2007). U druhov Tetrao tetrix a Tetrao urogallus sa zistila signifikantne zvýše-
ná hladina kortikosteroidov v truse, ktoré indikujú zvýšenú nadobličkovú aktivitu 
vplyvom stresových faktorov, v narušenom prostredí zimnou rekreáciou (Arlettaz 
et al., 2007; Thiel et al., 2008). Už je len otázne ako stresové faktory vplývajú na 
populácie ostatných druhov vtákov predovšetkým spevavcov, či dôsledkom nadmer-
ného rušenia môže dochádzať ku populačným prepadom a tým celkového zhoršeniu 
kvality biotopov pre rozmnožovanie.

Z  rozvojom lyžiarskych stredísk úzko súvisí urbanizácia horského prostredia, 
čím sa vytvárajú nové potravné možnosti, ktoré zase ovplyvňujú biológiu a správa-
nie horských živočíchov. Rolando et al. (2003) a Vallino et al. (2019) zistili signifi-
kantné zmeny vo vzorcoch potravného správania a domovských okrskoch u telemet-
ricky označených jedincoch Pyrrhocorax graculus v vplyvom urbanizácie súvisia-
cej z rozvojom lyžiarskych stredísk v Taliansku. 

Vlekové a  elektrické vedenia v  oblasti lyžiarskych stredísk môžu významne 
vplývať na prežívanie populácií. Bevanger & Brøseth (2004) zaznamenali v rokoch 
1989 – 1995 v Nórsku na štyroch sekciách elektrických vedení (11 km) celkovo 399 
mŕtvych vtákov z 24 druhov. Maximálna mortalita bola zistená u rodu Lagopus (až 
do 80% obetí). Watson & Moss (2004) na základe 30-ročného sledovania cyklov 
populačnej dynamiky Lagopus muta a disturbancií spôsobených lyžiarskym stredis-
kom v Škótsku konštatujú, že mortalita na vedeniach je jeden z hlavných dôvodov 
vzniku prepadového biotopu u tohto druhu.
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Na základe komplexného zhodnotenia vplyvu lyžiarskych stredísk z hľadiska 
stresových, letálnych a  ostatných prevádzkových disturbancií na cenotické, dis-
perzné, reprodukčné a etologické charakteristiky ornitocenóz nemožno odporučiť 
výstavbu nových lyžiarskych stredísk v chránených územiach. Projekty nových ly-
žiarskych stredísk by mali byť smerované do nechránených území, ktoré z hľadiska 
ochrany populácií prioritných druhov nepredstavujú väčšinou až tak hodnotné úze-
mia.
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NOVÝ NÁLEZ BYSTRUŠKY MÉNÉTRIESOVEJ 
(Carabus menestriesi) NA ORAVE (SEVERNÉ SLOVENSKO) 

J. Lakota: A new record of a carabid ground-beetle Carabus menetriesi from Orava 
region (northern Slovakia)  

Abstract: This article presents a new record of a carabid ground-beetle Carabus (Carabus) 
menetriesi menetriesi Faldermann in Hummel, 1827, discovered near Oravice village (Orava 
region, northern Slovakia). This boreo-alpine specimen represents the sixth reliable record of 
this species from Slovakia. The distribution of this species, mainly from Czech and Slovak 
Republic, in relation to its specific habitat, is reviewed, summarized and discussed.
Key words: Coleoptera, Carabidae, Carabus menetriesi, Orava region, faunistics, N-Slovakia

JÁN LAKOTA

ÚVOD
Veľké bystrušky z rodu Carabus Linnaeus, 1758 (Coleoptera, Carabidae), sú 
na území Českej republiky a Slovenska zastúpené 43 druhmi a poddruhmi a 19 
podrodmi. (Zahradník, 2017). Bystruška Ménétriesova, Carabus menetriesi patrí 
do nominotypického podrodu (Carabus s. str.) je boreoalpínnym druhom, ktorý 
je klasifikovaný do dvoch validných poddruhov. V Českej republike je zastúpený 
poddruhom Carabus (Carabus) menetriesi pacholei Sokolář, 1911 a na Slovensku 
nominotypickým poddruhom Carabus (Carabus) menetriesi menetriesi Faldermann, 
1827. Podľa klasifikácie rozšírenia poddruhov, nominotypický poddruh Carabus m. 
menetriesi je vo svojom areáli rozšírený (od východu na západ): v Ruskej federácii 
(západná Sibír a severná a stredná časť európskej časti Ruska), Bielorusku, Ukrajine, 
Litve, Lotyšsku, Estónsku, rusko-fínskom pomedzí (Karelsko), Poľsku, Slovensku a 
Nemecku (Meklenbursko-Predpomoransko). Poddruh Carabus m. pacholei je známy 
okrem Českej republiky tiež z Rakúska (hornorakúsky Mühlviertel a dolnorakúsky 
Waldviertel) a Nemecka (Sasko a Bavorsko), (Hůrka, 1996). Uvedený druh patrí 
medzi kriticky ohrozené druhy chrobákov (Coleoptera). V tejto práci je citovaný 
šiesty potvrdený nález tohto vzácneho a ohrozeného druhu na území Slovenska. 

MATERIÁL A METÓDY
Carabus menetriesi je v Českej republike zaradený medzi kriticky ohrozené 
druhy. V rámci Európskej únie je chránený ako prioritný druh, veľmi ohrozený je 
v Rakúsku a Nemecku a kriticky ohrozený je Bavorsku, Sasku a Meklenbursku. 
U českých populácií bol vykonaný rozsiahly viacročný monitoring, aby sa zistili 
nároky na biotop, potravinové zloženie a životný cyklus. Lokality v Českej republike 
boli priradené štyrom populáciám: populácia krušnohorská, západošumavská, 
juhošumavská a populácia hornorakúska. (Farkač et al., 2006).
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Prvý údaj o rozšírení tohto druhu na Sloven-
sku udáva Kardasch (1939) z vrchu Beskyd 
v Kysuckej vrchovine: „Berg Beskyd in Rie-
čica bei Čadca.“ Následne tento druh nebol 
na území Slovenska pozorovaný niekoľko 
desiatok rokov. V  rokoch 1978 – 1980 bol 
nájdený na rozhraní Veľkej Fatry a Nízkych 
Tatier v alúviu riečky Bystrička. (Hergo-
vits, 2014). S najväčšou pravdepodobnosťou 
ide o nález J. Kleinerta, ktorý tu počas in-
ventarizačného prieskumu okolia Banskej 
Bystrice tento druh našiel. (osobná infor-
mácia, J. Kleinert, 1982). Napriek opakova-
ným pokusom sa nález nepodarilo potvrdiť 
a uvedený dokladový exemplár je nezvest-
ný. Ďalší spoľahlivý nález udáva Moravec 

(1998) nasledovne: „Slovakia bor.: Oravská Lesná env., Flajšová, 20. VII. 1996, 1♂.“ 
Exemplár bol nájdený pod hrubou vrstvou rašelinno – ostricového humolitu, na pre-
chodovom vrchovišti v podmáčanej smrečine s prevládajúcimi rašelinníkmi Sphag-
num sp. Autor uvádza, že ide o druhý spoľahlivý nález na Slovensku. Ďalší nález 
je lokalizovaný nasledovne: NW Slovakia, Orava, Oravice env. – 21. X. 2006, 1♀. 
Exemplár bol nájdený na okraji podmáčanej lúky so sporadickým výskytom rašelin-
níka Sphagnum sp. v smrekovom lese. Exemplár bol determinovaný ako nie celkom 
typický poddruh Carabus menetriesi menetriesi. Napriek vynaloženej snahe nájsť 
ďalšie exempláre na tejto lokalite sa to doteraz nepodarilo. Ďalší exemplár pochá-
dza z lokality Námestovo od P. Kurinu. Tento kus je stratený v niektorej nemeckej 
zbierke, no potvrdilo ho viac odborníkov, ktorí ho determinovali. Je uvádzaný ako 
piaty známy exemplár zo Slovenska (Hergovits, 2014). Ostatný nález, teda v pora-
dí šiesty, je tak isto z Oravíc, pričom táto lokalita je vzdialená od prvej Oravickej 
približne 1 km vzdušnou čiarou: Slovakia bor. Oravice, 22. 9. 2019, 1♂. V tomto 
prípade ide o podmáčanú, mokraďovú lúku v alúviu riečky Oravica, tak isto iba so 
sporadickým výskytom rašelinníka. Exemplár bol nájdený na rozhraní podmáčanej 
lúky a lesa. Tak isto, ako predchádzajúci nález na tejto lokalite, ani tento exemplár 
nie je úplne typickým exemplárom tohto poddruhu. 

DISKUSIA
Aj keď bolo zatiaľ nájdených len šesť exemplárov Carabus (Carabus) menetriesi 
menetriesi na Slovensku, je veľký predpoklad, že v budúcnosti sa možno podarí 
objaviť nové lokality s týmto druhom. Veľká sieť rozptýlených rašeliniskových bio-
topov, hlavne Podbeskydskej Brázdy a Oravských Beskýd ako i celej Oravskej kot-
liny predstavuje veľké množstvo potenciálnych lokalít pre výskyt tohto druhu. Tieto 
rašeliniská sú pokladané za glaciálny relikt severného úpätia karpatského oblúka 
z konca posledného zaľadnenia. (Removčíková, 2018). Aj keď na viacerých z nich 
už prebiehal inventarizačný výskum, napr. v rezervácii Rudné a inde, uvedený druh 
tu zatiaľ potvrdený nebol. (Majzlan, 2018). 

Obr. 1. Bystruška Carabus (Carabus) 
menetriesi menetriesi Faldermann z Oravíc. 
Foto: J. Lakota
Fig. 1. A carabid ground-beetle Carabus 
(Carabus) menetriesi menetriesi Faldermann 
from Oravice village. Photo: J. Lakota 



119

SÚHRN
V tejto práci sú citované všetky doteraz známe nálezy Carabus (Carabus) menetrie-
si menetriesi Faldermann na Slovensku. Ide o lokality z Kysúc, Oravy a stredného 
Slovenska. Aj keď viaceré nálezy boli pôvodne spochybňované, okrem prvého ná-
lezu aj nález z Námestova a alúvia rieky Bystrička, exempláre videlo viac determi-
nátorov, ktorí tieto nálezy potvrdili. Zostáva teda zrejme len otázka času, kedy budú 
tieto exempláre opätovným monitoringom na týchto lokalitách znovu potvrdené. 
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