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VEDECKE STUDIE

LETOVA AKTIVITA CHROBAKOV (COLEOPTERA)
VO VYSOKYCH TATRACH

OTO MAJZLAN

O. Majzlan: Flight activity of beetles (Coleoptera) in Vysoké Tatry Mts.

Abstract: In 2007 we analysed flight activity of beetles (Coleoptera) at 3 sites in Vysoké Tatry
Mts. using Malaise traps. The material sampled contained specimens of 345 species, including
eudominant Altica oleracea (19.7 %), trophically interacted with Chamerion angustifolium.
The highest flight activity (6.1 ex./dy) refers to the sites with no disaster impact.

Key words: Coleoptera, flight activity, Tatra Mts., Malaise trap
UVOD

Dva roky (19. 11. 2004) po veternej kalamite vo Vysokych Tatrach sme v roku 2006
realizovali vyskum, zamerany na letova aktivitu chrobakov na §tyroch typoch stacionarov.
(MAJzLAN 2007). Vyskum pokracoval v roku 2007 na troch plochéch. Situacia, ktora vznikla
po kalamite vytvorila ,,prirodné laboratéorium™ s novymi ekologickymi podmienkami.
Studend masa vzduchu sa preliala cez hrebenn Vysokych Tatier rychlostou 170 km/hod.
Tento tazky vietor zvany bora nici a vala les. Les so svojimi ekologickymi a stanoviStnymi
charakteristikami sa okamzite meni na otvorenu plochu. ZvySuje sa prienik a dopad slnecne;j
radiacie na povrch pody, meni sa pomer a koncentracia plynov: kyslika a oxidu uhli¢itého.
ZniZuje sa asimilaény potencial lesa a zvySuje sa dekompozi¢na zlozka na postihnutej
ploche. Zniceny les je zapojeny do prirodzenej sukcesie fytocenoz, ktora je vidite'na. Zmeny
zoocendz a najmd entomocenoz su skryté a pracnejsie sledovatelné. Jedna z metdd, ktora
poskytuje urcité hodnoverné udaje sa nazyva Malaiseho pasce.

SLEDOVANE UZEMIE

V priestore juznych svahov Vysokych Tatier od Tatranskej Lomnice po Novu Polianku
sme zalozili 3 vyskumné plochy. Jedna bola instalovana na lokalite Tatranska Lomnica

Obr. 1. Expozicia Malaiseho pasce na ploche REF Obr. 2. Expozicia Malaiseho pasce na ploche po po-
Tatransk4 Lomnica — Start. Foto O. Majzlan ziari (FIR) v Tatranskych Zruboch. Foto O. Majzlan




g (referenéna REF) na ploche Start (stojaci
les, obr. 1). Druha pasca bola instalovana
na lokalite Tatranské Zruby, zhorenisko
(FIR, obr. 2). Tretia Malaiseho pasca bola
inStalovana na ploche Nova Polianka
— Danielov dom (EXT polom, obr. 3), kde
bola drevna hmota po kalamite vytazena.
Charakter biotopu na vsetkych plochach je
spoloCenstvo smrecin Lariceto-Piceetum.
Nadmorskd vyska uvedenych Studijnych
ploch je 1 065 —1 310 m.

Obr. 3. Expozicia Malaiseho pasce na ploche Danielov
lom v Novej Polianke (EXT). Foto: O. Majzlan

Charakteristiky §tudijnych pléch upravené podla (FLEISCHER, KOREN 2007 a SIMONOVICOVA a kol. 2007)

Plocha REF FIR EXT
Nadmorska vyska (m n. m.) 1310 1065 1260
Orienticia v A% J

Sklon (%) 5 5-10 10

Lesné spoloc¢enstvo Lariceto-Piceetum Lariceto-Piceetum Lariceto-Piceetum
Vek porastu (pred kal.) 120 80 80

Podny typ Kambizem (podzol) Kambizem (podzol) Kambizem (podzol)
Dreviny (%) Picea 80, Larix 20 Picea 70, Larix 30 Picea 90, Larix 10
GPS N 49°07’, E 20°06° N 49°07", E 20°11" N 49°07", E 20°09°
Ph 42-33 48-3,5 43-36

% humusu (priemer) 5-11 7 4-8
Rozklad celulézy (%) 43 -54 64 39-45

METODIKA A MATERIAL

Malaiseho pasca je odchytové zariadenie, ktoré zachytdva letova aktivitu ¢lankonozcov,
najmd hmyzu. Pasca je bez vabidla a pracuje automaticky cely den a noc. Vyber pasci bol
robeny v pravidelnych tyzdnovych intervaloch. Pasce boli instalované 30. aprila a vyber
ukonceny 8. oktdbra 2007. Celkova expozi¢na doba je 134 dni.

Ziskany Studijny materidl bude postupne spracovany viacerymi Specialistami.
V podmienkach Slovenska som doteraz spracoval §tudijny material chrobakov z viac ako
50 Malaiseho pasci (MaszLaN 2002). Na ploche Start bola dita 25. 7. 2007 Malaiseho pasca
zni¢ena medvedom, ale ihned’ bola obnovena. Na ploche Tatranské Zruby FIR — zhorenisko
bola pasca diia 13. 8. 2007 znicend medvedom. Nasledne dila 4. 9. 2007 uplne pasca zmizla,
pravdepodobne bola ukradnuta. Na ploche Jamy — NPR Studena dolina (Tatranska Lomnica)
nebola pasca inStalovana, pretoze uz v roku 2006 bola vystavena Gitokom medveda.

Na determinacii materidlu sa podielali Specialisti: R. Csefalvay (vodné chrobaky), Dr. O.
Sausa (Elateridae), Dr. I. Rychlik (Carabidae, Staphylinidae, Leiodidae, Nitidulidae), Dr. E.
Jendek (Buprestidae). Pri vybere studijného materidlu u¢inne pomahal pan Ing. J. Ferencik,
za ¢o mu d’akujem.

VYSLEDKY

Pocas jednoro¢ného vyskumu na troch studijnych plochach v Tatrach sme ziskali 345
druhov chrobakov. Spolo¢nych pre tri plochy bolo 31 druhov.

V ramci plochy REF sme ziskali 188 druhov chrobakov. Dominovali druhy: Crenicera
cuprea 23,7 %, Polydrusus amoenus 15,4 % a Altica oleracea 3,7 %. Plocha REF vykazovala
bohaté druhové spektrum chrobakov. Priaznivy stav mali druhy ¢el'ade Catopidae, ktoré st
viazané na drobné zemné cicavce. Do spolocenstva prenikala aj dominantné skocka Altica
oleracea, ktora na tejto ploche nemala zivnt rastlinu vrbovku. Letova aktivita ma maximum
v mesiaci jun (339) a mgj (331 ex.). Od mesiaca jul (85) postupne klesa v mesiacoch august
a september na uroven 34 — 38 ex. V mesiaci oktober to bol len 1 ex.

Na ploche FIR sme ziskali 135 druhov, z ktorych dominovali: Altica oleracea 71,7 %,
Phyllopertha horticola 9,0 % a Athous subfuscus 5,1 %. Letova aktivita mad maximum
v mesiaci jul, ¢o spdsobila hlavne skocka Altica oleracea (374 ex). V mesiacoch méj je 205
a jun 260, ¢o je spdsobené najmi nizkou diverzitou rastlinného krytu. Do konca vegetacne;j
sezoény su hodnoty v mesiacoch 15 — 7 ex.

Na ploche EXT sme zistili celkove 160 druhov, z ktorych dominovali: Athous subfuscus
29,5 %, Altica oleracea 11,0 % a Hylastes cunicularius 3,8 %. Letova aktivita chrobakov
ma maximum v mesiaci jun (324) a maj (299). Od jula (76) postupne klesa hodnota letove;j
aktivity na 58 (august) az na 5 jedincov v mesiaci oktober.

Eudominantny druh v ramci sledovanych ploch bola Altica oleracea 19,7 %. Tento druh
skocky (Chrysomelidae: Alticinae) je troficky viazany na vrbovku Chamerion angustifollium,
ktora 3 roky po kalamite vytvorila bohaté porasty v ramci sukcesie vegetacného krytu
(obr. 1).

Letova aktivita vyjadrend v prepocte na jeden den je nasledovna: REF 6,1 — FIR 8,6
— EXT 5,4 ex./deil. Pokial' by sme nehodnotili eudominanty druh Altica oleracea, tak na
ploche FIR by bola hodnota letovej aktivity najnizsia 5 ex./den, zo vSetkych porovnavanych
ploch.

V roku 2006 sme realizovali rovnakou metodikou sledovanie letovej aktivity chrobakov
na 4 plochach (MazLAN 2006). Rovnaké plochy boli Tatr. Lomnica — Start a Nové Polianka
— Danielov dom. V roku 2006 boli niz$ie hodnoty po&tu druhov (Start 111 sp.) a Danielov
dom (86 sp). Podobne bola aj niZ&ia hodnota letovej aktivity jedincov na ploche Start 3,7
ex./dent a Danielov dom 3,8 ex./den. Tento narast poctu jedincov a druhov v roku 2007 oproti
roku 2006 je mozné prisudit’ zmenou sukcesnych §tadii fytocendz a postupnej revitalizacii
podneho krytu.

Zmeny v spolo¢enstve chrobakov sledované od roku 2006 kopiruju zmeny vegetacného
krytu a stabilizaciu podneho strata. Druhové zloZenie spolocenstiev chrobakov sa viac-
menej nemeni, menia sa kvantitativne ukazovatele, ako dominancia, diverzita, ekvitabilita
a hodnoty letovej aktivity. Tento dynamicky stav je sukcesiou po zmenach stanovistnych
pomerov z lesa na nelesné formacie. Preto bude potrebné sa venovat’ neustale stidiom zmien
spolocenstiev chrobakov v ¢ase a priestore rovnakou metodikou.

SUHRN

V roku 2007 sme pokracovali vo vyskume letovej aktivity chrobakov (Coleoptera).
Na troch plochich sme metddou Malaiseho pasci ziskali Studijny material, celkovo 345
druhov. Eudominanty druh bol Altica oleracea (19,7 %), ktory je troficky viazany na rastlinu
Chamerion angustifollium. Najvyssia hodnota letovej aktivity (6,1 ex./den) bola na ploche
bez kalamitného zasahu.



Tabulka 1. Systematicky prehl'ad zistenych chrobakov metodou Malaiseho pasci na troch lokalitach vo
Vysokych Tatrach v roku 2007

Celad REF FIR EXT
Carabidae

Agonum sexpunctatum (LINNAEUS, 1758) 5/1

Amara communis (PANZER, 1797) 5/1

Amara eurynota (PANZER, 1797) 7/3

Amara familiaris (DUFTSCHMID, 1812) 5/1

Amara montivaga STURM, 1825 6/1

Amara plebeja (GYLLENHAL, 1810) 6/1

Bembidion mannerheimi SAHLBERG, 1827 6/1,7/2

Bembidion stomoides DEJEAN, 1831 7/1

Calathus melanocephalus (LINNAEUS, 1758) 6/1

Carabus convexus FABRIcIus, 1775 5/2

Cicindela sylvicola DEJEAN, 1822 6/1
Dromius agilis (FABRICIUS, 1787) 7/3

Dromius fenestratus (FABRICIUS, 1794) 7/1,8/3
Epaphius secalis (PAYKULL, 1790) 7/1

Harpalus affinis (SCHRANK, 1781) 5/1

Harpalus latus (LINNAEUS, 1758) 6/1

Leistus piceus FROLICH, 1799 8/1

Molops piceus (PANZER, 1793) 5/1
Notiophilus biguttatus (FABRICIUS, 1779) 8/2

Patrobus atrorufus (STROEM, 1768) 8/1

Poecilus versicolor (STURNM 1824) 5/3

Pterostichus strenuus (PANZER, 1797) 7/1

Pterostichus vernalis (PANZER, 1796) 5/1

Trechus pilisensis Csik1, 1918 7/1

Trechus pulchellus PUTZEYS, 1846 5/1
Trichotichnus laevicollis (DUFTSCHMID, 1812) 5/1

Dytiscidae

Agabus bipustulatus (LINNAEUS, 1758) 8/1
Agabus guttatus (PAYKULL, 1798) 6/4

Agabus melanarius AUBE, 1836 6/8 7/3,8/1
Hydroporus incognitus SHARP, 1869 6/15 71
Hydroporus nigrita (FABRICIUS, 1792) 6/5 7/5
Hydroporus palustris (LINNAEUS, 1761) 71
Hydrophilidae

Hydrobius fuscipes (LINNAEUS, 1758) 6/1 5/1

Anacaena lutescens (STEPHENS, 1929) 6/2 72
Megasternum obscurum (MARSHAM, 1802) 7/1
Helophoridae

Helophorus aquaticus (LINNAEUS, 1758) 8/1
Helophorus brevipalpis BEDEL, 1881 6/1

Helophorus flavipes FABRICIUS, 1792 6/2 72
Hydrenidae

Limnebius truncatellus (THUNBERG, 1794) 6/1

Histeridae

Gnathoncus rotundatus (KUGELANN, 1792) 6/1

Margarinotus striola succincta (THOMSON, 1862) 7/1 5/2
Ptiliidae

Ptenidium pusillum (GYLLENHAL, 1808) 7/1

Ptiliolum fuscum (ERICHOSN, 1845) 6/1
Silphidae

Necrophorus fossor ERICHSON, 1837 6/1

Necrophorus sepultor CHARPENTIER, 1825 6/2,7/1

Necrophorus vespilloides HERBST, 1784 5/1 7/4
Thanatophilus sinuatus (FABRICIUS, 1775) 7/1

Leiodidae

Anisotoma humeralis (FABRICIUS, 1792) 72
Catops fuliginosus ERICHSON, 1837 10/1
Catops fuscus (PANZER, 1794) 71

Catops nigricans (SPENCE, 1815) 6/2

Catops nigrita ERICHSON, 1837 6/5

Catops subfuscus KELLNER, 1846 6/1 5/1
Catops tristis (PANZER, 1794) 8/2

Catops ventricosus rotundatus Szymcz. 1963 5/1

Catops westi KROGERUS, 1931 52

Choleva cistelloides (FROLICH, 1799) 5/1,6/1

Choleva glauca BRITTEN, 1918 71

Choleva sturmi BrisouT, 1863 7/1

Leiodes ferruginea (FABRICIUS, 1787) 7/3
Ptomaphagus subvillosus (GOEZE, 1777) 6/4

Sciodrepoides watsoni (SPENCE, 1815) 5/1,6/3,8/3 5/2,6/4,8/1
Micropeplidae

Micropeplus porcatus (FABRICIUS, 1792) 5/1

Micropeplus tesserula CURTIs, 1828 5/1

Staphylinidae

Aleochara bipustulata (LINNAEUS, 1761) 6/2
Aleochara curtula (GOEZE, 1777) 7/1

Aleochara maculata BRisouT, 1863 6/1

Aleochara sparsa HEER, 1839 6/15,7/6 5/1,7/1,8/3,9/2
Amischa analis (GRAVENHORST, 1802) 5/1

Amphichroum canaliculatum (ERICHSON, 1840) 5/3 5/3 5/1,8/1
Anotylus tetracarinatus (BLOCK, 1799) 5/1

Anthophagus alpestris HEER, 1839 6/1

Anthophagus omalinus arrowi KocH, 1933 6/1

Atheta incognita (SHARP, 1869) 5/1

Atheta picipes (THOMSON, 1856) 6/1 6/2
Autalia rivularis (GRAVENHORST, 1802) 5/1

Bolitobius castaneus (STEPHENS, 1832) 5/2

Bryoporus rufus (ERICHSON, 1839) 71 8/1

Domene scabricollis (ERICHSON, 1840) 5/1
Geostiba circellaris (GRAVENHORST, 1806) 6/1

Hapalarea pygmaea (PAYKULL, 1800) 71
Lathrobium fulvipenne GRAVENHORST, 1806 5/1

Lordithon lunulatus (LINNAEUS, 1761) 6/1 5/1

Lordithon thoracicus (FABRICIUS, 1776) 5/1
Nudobius lentus (GRAVENHORST, 1806) 6/1 6/1,7/2
Ontholestes murinus (LINNAEUS, 1758) 71

Othius myrmecophilus KIESENWETTER,1843 6/1

Oxypoda alternans (GRAVENHORST, 1802) 72

Oxyporus rufus (LINNAEUS, 1758) 7/1

Oxytelus rugosus (FABRICIUS, 1775) 5/1

Philonthus addendus SHARP, 1867 5/1
Philonthus succicola THOMSON, 1860 7/1 7/1
Philonthus varians (PAYKULL, 1789) 7/1 7/1 8/2
Phloeocharis subtillisima MANNERHEIM, 1830 5/1

Phloeostiba plana (PAYKULL, 1792) 5/1 8/1
Proteinus macropterus (GRAVENHORST, 1806) 6/2,7/2

Quedius cinctus (PAYKULL, 1790) 5/1

Quedius fulvicollis (STEPHENS, 1833) 5/1

Quedius mesomelinus (MARSHAM, 1802) 5/3,6/6,7/2 5/2,6/5,7/10 5/2,6/9,8/2
Quedius nitipennis (STEPHENS, 1833) 5/2
Quedius obscuripennis BERNHAUER, 1900 71

Quedius paradisianus (HEER, 1839) 5/4

Quedius plagiatus MANNERHEIM, 1843 71
Quedius scintillans (GRAVENHORST, 1806) 6/1

Staphylinus erythropterus LINNAEUS, 1758 5/1




Staphylinus macrocephalus GRAVENHORST, 1802 6/1

Tachinus fimetarius GRAVENHORST, 1802 6/1

Tachinus laticollis GRAVENHORST, 1802 8/1
Tachinus pallipes (GRAVENHORST, 1806) 5/1,6/2,8/5,9/4 8/1 6/4
Tachyporus abdominalis (FABRICIUS, 1781) 5/1
Xantholinus longiventris HEER, 1839 7/1

Xantholinus tricolor (FABRICIUS, 1787) 6/1

Pselaphidae

Plectophloeus fischeri (AUBE, 1833) 7/1 6/1

Clambidae

Calyptomerus alpestris REDTENBACHER, 1849 8/1

Helodidae

Cyphon coarctatus PAYKULL, 1799 5/3,6/12 52
Cyphon rufipes TOURNIER, 1868 5/2 6/7
Dacsilidae

Dascillus cervinus (LINNAEUS, 1758) 6/1

Geotrupidae

Anoplotrupes stercorosus (SCRIBA, 1791) 5/2,6/2 8/1
Scarabaeidae

Aphodius fimetarius (LINNAEUS, 1758) 5/1

Aphodius abdominalis BONELLI, 1812 6/1

Oxyomus sylvestris (SCOPOLI, 1763) 7/1

Phyllopertha horticola (LINNAEUS, 1758) 6/79,7/2 5/1,6/4
Dryopidae

Dryops ernesti DEs Gozis, 1886 5/1

Buprestidae

Anthaxia cichorii (OLIVIER, 1790) 7/1
Anthaxia helvetica STIERLIN, 1868 5/1

Anthaxia quadripunctata (LINNAEUS, 1758) 5/2,6/3,7/1

Elateridae

Adrastus pallens (FABRICIUS, 1792) 7/1

Ampedus aethiops (LACORDAIRE, 1835) 5/1

Ampedus balteatus (LINNAEUS, 1758) 5/1 5/1
Ampedus nigerrimus (LACORDAIRE, 1835) 5/1 5/1
Ampedus sanguineus (LINNAEUS, 1758) 6/1
Anostirus castaneus LINNAEUS, 1758 6/1
Athous nigrinus (HERBST, 1784) 6/2 5/1,6/2 5/2,6/2
Athous subfuscus (MULLER, 1767) 6/11,7/2 5/34,6/12 5/124,6/98
Ctenicera pectinicornis (LINNAEUS, 1758) 5/1
Ctenicera virens (SCHRANK, 1781) 5/2,6/1

Ctenicera cuprea (FABRICIUS, 1781) 5/184,6/13 6/1 5/1
Dalopius marginatus (LINNAEUS, 1758) 5/10,6/4,7/1 5/8.,6/6 5/23,6/7
Denticollis linearis (LINNAEUS, 1758) 6/2
Denticollis interpositus ROUBAL, 1941 5/1,6/1
Hemicrepidius niger (LINNAEUS, 1758) 6/2

Limonius aeneoniger (DE GEER, 1774) 6/1 8/1
Liotrichus affinis (PAYKULL, 1800) 5/1

Melanotus castanipes (PAYKULL, 1800) 6/1 5/1 6/3
Mosotalesus impressus (FABRICIUS, 1792) 6/1 6/1 6/1
Prosternon tesselatum (LINNAEUS, 1758) 6/1

Selatosomus eneus (LINNAEUS, 1758) 5/4 6/2 5/5,6/4
Homalisidae

Omalisus fontisbellaquei (GEOFFROY, 1762) 6/2 6/5 6/4
Lycidae

Dictyoptera aurora (HERBST, 1784) 5/1 5/2
Platycis minutus (FABRICIUS, 1787) 9/1 8/2
Pyropterus nigrojuber (DE GEER, 1774) 6/1
Lampyridae

Phosphaenus hemipterus (GEOFFROY, 1762) 8/1

Cantharidae

Absidia pilosa (PAYKULL, 1845) 6/1 6/5,8/4
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Absidia rufotestacea (LETZNER, 1845) 6/1
Cantharis fulvicollis FABRICIUS, 1792 5/1 6/2 6/2
Cantharis livida LINNAEUS, 1758 6/2

Cantharis nigricans (MULLER, 1776) 5/2,6/2,7/1 6/1
Cantharis obscura LINNAEUS, 1758 9/10,6/4 5/4
Cantharis pagana ROSENHAUER, 1846 5/1

Cantharis pellucida FABRICIUS, 1792 6/3 5/9,6/10 5/5,6/6
Cantharis rufa LINNAEUS, 1758 6/1 6/1

Cantharis rustica FALLEN, 1807 5/2,6/1

Malthinus biguttatus (PAYKULL, 1800) 6/1 8/1 8/1
Malthodes flavoguttatus KIESENWETTER, 1852 7/1

Malthodes fuscus (WALTL, 1838) 6/12,7/2 6/8,8/3 5/3,6/6,7/2
Malthodes guttifer KIESENWETTER, 1852 6/1 7/6 6/12,7/2
Malthodes hexacanthus KIESENWETTER, 1852 6/5,7/1 5/2,6/8 5/1,6/8,7/1
Malthodes maurus (CASTELNAU, 1840) 5/1

Podabrus alpinus (PAYKULL, 1798) 6/5 5/23,6/15 5/3,6/3
Rhagonycha atra (LINNAEUS, 1767) 6/2,7/4,8/1 6/1 6/1
Rhagonycha elongata (FALLEN, 1807) 6/6,7/3

Rhagonycha gallica Pic, 1923 6/1

Rhagonycha limbata THOMSON, 1864 5/1
Rhagonycha lutea (MULLER, 1764) 6/1

Rhagonycha nigripes REDTENBACHER, 1842 6/2 6/3 5/1
Rhagonycha testacea (LINNAEUS, 1758) 6/1 6/1

Rhagonycha translucida (KRYNICKY, 1832) 7/4

Anobiidae

Stegobium paniceum (LINNAEUS, 1758) 6/1
Hadrobregmus pertinax (LINNAEUS, 1758) 7/1 8/1
Ernobius nigrinus (STURM,1837) 5/1
Ernobius abietis (FABRICIUS, 1792) 5/5

Trogositidae

Nemozoma elongatum (LINNAEUS, 1761) 5/1,6/2,7/2
Cleridae

Thanasimus femoralis (ZETTERSTEDT, 1828) 5/4 5/2 5/2,10/1
Dasytidae

Aplocnemus tarsalis (SAHLBERG, 1822) 5/4,6/2
Dasytes niger (LINNAEUS, 1761) 5/1
Dasytes obscurus GYLLENHAL, 1813 6/1
Malachiidae

Clanoptilus viridis (FABRICIUS, 1787) 6/1

Celidus equaestris (FABRICIUS, 1781) 5/1

Lymexylonidae

Hylocoetus dermestoides (LINNAEUS, 1761) 5/3,6/3 5/2
Kateretidae

Heterhelus scutellaris (HEER, 1841) 5/1
Nitidulidae

Carpophilus marginellus MOTSCHULSKY, 1858 5/1,711 6/1
Cychramus luteus (FABRICIUS, 1787) 5/1,9/1

Epuraea deleta STURM, 1844 6/1

Epuraea longula ERICHSON, 1845 6/1

Epuraea marseuli REITTER, 1872 6/2

Epuraea pallescens (STEPHENS, 1830) 5/1

Epuraea pygmaea (GYLLENHAL, 1830) 6/1
Epuraea rufomarginata (STEPHENS, 1830) 7/1

Epuraea terminalis MANNERHEIM, 1843 6/2 6/1,7/1

Epuraea thoracica TOURNIER, 1872 6/1,7/1 8/2
Meligethes aeneus (FABRICIUS, 1775) 5/2

Meligethes denticulatus (HEER, 1841) 8/1 5/1

Meligethes flavipes STURM, 1845 5/1

Pityophagus ferrugineus (LINNAEUS, 1761) 8/1 5/1,6/1
Rhizophagidae

Rhizophagus parvulus (PAYKULL, 1800) 6/1
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Anaspis schilskyana Csiki, 1915

51

Saplingidae

Salpingus ruficollis (LINNAEUS, 1761)

5/1

Sphaeriestes castaneus (PANZER, 1796)

6/1

Sphaeriestes stockmanni (BISTROM, 1977)

6/1

5/

Lagriidae

Lagria hirta (LINNAUES, 1758)

6/1,7/4

7/3,8/3

Tanebrionidae

Corticeus linearis (FABRICIUS,. 1790)

6/5

72

Cerambycidae

Alosterna tabacicolor (DE GEER, 1775)

6/1

Carilia virginea (LINNAEUS, 1758)

6/1

5/1,6/1

Cortodera femorata (FABRICIUS, 1787)

5/2

Corymbia rubra (LINNAEUS, 1758)

5/1

Evodinus clathratus (FABRICIUS, 1792)

5/12,6/2

5/1

5/1

Isarthron castaneum (LINNAEUS, 1758)

5/1

6/1

Isarthron fuscum (FABRICIUS, 1787)

51

Molorchus minor (LINNAEUS, 1758)

6/1

5/3

Oxymirus cursor (LINNAEUS, 1758

6/1

5/6,6/1

5/5

Pachyta lamed (LINNAEUS, 1758)

6/1

Pachyta quadrimaculata (LINNAEUS, 1758)

7/2

Pidonia lurida (FABRICIUS, 1792)

6/4,7/4

6/1

Pogonocherus fasciculatus (DE GEER, 1775)

6/1

9/1

Rhagium inquisitor (LINNAUES, 1758)

5/1

5/1

Rhagium mordax (DE GEER, 1775)

51

Saperda carcharias (LINNAEUS, 1758)

7/1

Chrysomelidae

Altica oleracea (LINNAEUS,. 1758)

8/1,9/30

5/16,6/12,7/339,10/7

5/6,6/35,7/178/25

Asiorestia cyanescens (DUFTSCHMID, 1825)

5/1

Crepidodera nitidula (LINNAEUS, 1758)

5/1

Cryptocephalus carpathicus FRIVALDSZKY, 1883

6/1

Cryptocephalus pusillus FABrICIUS, 1775

5/2

Diabrotica virgifera LE CONTE, 1868

8/1

Galeruca tanaceti (LINNAUES, 1758)

6/1

Galerucella lineola (FABRICIUS, 1781)

5/1

Chrysolina varians (SCHALLER, 1783)

5/1,7/1

8/1

Lilioceris merdigera (LINNAEUS, 1758)

5/1

Longitarsus foudrasi WEISE, 1893

8/1

Longitarsus melanocephalus (DE GEER, 1775)

5/2

Longitarsus nanus (FAUDRAS, 1859)

5/1

Luperus viridipennis (GERMAR, 1824)

6/2,7/6,8/2

Minota carpathica HEIKERTINGER, 1911

8/1

Oulema gallaeciana (HEYDEN, 1870)

5/3

Phyllotreta atra (FABRICIUS, 1775)

5/1

Plateumaris sericea (LINNAEUS, 1761)

5/1

Phyllotreta tetrastigma (ComoLL1, 1837)

5/1

Bruchidae

Bruchus sibiricus occidentalis LUK.& MIN., 1957

6/1

Anthribidae

Brachytarsus nebulosus (FORSTER, 1771)

71

6/2

5/1,6/1

Rhaphitropis marchicus (HERBST, 1797)

6/1

Curculionidae

Anthonomus pinivorax SILFVERBERG, 1977

5/1

Anthonomus rubi (HERBST, 1795)

5/1

Apion fulvipes (FOURCROY, 1785)

5/1

Apion virens HERBST, 1797

5/1

Auleutes epilobii (PAYKULL, 1800)

72

Barynotus obscurus FABRICIUS, 1775)

6/1

Ceutorhynchus floralis (PAYKULL, 1792)

5/1

Rhizophagus dispar (PAYKULL, 1800) 5/1

Sphindidae

Aspidiphorus orbicularis (GYLLENHAL, 1808) 5/1,71 6/1
Cucujidae

Leptophloeus alternans (ERICHSON, 1845) 7/1
Silvanidae

Oryzaephilus surinamensis (LINNAEUS, 1758) 7/1

Phlacridae

Olibrus aeneus (FABRICIUS, 1792) 8/1

Cryptophagidae

Antherophagus canescens GROUVELLE, 1916 5/1

Atomaria atra (HERBST, 1793) 7/1
Caenoscelis subdeplanata BrisouT, 1882 6/1
Cryptophagus pallidus STURM, 1845 5/1 5/1
Cryptophagus pilosus GYLLENHAL, 1828 6/1

Cryptophagus scanicus (LINNAEUS, 1758) 5/1
Micrambe abietis (PAYKULL, 1798) 9/1
Byturidae

Byturus tomentosus (DE GEER, 1774) 5/1
Erotylidae

Dacne bipustulata (THUNBERG, 1781) 6/1
Coccinellidae

Adalia bipunctata (LINNAEUS, 1758) 5/1,6/2,7/2 6/2
Adalia decempunctata (LINNAEUS, 1758) 5/3,6/1

Adonia variegata (GOEZE, 1777) 6/1,8/1,9/6
Adonia variegata (GOEZE, 1777) 6/1,7/4 6/1,7/3
Anatis ocellata (LINNAEUS, 1758) 6/1 5/1 5/2
Aphidecta obliterata (LINNAEUS, 1758) 5/1,9/1 5/2,7/1,8/1 5/1
Brumus quadripustulatus (LINNAEUS, 1758) 5/1
Calvia quatuordecimpunctata (LINNAEUS, 1758) 5/1,711 6/2
Ceratomegilla alpina (CAPRA, 1928) 6/1
Ceratomegilla notata (LAICHARTING, 1781) 5/1
Coccinella septempunctata LINNAEUS, 1758 5/3,6/2,8/1 5/2,6/2 5/5,6/8
Halyzia sedecimguttata (LINNAEUS, 1758) 7/1

Propylea quatuordecimpunctata (LINNAEUS, 1758) 5/1,6/3,7/1 5/1 6/5,7/1,8/1
Scymnus ferrugatus (MoLL, 1785) 6/1

Scymnus haemorrhoidalis HERBST, 1797 5/1

Scymnus rubromaculatus (GOEZE, 1777) 91
Tytthaspis sedecimpunctata (LINNAEUS, 1758) 6/1

Corylophidae

Sacium pusillum (GYLLENHAL, 1810) 6/1
Lathridiidae

Aridius nodifer (WESTWOOD, 1839) 7/1
Corticarina fuscula (GYLLENHAL, 1827) 7/1
Ciidae

Orthocis pygmaeus (MARSHAM, 1802) 8/1

Melandryidae

Xylita livida (SAHLBERG, 1834) 5/1

Xylita laevigata (HELLENIUS, 1786) 5/1
Mordellidae

Mordellistena pseudonana ERMISCH, 1956 5/1,712

Mordella aculeata LINNAEUS, 1758 5/1

Mordellistena humeralis (LINNAEUS, 1758) 72 6/2

Oedemeridae

Calopus serraticornis (LINNAEUS, 1758) 5/1

Oedemera femorata (SCopoL1, 1763) 7/1

Oedemera virescens (LINNAEUS, 1767) 5/2,6/1

Scraptidae

Anaspis arctica ZETTERSTEDT, 1828 8/4 5/1 7/1
Anaspis frontalis (LINNAEUS, 1758) 5/1,6/3 5/2
Anaspis rufilabris (GYLLENHAL, 1827) 5/1 5/1 5/3

Cionus scrophulariae (LINNAEUS, 1758)

5/1,6/1
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Curculio pyrrhoceras MARSHAM, 1802

5/1
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Donus oxalidis (HERBST, 1795) 8/1
Hylobius abietis (LINNAEUS, 1758) 5/4,6/2,7/1 5/5,6/1 5/10,6/3
Hypera venusta (FABRICIUS, 1781) 5/1
Hypolomyx piceus (DE GEER, 1775) 5/1
Magdalis duplicata GERMAR, 1824 5/1,6/1
Magdalis linearis (GYLLENHAL, 1827) 7/1
Magdalis punctulata (MULSANT et REY, 1859) 7/1,9/1 5/1,6/1,7/1
Magdalis violacea (LINNAEUS, 1758) 6/3
Notaris aterrimus (HAMPE, 1850) 7/1
Notaris atterimus (HAMPE, 1850) 8/1
Otiorhynchus lepidopterus (FABRICIUS, 1794) 6/1
Otiorhynchus scaber (LINNAEUS, 1758) 5/1,6/1,7/1 5/1 5/1,6/5,7/1
Phyllobius alpinus STIERLIN, 1859 6/1 5/2,6/3
Phyllobius arborator (HERBST, 1797) 7/1 6/1
Phyllobius calcaratus (FABRICIUS, 1792) 6/1
Pissodes piceae (ILLIGER, 1807) 5/1,711
Pissodes scabricollis MILLER, 1859 5/1
Plinthus tischeri GERMAR, 1824 72 6/18
Polydrusus amoenus (GERMAR, 1824) 6/114,7/12,8/2
Polydrusus impar DEs Gozis, 1882 7/1 5/1,6/2,8/1 5/1
Polydrusus pallidus GYLLENHAL, 1834 7/1
Sitona hispidulus (FaABRICIUS, 1776) 10/1
Sitona humeralis STEPHENS, 1831 10/1
Sitona lepidus GYLLENHAL, 1834 10/1
Sitona sulcifrons (THUNBERG, 1798) 10/1
Sitophilus granarius (LINNAEUS, 1758) 7/1
Smicronyx swertiae Voss, 1953 5/1
Scolytidae
Dendroctonus micans (KUGELANN, 1794) 5/2
Hylastes ater (PAYKULL, 1800) 5/1
Hylastes cunicularius ERICHSON, 1836 5/8,6/1 5/16 5/28,6/1
Ips acuminatus (GYLLENHAL, 1827) 6/6
Ips cembrae (HEER, 1836) 6/1
Ips typographus (LINNAEUS, 1758) 5/9,6/11,8/1 5/3,6/10 8/2
Xyloterus lineatus (OLIVIER, 1795) 5/1
Polygraphus poligraphus (LINNAEUS, 1758) 8/1 6/1
Crypturgus cinereus (HERBST, 1793) 6/1
Orthotomicus laricis (FABRICIUS, 1792) 5/1 6/1,7/2,8/1
Cryphalus piceae (RATZEBURG, 1837) 5/1
Xylechinus pilosus (RATZEBURG, 1837) 5/1
Pityogenes chalcographus (LINNAEUS, 1761) 5/4,7/1
Xyloterus lineatus (OLIVIER, 1795) 5/1
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EXPLOITEDPEATBOGANDASSOCIATEDMOLLUSKANDANT
ASSEMBLAGES: STILL A REASONABLE PROTECTION?

JOZEF STEFFEK - MICHAL WIEZIK

J. Steffek, M. Wiezik: Exploited peatbog and associated mollusk and ant assemblages:
Still a reasonable protection?

Abstract: We investigated mollusk and ant assemblages of exploited peat bog at Hrabusice
(N Slovakia). The area of former peat bog has been devastated during turf digging; nowadays
it is still drained by couple of drains. Altogether 22 mollusk species and 11 ant species were
recorded. Original assemblages remained only at isolated terrain depressions and in the
vicinity of drains where the humidity is still high. Mollusk species Succinea putris, Nesovitrea
petronella, Deroceras laeve and ant Myrmica scabrinodis seem to prefer these humid areas
and are proposed as indicators of preserved peat bog fragments. These fragments should be
retained as animal refuge and their further draining should be stopped.

Key words: Mollusca, Formicidae, peat bog, Hrabusice, Slovensky raj, Slovakia

INTRODUCTION

Turf digging is generally seen as major threat to peat bog ecosystems, which are known
to host unique organisms, specialized for living in this extreme environment. During the
peat exploitation severe changes in water and chemical conditions occur, which consequently
culminate in devastation of a peat bog and collapse of original communities of plants and
animals. Following secondary succession may convert usually open peat bog habitat into
dense-canopy forest or shrubs, what will dramatically alter the light and temperature
conditions of a habitat.

Even though, such altered habitats are far from the original peat bog ecosystems, they
may serve as a favorable refuge for many hygrophilous organisms, especially when small
parts of peat bogs are still preserved within isolated fragments. This role is even more
pronounced in rural or urban areas.

We investigated mollusk and ant assemblages in an exploited peat bog near HrabusSice at
Slovensky Raj National Park (N Slovakia). This middle-sized peat bog has been intensively
mined during 20-th century; the total of turf exploited was around 1.45 mil m® (DOHNAL et
al. 1965). After exploitation the peat-bog was abandoned nowadays covered with a mosaic
of open bryophyte and Juncus sp. dominated habitats, reed, tall grasslands and flood-plain
forest (Fig. 1). The bed rock is built by sandy clay; the soils have been mostly washed away
after exploitation. Due to pure soil condition the plant assemblages are generally less species
rich. The area is being drained by two drainage channels.

Situated in the transition zone of National Park enclosed by intensively managed arable
land and pastures the locality serves as an important refuge for local biota. Local authorities
designed a plan to establish a golf course in this area. This intention is however connected
with intensive cultivation of major portion of former peat bog. Whereas the interests of Nature
Conservation and local Enterprise have become contrary, the administration of National
Park claimed the documentation of nature conservation interest at this territory.

We investigated the focal assemblages in order to determine current species composition
of typical ecosystems of this locality and to highlight rare species occurring within. We
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suggested the management of the area in order to avoid the destruction of valuable biotopes
which may result from the construction and sustaining of a golf course.
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Fig. 1. Peat bog near Hrabusice (NP Slovensky raj). The area is currently covered with patches of bryophytes
and Juncus sp., reed, tall grasslands and flood-plain forest

MATERIAL AND METHODS

We sampled the material during two field investigations in 2006. The mollusks were
sampled from the upper part of soil and litter layer using a sifting method. The ants were
sampled manually. The nomenclature follows FALKNER et al. (2001) and WERNER & WIEZIK.
(2007). The fixed material is held on the Department of Applied Ecology and in authors’
personal collections.

We investigated four typical habitats of the peat bog:

A — Northern and southern rim with willow forest (Salix ssp.) and dominant Urtica dioica.
This habitat was generally dryer. This biotope represents a fragment of flood plain forest.
Beside the dominant willow some other broad leaved species occur (Populus tremula, Betula
pendula, Alnus glutinosa). The overall age of the trees is low, not exceeding 30 years.

B — Hygrophilous formation with dominant bryophytes and Juncus species in the vicinity of
southern drain. It is rather small-scaled habitat, representing a relative homogenous formation
determined by high level of ground water. Beside the dominant herbal species, willow shrubs
are frequent. The periphery of this habitat reflects the decrees of overall humidity; the
hygrophilous vegetation is replaced by ruderal species (mainly Calamagrostis sp.).

C — Closest vicinity of the drain with periodical ponds.

D —Reed dominated by Phragmites australis and neighboring high grass area, with moderate
wet conditions. It represents the dominant habitat type, spreading over the major part of the
locality. The decrease of overall humidity is apparent; hygrophilous vegetation formations
with bryophytes thrive only in the vicinity of terrain depressions and second drain.

Mentioned habitats differed in both vegetation cover and overall humidity related to
topography and location. Due to the terrestric way of life of ants, these were sampled only
within three of the habitats (not sampled within the C biotope).
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RESULTS AND DISCUSSION

The total of 22 mollusk species (table 1) was recorded at HrabusSice peat bog. Majority
of species belonged among hygrophilous and marsh species, respectively (7-9. eco-element
sensu Lisicky 1991). Although the decrease in humidity is distinct over major part of former
peat bog (mainly as a consequence of intensive draining by two drains), these hygrophilous
species still thrive in terrain depressions and in the vicinity of drains, where the soil
humidity remained high. Fresh water species (Anisus leucostoma, Galba truncatula and
Pisidium sp.) were recorded in a small pond close to the southern drain. Less hygrophilous
species were recorded only at the elevated rims of the peat bog, where the humidity is at
lowest. These species (Fuomphalia strigella, Arianta arbustorum, and Vallonia costata) are
typical for dryer habitats with well developed tree cover. The central part with high grass and
moderately wet conditions was inhabited by two patenticolous species Vallonia pulchella
and Vertigo pygmaea. The forest habitat was distinctly different from open habitats in both
number of species and species composition.

Table 1. List of recorded mollusk species and their presence at investigated habitats

Species Ee At A B C D
Arianta arbustorum (Linnaeus 1758) 2 SI(AG) vd +

Fruticicola fruticum (O. F. Miiller 1774) 2 SI(AG) Il.e + + + +
Euomphalia strigella (Draparnaud 1801) 5 SIS IV.b + +
Vallonia costata (O. F. Miiller 1774) 5 PT(SD) Ib + + + +
Vallonia pulchella (O. F. Miiller 1774) SPT Ib + +
Vertigo pygmaea (Draparnaud 1801) 5PT Lb + + +
Cochlicopa lubrica (O. F. Miiller 1774) 7 AG b + + +
Nesovitrea hammonis (Strom 1765) 7 AG I.c + +
Punctum pygmaeum (Draparnaud 1801) 7 AG Ic + + + +
Vitrina pellucida (O. F. Miiller 1774) 7 AG I.c +

Carychium tridentatum (Risso 1826) 8 HG ILe + +
Columella edentula (Draparnaud 1805) 8 HG Ib +

Deroceras laeve (O. F. Miiller 1774) 8 HG Ib + +
Nesovitrea petronella (L. Pfeiffer 1853) 8 HG ILa + + +
Succinella oblonga (Draparnaud 1801) 8 HG Il.a +
Carychium minimum O. F. Miiller 1774 9RP ILa + +
Oxyloma elegans (Risso 1826) 9RP Lc +

Succinea putris (Linnaeus 1758) 9 RP ILa + +
Zonitoides nitidus (O. F. Miiller 1774) 9 RP 1b + + + +
Anisus leucostoma (Millet 1813) 10 PDt 1I.b + + +
Galba truncatula (O. F. Miiller 1774) 10 SGPD(-t) Ib + +
Pisidium sp. 10 + +
Total number of species 8 16 13 14

Note: (Ee) Ecological element and (At) Areotype are mentioned sensu LisickY 1991. For the characteristics of
investigated habitats (A-D) see Material and Methods

Altogether 11 species of ants were recorded at investigated habitats (table 2). Based on
the species composition of investigated habitats these could have been divided into two
distinct groups. Clearly differentiated was the assemblage of flood plain forest. Compared
to open peat bog habitats, this was less species rich, typical species belong among oligotopic
dendrophilous elements. Dominant Lasius brunneus was found frequently at various tree
species. We consider this assemblage as typical for a vast group of river and flood plain forest
habitats, due to limited scale of the habitat quite impoverished.
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The open habitats were generally more species rich. The assemblages were determined
by humidity and position. More humid habitat B was dominated by couple of species; Lasius
niger with conspicuous soil mounds occurring frequently at drier places and Myrmica
scabrinodis, which was dominant at patches with highest humidity, building the colonies
in thick moss layer. Total species richness of this habitat was increased by ants typical for
dry meadow habitats (Formica pratensis, F. cunicularia, Lasius flavus), infiltrating the peat
bog from neighboring meadows and pastures. They were recorded in the dry periphery with
dominant L. niger.

Mentioned species were however not recorded at the peat bog habitat D, although its overall
humidity was distinctly lower. Their absence can be explained by the habitat positioning (in
the centre of the peat bog between two drains), which probably disabled their infiltration,
which was observed at habitat B. The dry parts were again dominated by L. niger.

Lower humidity at habitat D was apparent also by decline in M. scabrinodis, occurring
only at limited area of terrain depressions. At major part of habitat it was replaced by related
species M. gallieni. This two species may be in interspecific competition similar to case
reported by MARKO et al. (2004) from E Carpathian marshes between M. ruginodis and M.
rubra. Their vicariancy may however be determined by different habitat preference.

Table 2. List of recorded ant species and their presence at investigated habitats

species ZGe FG B hal]))ltat A
Myrmicinae

Myrmica rubra (Linnaeus, 1758) NP Op + .

Myrmica ruginodis Nylander, 1846 NP Op i +
Myrmica gallieni Bondroit, 1920 ES Op N i

Myrmica scabrinodis Nylander, 1846 ES Op N i
Formicinae

Formica pratensis Retzius, 1783 SP cC N

Formica cunicularia Latreille, 1798 EC Op N

Camponotus ligniperdus (Latreille, 1802) E SC +
Lasius niger (Linnaeus, 1758) NP CcC N .

Lasius brunneus (Latreille, 1798) EC CcC +
Lasius flavus (Fabricius, 1782) SP CcC N +
Lasius fuliginosus (Latreille, 1798) AP CcC +
Total number of species 7 5 5

Note: ZGe — zoo-geographical element (sensu CZECHOWSKI et al. 2002): AP — amphi-palearctic,
E — European, EC — Euro-Caucasian, ES — Euro-Siberian, NP — North-Transpalearctic, SP — South-
Transpalearctic. FG — Functional group (Brown 2000): SC Subordinate Camponotini, CC — Cold-climate
specialist, Op — Opportunist. For the characteristics of investigated habitats (A, B, D) see Material and
Methods

CONCLUSION

Based on our investigation of mollusk and ant assemblages we can state that major part
of Hrabusice peat bog is currently heavily altered, too distinct from original humid peat bog
habitat. The decrease in overall humidity, which main cause is the long-term draining by
couple of drains, allowed the spreading of desiccated open vegetation formations or forest.
These alternative habitats carry strong characteristic of ruderal communities. Their transfer
into golf course should not be connected with significant lost of valuable biotopes.

Also within the humid parts of the locality distinct humidity gradient was observed.
However, isolated sites in terrain depressions and in the vicinity of drains can be considered
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as less altered, still bearing the features of original peat bog communities. These can be
easily identified by dominant occurrence of conspicuous species (e.g. Succinea putris,
Nesovitrea petronella, Deroceras laeve and M. scabrinodis, M. gallieni). Such biotopes
should be preserved as residual fragments of original peat bog ecosystem.

They however are negatively affected by the draining facility. In order to secure their
persistence high humidity maintenance is critical. That would however demand displacement
of southern drain. These habitats should be excluded from transfer to golf course either and
retained as animal refuge.
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MAKKYSE (MOLLUSCA) VYBRANYCH LOKALIT
ZAPADNEJ CASTI NARODNEHO PARKU NIZKE TATRY
A PRICAHLEHO OKOLIA

CUBOMIRA VAVROVA

L. Vavrova: Molluscs (Mollusca) of selected localities of the western part of the Low
Tatras National Park and its neighbourhood

Abstract: Totally 94 molluscs® taxons were recorded on 17 localities in the southern part of the
Low Tatras National Park. One is clasified as critically endangered in Slovakia (C. nitens), 2 are
endangered(P. alpicola, V. geyeri)and7vulnerable (B. cana, Ch. cingulella, V. elata, P. bgkowskii, N.
petronella, V.angustior, V. substriata). Two species (V. angustior, V. geyeri)arelisted inthe Annex 11
of the Habitats Directive. 5 out of the 17 localities provide suitable conditions for existence of typical
malacofauna of fens with presence of endangered species. Namely Chraste, Pavéina Lehota I - Pri
napajadle, Pav¢ina Lehota I1, Nature Reserve Slia¢ske travertiny and a fen in Deménovska valley.

Key words: Molluscs, Low Tatras National Park, wetlands, zoogeography, conservation
UvoD

Narodny park Nizke Tatry (NAPANT), vyhlaseny v roku 1978, je so svojou rozlohou
72 842 ha najvacsim narodnym parkom na Uzemi Slovenska. Vyznacuje sa pestrou
geologickou stavbou od metamorfovanych hornin tvoriacich krystalické jadro v dumbierskej
a kralovohol'skej Casti az po flySové a pieskovcovo-ilovcové sedimenty z obdobia tretohdr
v oblasti Liptovskej kotliny. R6znorodé typy biotopov, ako aj €lenitost’ izemia a nepristupnost’
niektorych oblasti vytvorili optimélne podmienky pre pritomnost’ vysokej diverzity rastlin
a zivocichov, s vyskytom viacerych endemickych a reliktnych druhov.

CIELE A METODIKA PRACE

V rokoch 2005 a 2006 bol v spolupraci so SOP SR, Spravou NAPANT-u so sidlom
v Liptovskom Hradku realizovany vyskum malakofauny vybranych lokalit v juznej Casti
NAPANT-u. Jeho cielom bolo predovsetkym ziskanie udajov o diverzite mikkySov na
lokalitach navrhnutych do siistavy NATURA 2000 (napr. PR Sliacske travertiny), ako aj
ziskat’ informacie o vyskyte druhov zaradenych do priloh Smernice Rady 92/43/EHS z 21.
maja 1992 o ochrane biotopov, volne zZijucich zivo¢ichov a vol'ne rastucich rastlin (Smernica
o biotopoch). Aj preto bola pozornost’ venovana najmé slatinnym a mokradovym typom
biotopov (napr. lokality pri obci Pavéina Lehota, Deméanovska slatina). Pre ziskanie Sir§ieho
obrazu o faune mikkysov skimanej oblasti boli odobraté a vyhodnotené aj naplavy vodnych
tokov (napr. Cierny Vah, Hron), respektive vzorky malakofauny otvoreného skalného biotopu
a lesného porastu.

Pocas terénneho vyskumu boli na mokradiach odobraté vzorky vegetacie a pody
z plochy priblizne 50 x 50 cm s hibkou cca 10 cm. Takto odobraté vzorky boli doplnené
ruénym zberom na lokalitach. Na doplnenie udajov bol z brehu vodnych tokov odobraty
priblizne 1 kg naplavené¢ho materialu. Po dokladnom vysuseni boli z odobratého materialu
pomocou binokularnej lupy vyselektované jednotlivé mékkySe a nasledne determinované
podla kIicov LoZEK (1964) a GLOER, MEIER-BROOK (2003). Spracovany material je ulozeny
u autorky clanku.

21



ZOZNAM PRESKUMANYCH LOKALIT

V predlozenej praci st uvedené udaje o diverzite malakofauny na nasledovnych lokalitach
(v zatvorke je uvedené ¢islo mapovacieho §tvorca podla Databanky Fauny Slovenska — DFS):
PR Slia¢ske travertiny (6982), NPR Jelsie (6983), Deménovska slatina (6983), CHPV Bodicky
rybnik (6983), Pav¢ina Lehota I — Pri napajadle (6983), Pav¢ina Lehota I (6983), Chraste
(6983), Skribiovo — mokrad’ (7084), Zapolna (6985) a Muréanska dolina (6985). Naplavy
vodnych tokov boli odobraté na nasledovnych lokalitach: obec Stredné Malatiny — naplav
potoka (6982), Cerveny kut — naplav Cierneho Vahu (7083), Kralova Lehota — Pod skladom
dreva — naplav Cierneho Vahu (6985), Brusno — kiipele — naplav potoka Brusnianka (7282),
Medzibrod — naplav Hrona (7282), Mostenicka dolina — naplav potoka Mostenica (7281)
a Sopotnicka dolina—naplav potoka Sopotnica (7182). Zoznam lokalit spolu s ddtumom zberu,
geografickymi suradnicami a stru¢nou charakteristikou biotopu je uvedeny v tabulke 1.

Tabul'ka 1. Zoznam a zdkladna charakteristika skiimanych lokalit
Table 1. Check-list and basic characteristic of study areas

Suradnice
C.lok. | Ditum Nazov lokality Coordinates Zikladna charakteristika biotopu
Loc. No.| Date Locality (542-4) Basic characteristic of biotopes
X Y
1. 30.4.2005 |Brusno — kupele 4382142 | 5407178 |niva potoka Brusnianka
2. 30.4.2005 |Sopotnicka dolina 4379797 | 5411217 |niva potoka Sopotnica
3. 30.4.2005 | Medzibrod 4378167 | 5407700 |niva Hrona a Upétie vapencovej skaly
4. 30.4.2005 |Mostenicka dolina 4374673 | 5407466 |niva potoka Mostenica
5. 23.6.2005 | Cerveny kit 4396382 | 5429880 |niva Cierneho Védhu

sucha travertinova kopa; porast
Typha sp. pri mineralnom

4384284 | 5437228 |prameni; slatinné pramenisko; ¢ast’
slatinného prameniska s vegetaciou
v pokroc¢ilom §tadiu sukcesie

7. 23.8.2006 |Chraste 4392096 | 5434895 |slatinné a prechodné raseliniska

8. 23.8.2006 | Stredné Malatiny 4387048 | 5437471 |naplav potoka v obci

9. | 2482006 fy‘;g iy Bodicky 4396553 | 5437676 |vihka lika a jelSovy porast pri potoku

10. 24.8.2006 |NPR Jelsie 4395490 | 5435170 |vlhka pripotocna jelSina

1. | 2482006 |Paveina Lehotal 4394771 | 5435825 | slatina
— Pri napajadle

12. 24.8.2006 |Pav¢ina Lehota II 4394582 | 5433454 |slatina
13. 24.8.2006 |Deménovska slatina | 4395460 | 5434668 |slatinné raselinisko

14. | 2582006 |Kralova Lehota 4419652 | 5431667 |niva Cierncho Vahu
— Pod skladom dreva

15. 25.8.2006 |Skribiiovo 4409888 | 5428636 |mokrad’
16. 25.8.2006 | Zapolna 4418440 | 5432211 |vapencova skala
17. 25.8.2006 |Muranska dolina 4422345 | 5432460 |lesny porast a vegetacie pri ceste

PR Sliaéske

6. 24.6.2005 .
travertiny

ZOZNAM ZISTENYCH DRUHOV

Pocas vyskumu v rokoch 2005 a 2006 bolo celkovo zaznamenanych 94 taxénov makkysov.
Ich prehl'adny zoznam v abecednom poradi je uvedeny v tab. 4 na konci prispevku.
Nomenklatura je uvedeni podla STEFFEK, GREGO (2002). Za nizvom druhu nasleduje
jeho zoogeografické rozsirenie podla LisickEHo (1991), ¢islo lokality na ktorej bol zisteny
a poznamky k jeho vyskytu v skimanom tizemi. Na konci je uvedena kategdria ohrozenosti
podl'a STEFFEK, VAVROVA (2006), do ktorej bol druh zaradeny na tzemi Slovenska.
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Cel'ad’: Aciculidae
Platyla polita (Hartmann, 1840) — stredoeuropsky; 1, 2. Typicky lesny druh, vyhladavajtci
prevazné vlhkeé stanovistia. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Cel'ad” Bradybaenidae

Fruticicola fruticum (O. F. Miiller, 1774) — europsky; 1, 3, 4, 5. Vyskytuje sa hlavne vo
vlhkejsich lesoch a v porastoch pobreznej vegetacie. Zisteny v niekol'kych néaplavoch.
Kategoria: NE (nehodnoteny).

Cel'ad’: Carychiidae

Carychium minimum O. F. Miiller, 1774 — eurosibirsky; 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14. Drobny
ulitnik vysoko citlivy na vlhko, obyvajici mokrade a brehy vodnych tokov. Najdeny vo vysokej
pocetnosti takmer na vSetkych lokalitach mokrad’ného charakteru, ktoré boli predmetom
vyskumu. Vynimku tvori Skribiiovo (Lok. & 15), kde nebol zisteny, ¢o vsak mohlo byt
spdsobené nahodne (malé mnozstvo odobratého materialu na analyzu) a nedokazuje jeho
absenciu na lokalite. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Carychium tridentatum (Risso, 1826) — eurdpsky; 1, 4, 5, 6, 7, 8, 10, 11, 12, 13, 14. Zije na
podobnych stanovistiach ako pribuzny druh C. minimum, ale nie je tak vysoko viazany na
vlhkost. Pri spoloénom vyskyte tychto dvoch druhov na lokalite bola pocetnost’ druhu C.
tridentatum vyrazne vyssia. Je druhym najcastejSie sa vyskytujicim druhom na skimanych
lokalitach. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Cel'ad’: Clausiliidae

Balea biplicata (Montagu, 1803)—moeticko-stredoeurdpsky; 1,2. Podobne ako 4. arbustorum
aj tento lesny druh mozno n4jst’ okrem lesov aj v parkoch a zahradach. Do analyzovanych
naplavov sa dostal pravdepodobne splavenim z lesov a pobreznej vegetacie lemujucej vodné
toky. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Bulgarica cana (Held, 1836) — stredoeurdpsky; 4. Citlivy lesny druh na uzemi Slovenska
zaradeny medzi zranitelné druhy. Jeho pritomnost’ v naplave potoka Mostenica by mohla
indikovat’ pritomnost’ zachovalych lesnych porastov v okoli vodného toku. Kategoria: VU
(zranitelny).

Clausilia dubia Draparnaud, 1805 — stredoeuropsky; 2, 16. Petrofilny druh vyhladavajici
slnecné skalné stanovistia. Zistenych niekol’ko ulit v néaplave potoka Sopotnica (Lok.
&. 2) a dva exemplare na vapencovej skale pri Ciernom Véhu na lokalite Zapolna (Lok. &.
16). Lokalita je zaujimava aj do roku 2005 potvrdenym vyskytom jasona ¢ervenookého
(Parnassius apollo). Kategoria: NE (nehodnoteny).

Clausilia pumila pumila C. Pfeiffer, 1828 — baltsko-dacko-stredoeurdpsky; 1, 8. V1hké lesné
stanovistia, poddruh silne viazany na vlhkost. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Clausilia pumila sejuncta Westerlund, 1871 — 14. Lesny poddruh, pomerne malo udajov
z uzemia Slovenska. Zisteny v naplave Cierneho Vahu. Kategéria: NE (nehodnoteny).
Cochlodina laminata (Montagu, 1803) — eurdpsky; 1, 2, 3, 5, 16. Typicky lesny druh.
Prekvapivo ndjdena 1 ulita na otvorenom skalnom biotope lokality Zapol'na (Lok. €. 5), kam sa
dostal pravdepodobne nahodne z okolitého lesného porastu. Kategoria: NE (nehodnoteny).
Cochlodina cerata (Rossmissler, 1836) — karpatsky; 2. Endemicky druh karpatskych lesov.
Kategoria: NT (takmer ohrozeny).

Cochlodina orthostoma (Menke, 1828) — baltsko-dacko-stredoeurdpsky; 14. Dalsi typicky
lesny druh zo zastupcov rodu Cochlodina na izemi Slovenska. Par jedincov zaznamenanych
v naplave Cierneho Vahu. Kategéria: NT (takmer ohrozeny).
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Macrogastra borealis (O. Boettger, 1878) — baltsko-karpatsky; 10, 14. Typicky lesny druh
patriaci medzi karpatské endemity. Napriek beznému rozsireniu v lesoch stredného Slovenska
bol pocas vyskumu zisteny len v jelSovom poraste NPR JelSie (Lok. ¢. 10) a v naplave
Cierneho Véahu pri Kralovej Lehote (Lok. ¢. 14). Kategoria: NT (takmer ohrozeny).
Macrogastra plicatula (Draparnaud, 1801) — eurdpsky; 1, 2, 5. Citlivy lesny druh zijuci
najma vo vlhkej hrabanke a pri kmenoch stromov. Kategéria: NE (nehodnoteny).
Macrogastratumida (Rossmissler, 1836)—karpatsky; 1. Hygrofilny lesny druh vyhladavajuci
vlhké az zamokrené miesta v lesnych porastoch. Kategoria: NT (takmer ohrozeny).
Macrogastra ventricosa (Draparnaud, 1801) — eurdpsky; 1, 3, 5, 14, 17. Podobne ako
predchadzajiaci aj tento druh preferuje najmd vlhké lesné stanovistia. Kategoria: NE
(nehodnoteny).

Vestia elata (Rossmaissler, 1836) — karpatsky; 16, 17. Citlivy lesny druh s centrom rozsirenia
na strednom Slovensku. Ukryva sa najmi vo vlhkej hrabanke. Kategoria: VU (zranitelny).
Vestia gulo (E.A. Bielz, 1859) — karpatsky; 10. Typicky druh vlhkych lesnych stanovist.
Na vlhkom padnutom dreve v NPR JelSie najdeny 1 exemplar. Kategoria: NT (takmer
ohrozeny).

Vestia turgida (Rossméssler, 1836) — karpatsky; 1, 3, 4, 5, 10, 14, 17. Vlhkomilny lesny druh,
karpatsky endemit. Pomerne beZne rozsireny v skimanej oblasti ako aj na izemi Slovenska.
Kategoria: NE (nehodnoteny).

Cel'ad” Cochlicopidae

Cochlicopa lubrica (O. F. Miiller, 1774) — holarkticky; 1,2, 3,4, 5,6,7,8,9, 11, 12, 13, 14, 17.
Euryvalentny druh so stabilnou populdciou takmer na kazdej skimanej lokalite. NajcastejSie
zaznamenany druh pocas vyskumu. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Cochlicopalubricella (Rossmaéssler, 1834)—holarkticky; 6, 16. Druh xero- a subxerotermnych
stanovist' ako su slne¢né vapencové skaly s riedkou vegetaciou (Zapolna — lok. ¢. 16)
a otvorené stanoviStia s bylinnym podrastom, ako napr. sucha travertinova kopa v PR
Sliacske travertiny (Lok. €. 6). Kategoria: NE (nehodnoteny).

Cochlicopa nitens (M. von Gallenstein, 1848) — eurdpsky; 6. Zo vsetkych troch druhov
rodu Cochlicopa vyskytujicich sa na nasom tizemi, patri medzi najmenej rozsirené. Je silne
viazany na vlhkeé reliktné stanovistia, predovsetkym slatiny, travertinové pramenistia a pod.
Ohrozeny hlavne z dévodu vysusSovania a zarastania vhodnych lokalit. Najdeny len 1 exemplar
v slatinnom pramenisku PR Sliacske travertiny. Kategoria: CR (kriticky ohrozeny).

Celad: Enidae

Ena montana (Draparnaud, 1801) —stredoeuropsky; 2, 3, 5, 17. Charakteristicky druh lesnych
ekosystémov, rovnomerne sa vyskytujici vo vhodnych biotopoch na tizemi Slovenska.
Kategoria: NE (nehodnoteny).

Merdigera obscura (O. F. Miiller, 1774) — eurdpsky; 3. Teplomilny lesny druh. Prekvapujico
nizke zastupenie na skiimanych lokalitdch. Ndjdeny len 1 exemplar na upédti vapencovej
skalky pri obci Medzibrod. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Cel'ad”: Euconulidae

Euconulus fulvus (O. F. Miiller, 1774) — holarkticky; 1, 2, 6, 8, 10, 13, 14. Bezne rozsireny
druh Zzijaci vo vlhkej opadanke, prenika aj na otvorené stanovistia. Kategoria: NE
(nehodnoteny).

Euconulus praticola (Reinhardt, 1883) —stredo-severoeuropsky; 2,4, 6, 7,9, 11, 12, 13. Druh
vyrazne viazany na vlhké stanovistia. Na mokrad’'ovych biotopoch v pocetnejsej populacii ako
predchéadzajici druh. Pocetné populacie zistené takmer na vSetkych skumanych lokalitach
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slatinného charakteru. Absencia na lokalite Skribiiovo spdsobena pravdepodobne malym
mnozstvom odobratej vzorky na analyzu malakofauny. Kategoria: NT (takmer ohrozeny).

Celad”: Gastrodontidae

Zonitoides nitidus (O. F. Miiller, 1774) — holarkticky; 3, 6, 7, 8, 9, 11, 12, 13, 14. Vlhkomilny
druh s vyraznou viazanostou na podmacané biotopy v tesnej blizkosti stojatych aj tectcich
vod. Mozno ho n4jst’ aj na ponorenych predmetoch. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Cel'ad’: Helicidae

Arianta arbustorum (Linnaeus, 1758) — stredo-severoeurdpsky; 1, 2, 3, 5. Lesny druh
obyvajici aj zahrady a parky. Pomerne nizke zastupenie v niekol’kych naplavoch
analyzovanych v ramci vyskumu. Kategoria: NT (takmer ohrozeny).

Causa holosericea (S. Studer, 1820) — alpsky, presnejsie Alpy, Cesky masiv a Zapadné
Karpaty; 1, 2. Podhorsky az horsky druh, Zzijici hlavne vo vlhkej sutine a na skalach
s listnatym opadom. Kategoria: NT (takmer ohrozeny).

Chilostoma cingulella (Rossméssler, 1837) — zapadokarpatsky; 2. Druh vyhybajici sa
lesnym porastom a hustej vegetacii. Obl'ubuje otvorené stanovistia (napr. skaly, skalné
upétia). Na uzemi Slovenska pomerne zriedkavy vyskyt, predovsetkym v severo-zapadnej
Casti. Kategoria: VU (zranitel'ny).

Faustina faustina (Rossméssler, 1835) — karpatsky; 1, 2, 3, 10, 14, 17. Typicky karpatsky
lesny druh, zaznamenany takmer vo vsetkych vzorkach odobratych naplavov. Kategoria: NE
(nehodnoteny).

Helix pomatia Linnaeus, 1758 — stredo-juhovychodoeurdpsky; 3. Napriek jeho beznému
rozsireniu v podmienkach Slovenska, v oblasti Nizkych Tatier nepatri k najrozsirenej$im
druhom. Dokazuje to aj jeho pritomnost’ len v jednom odobratom naplave. Vyskytuje sa
v lesnych a krovinnych porastoch aj pozdiz vodnych tokov, vyhyba sa mokradovym
biotopom. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Isognomostoma isognomostomos (Schroter, 1784) — stredoeurépsky; 1, 2, 3, 4, 8, 17. Citlivy
lesny druh vyhladavajiici najmé vlhké sutiny a skalky. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Cel'ad’: Hydrobiidae

Bythinella austriaca agg. (Frauenfeld, 1857) — vychodoalpsko-karpatsky; 8, 11, 13, 14.
Pramenny druh vyskytujuci sa najmé na lokalitach s vapencovym podkladom. Na skimanych
lokalitach sa nachadza len ojedinele. Vo vzorkach odobratych na lokalite Pav¢ina Lehota I —
Pri napajadle (Lok. ¢. 8) a Deminovska slatina (Lok. ¢. 13) bol zastipeny len 1 exemplarom.
Kategoria: NE (nehodnoteny).

Celad” Hygromiidae

Euomphaliastrigella(Draparnaud, 1801)—stredo-vychodoeuropsky; 16. Typicky xerotermny
druh vyhladavajici otvorené slne¢né stanovistia s krovinnou vegetaciou. Niekol'’ko jedincov
najdenych na vyslnnej vapencovej skale na lokalite ZapolI'na. Kategoria: NE (nehodnoteny).
Monachoides incarnatus (O. F. Miiller, 1774) — stredoeurdpsky; 1, 2, 3, 4, 5, 6, 8. Bezny
lesny druh vyhybajuci sa otvorenym biotopom. Kategéria: NE (nehodnoteny).
Monachoides vicinus (Rossmaissler, 1842) — karpatsky; 2, 4, 5, 8, 10, 11, 14, 17. Hygrofilny
lesny druh, obl'ubuje vlhké miesta v blizkosti vodnych ploch v lesnych porastoch. Pocas
vyskumu zaregistrovany hlavne v naplavoch vodnych tokov. Ojedinely nélez aj na vlhkej
slatine pri obci Pav¢ina Lehota (Lok. ¢. 11), kam prenikol z okolitého lesného porastu.
Kategoria: NE (nehodnoteny).

Perforatella bidentata (Gmelin, 1791) — stredoeurdpsko-sarmatsky; 5, 8, 10, 13, 14. Druh
luZnych a zaplavovanych lesov. Kategoria: NE (nehodnoteny).
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Petasina bgkowskii (Polinski, 1924) —karpatsky; 1. Lesny druh, typicky pre lesné ekosystémy
Karpat. Kategoria: VU (zranitelny).

Petasina unidentata (Draparnaud, 1805) — alpsko-zapadokarpatsky; 1, 2, 17. Lesny druh
zijuci pod listim a kamenmi. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Pseudotrichiarubiginosa (Rossmaéssler, 1838)—eurosibirsky; 3. Zastupca lesnej malakofauny
s vysokymi narokmi na vlhkost. N4jdeny 1 exemplar na brehu rieky Hron. Kategoria: NE
(nehodnoteny).

Trichia hispida (Linnaeus, 1758) — eurdpsky; 3. Nenaro¢ny euryvaletny druh, v skimanej
oblasti v§ak pomerne zriedkavy. PocCas vyskumu zaznamenany len 1 exemplar v naplave
rieky Hron. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Trichia villosula (Rossmissler, 1838) — zapadokarpatsky; 2, 3, 4, 6, 8, 11, 12, 14.
Zapadokarpatsky endemit s centrom rozSirenia v severnych pohoriach Zapadnych Karpat.
Na zapade prenika az do nivy Moravy. Nachddza sa predovSetkym na lokalitach s vysokou
vlhkostou. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Trichia lubomirskii (Slosarski, 1881) — zapadokarpatsky; 6. Nenaroény euryvalentny druh,
na izemi Slovenska bezne rozsireny. Najdeny na travertinovej kope pri obci Liptovské Sliace
(Vysny Sliac). Kategoria: NE (nehodnoteny).

Urticicola umbrosus (C. Pfeiffer, 1828) — vychodoalpsko-zapadokarpatsky; 14. Vyznamny
vlhkomilny lesny druh s centrom rozsirenia v severnej casti Slovenska. Napriek tomu
v skiimanej oblasti Nizkych Tatier pomerne zriedkavy. Kategoria: NE (nehodnoteny).
Xerolenta obvia (Menke, 1828) — ponticky; 6. Charakteristicky druh suchych teplych
stanovist. Pomerne silnd populécia zistena na slne¢nych otvorenych svahoch travertinove;j
kopy s bylinnou vegetaciou v PR Sliaéske travertiny. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Celad’: Chondrinidae

Chondrina arcadica clienta (Westerlund, 1883) — alpsko-juhovychodoeurdpsky; 2.
Poddruh suchych vysinnych stanovist’ s nizkym zastapenim drevin, obl'ubuje hlavne skalny
podklad. Zistenych len par prazdnych schranok v naplave potoka Sopotnica. Kategoria: NE
(nehodnoteny).

Celad’: Limacidae

Bielzia coerulans (M. Bielz, 1851)—sudeto-karpatsky; 17. Tento arborikolny druh karpatskych
lesov sa vyskytuje najma na padnutom dreve, kde sa ukryva pod koérou. Napadny je hlavne
svojim sfarbenim, ¢asto mozno ndjst’ jedince vyraznej tmavomodrej alebo modrofialove;j
farby. Pocas vyskumu bol ndjdeny jeden exemplar pod kamenom na okraji zmiesaného lesa
v Muranskej doline. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Cel'ad Lymnaeidae

Galba truncatula (O. F. Miiller, 1774) — holarkticky; 5, 6, 7, 9, 11, 13, 14, 17. Vodny druh

stojatych vod, vratane zarastajiicich bazin a mociarov docasné¢ho charakteru. Ojedinely

vyskyt na lokalitach pri obci Pavéina Lehota (Lok. ¢. 11) a Deménovska slatina (Lok. €. 13).

Pocetna populécia zistena v slatinnom pramenisku, ktoré je sicastou PR Slia¢ske travertiny

(Lok. ¢. 6). Kategoria: NE (nehodnoteny).

Stagnicola turricula (Held, 1836) — palearkticky; 6. V prameniskovej casti PR Sliacske

travertiny boli ndjdené 3 ulity patriace pravdepodobne tomuto vodnému druhu, obyvajicemu

stojaté aj tecuce vody. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Celad: Orculidae

Orcula dolium (Draparnaud, 1801) — alpsko-zapadokarpatsky; 2, 16, 17. Bezne rozsireny
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druh obyvajuci predovsetkym skalné biotopy. Na lokalite Zapolnd (Lok. ¢. 16) zistena
pocetna populacia. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Cel'ad’: Oxychilidae

Aegopinella minor (Stabile, 1864) — mediteranno-stredoeurdpsky; 5, 10. Vyskytuje sa
v redSich porastoch vegetacie, ako st napr. kroviny. Na skumanych lokalitdch velmi
zriedkavy, niekol’ko exemplarov bolo zistenych vo vzorke naplavu Cierneho Vahu (Lok. &. 5)
a len jedna poskodena schranka na lokalite v NPR Jelsie. Kategoria: NE (nehodnoteny).
Aegopinella nitens (Michaud, 1831) — stredoeurdpsky; 1, 4, 8, 17. Typicky lesny druh
preferujiici stanovistia s bohatou vegetaciou. Pocas vyskumu najdenych len niekol'ko
véacsinou poskodenych schranok v odobratych naplavoch. Kategoria: NE (nehodnoteny).
Aegopinella pura (Alder, 1830) — europsky; 1, 2, 3, 4, 6, 8, 10, 17. Typicky lesny druh pocas
vyskumu zaznamenany hlavne vo vzorkach odobratych naplavov, ¢o dokazuje pritomnost’
lesnych porastoch a hustej brehovej vegetacie pozdiZ tokov. Niekolko jedincov zistenych aj
vo vlhkej jelSine v NPR JelSie (Lok. ¢. 10). Len 1 ulita n4jdena pri ru¢nom zbere mikkysov
na starSej suchej travertinovej kope v PR Slia¢ske travertiny (Lok. ¢. 6). Kategoria: NE
(nehodnoteny).

Cellariopsis deubeli (A. J. Wagner, 1914) — karpatsky; 17. Dalsi z karpatskych endemitov
s vyskytom vo vychodnej polovici Slovenska, zistenych pocas vyskumu. Podobne ako B.
coerulans aj tento druh bol zbierany na padnutom dreve na okraji lesného porastu v Muranske;j
doline. Kategoéria: NT (takmer ohrozeny).

Daudebardia rufa (Draparnaud, 1805) — stredoeurdpsko-meridionalny; 1. Typicky lesny
druh vyskytujuci sa na dreve a vo vlhkej opadanke. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Morlina glabra (Rossmissler, 1835) — stredo-juhovychodoeurdpsky; 1, 14. BeZzne roz§ireny
lesny druh, mozno ho najst’ aj v hrabanke krovinnych porastov. Napriek beznému rozsireniu
v skiimanej oblasti zisteny len v naplavoch potoka Brusnianka a Cierneho Vahu. Kategoria:
NE (nehodnoteny).

Nesovitrea hammonis (Strom, 1765) — palearkticky; 4, 6, 7, 9, 11, 12, 14. BeZne rozsireny
druh so sirokou ekologickou valenciou. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Nesovitrea petronella (L. Pfeiffer, 1853) — eurosibirsky; 13. Dava prednost’ vlhkym
a chladnejSim stanovistiam. Kategoria: VU (zranitel'ny).

Oxychilus draparnaudi (H. Beck, 1837) — zapadoeurdpsky; 1, 6. Napriek tomu, Ze ide o druh
so Sirokou ekologickou valenciou, na uzemi Slovenska nepatri medzi najrozsirenejsie druhy
mikkySov. Pocas vyskumu bol zaznamenany len v naplave potoka Brusnianka (Lok. ¢. 1)
a 1 exemplar bol najdeny aj v travnatom poraste na suchej travertinovej kope v PR Sliac¢ske
travertiny (Lok. ¢. 6). Kategoria: NE (nehodnoteny).

Cel'ad’: Patulidae

Discus perspectivus (Megerle v. Miihlfeld, 1816) — peripanonsky; 1, 10. Nenaro¢ny lesny
druh zijici najmi pod korou stromov. Zisteny v naplave potoka Brusnianka (Lok. ¢. 1) a na
padnutom jelSovom dreve (Lok. ¢. 10). Kategoria: NE (nehodnoteny).

Discus ruderatus (W. Hartmann, 1821) — palearkticky; 2, 4, 14. Horsky druh nachadzany
najmi na padnutom dreve. Do analyzovanych naplavov sa dostal pravdepodobne z lesnych
porastov vo vyssich nadmorskych vyskach. Kategéria: NT (takmer ohrozeny).

Celad”: Physidae
Aplexahypnorum (Linnaeus, 1758)—holarkticky; 5. Vodny druhmociarovabazinajdocasného

charakteru, husto zarastenych mociarnou vegetaciou. Vo vzorkach zo skiimaného izemia
zastipeny len 1 exemplarom v néaplave Cierneho Vahu. Kategoria: NT (takmer ohrozeny).
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Celad” Planorbidae

Anisus leucostoma (Millet, 1813) — palearkticky; 5, 6, 14. Vodny druh obyvajici stojaté
vody s bohatou vegetaciou. Niekol'’ko jedincov najdenych v stojatej vode s hustym porastom
Phragmites sp. v PR Sliagske travertiny (Lok. &. 6) a v naplavoch Cierneho Vahu (Lok. &. 5
a 14). Kategoria: NE (nehodnoteny).

Anisusspirorbis (Linnaeus, 1758)—palearkticky; 13. Vyskytujesaspolocne s predchadzajiicim
druhom. Na Deminovskej slatine najdena len jedna poskodena schranka, pravdepodobne
patriaca tomuto druhu. Kategéria: NT (takmer ohrozeny).

Celad” Pristilomatidae

Vitrea contracta (Westerlund, 1871) — europsky; 2, 14. Euryvalentny druh obyvajaci hlavne
suchSie biotopy ako st skalnaté svahy s lesnym porastom a skalné sutiny. MoZno ho néjst’ aj
na stepnych stanovistiach. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Vitrea crystallina (O. F. Miiller, 1774) — eur6psky; 1, 2, 3, 4, 5, 8, 14. Charakteristicky druh
lesnych biotopov v blizkosti vodnych tokov, kde sa vyskytuje najmé vo vlhkej opadanke.
Casto ho mozno najst’ aj na vlhkych lukach a mokradiach. Kategoria: NE (nehodnoteny).
Vitrea diaphana (S. Studer, 1820) — alpsko-meridionalny; 1, 2, 4, 10, 14. Lesny druh hlavne
horskych oblasti. Ukryva sa najmé medzi skalami a v skalnych sutindch. Kategéria: NE
(nehodnoteny).

Vitrea subrimata (Reinhardt, 1871) — alpsko-meridionalny; 2, 8, 10, 14. Charakteristicky
druh horskych lesov. Vyhladdva predovSetkym skalné sutiny, skaly a lesnii hrabanku.
Kategoria: NT (takmer ohrozeny).

Vitrea transsylvanica (Clessin, 1877) — karpatsky; 1, 4, 17. Typicky lesny druh Karpat.
Kategoria: NT (takmer ohrozeny).

Celad’: Punctidae

Punctum pygmaeum (Draparnaud, 1801) — palearkticky; 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13,
14. Typicky euryvaletny druh so Sirokym rozsirenim na naSom uzemi, ¢o dokazuje aj jeho
pritomnost’ na 13 z celkovo 17 skimanych lokalit. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Celad” Pupillidae

Pupilla alpicola (Charpentier, 1837) — alpsko-karpatsky; 11, 12. Reliktny druh z konca
obdobia zaladnenia, obyvajuci slatiny a raSeliniska. Pomerne pravidelne sa vyskytuje
na slatindch centralnych Karpat. Na tizemi Slovenska z dévodu ubtidania vhodnych
biotopov patri medzi ohrozené druhy. Pocas vyskumu zaznamenanych niekol’ko jedincov
na zachovalych slatinach v blizkosti obce Pav¢ina Lehota. Lokality su pravidelne kosené
a Cistené od naletovych drevin. Kategoria: EN (ohrozeny).

Pupilla muscorum (Linnaeus, 1758) — holarkticky; 6. Typicky druh otvorenych stanovist,
vyznacujuci sa silvifobiou. Vel'’ké mnozstvo prazdnych schranok bolo najdené na svahoch
travertinovej kopy v PR Slia¢ske travertiny. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Celad” Pyramidulidae
Pyramidula pusilla (Vallot, 1801) — mediteranno-alpsky; 2, 14, 16. Bezny druh vapencovych
skal s riedkou vegetaciou a prevazne bylinnym porastom. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Cel'ad” Sphaeriidae

Pisidium sp. —na lokalitach ¢. 6, 7, 8, 9, 10, 12, 13, 14 najdenych niekol’ko jedincov vodnych
mikkySov rodu Pisidium sp. Determindcia jednotlivych druhov je pomerne néarocna
a vyzaduje si dostato¢né skusenosti.
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Cel'ad’: Succineidae

Oxyloma elegans (Risso, 1825) — palearkticky; 6, 13, 15. Obyva vlhké stanovistia ako su
mokrade a brehy vodnych tokov. Kategoria: NT (takmer ohrozeny).

Succinea putris (Linnaeus, 1758) — eurosibirsky; 5, 6, 7, 8, 9, 11, 12, 14. Bezny druh mokradi
a brehov tecucich a stojatych vod. Prekvapuje jeho absencia vo vzorke odobratej na slatine
v Deménovskej doline (Lok. ¢. 13). Kategoria: NE (nehodnoteny).

Succinella oblonga (Draparnaud, 1801) — eurosibirsky; 5, 6, 7,9, 10, 13. Vlhkomilny zastupca
malakofauny, ktory ma v porovnani s predchadzajiicim druhom mensie naroky na vlhkost'.
Kategoria: NE (nehodnoteny).

Cel'ad” Valloniidae

Acanthinula aculeata (O. F. Miiller, 1774 ) — zapadopalearkticky; 1, 3. Vyskytuje sa v lesnej
hrabanke a vo vegetéacii pozdiz vodnych tokov, odkial' sa pravdepodobne dostal aj do
analyzovanych naplavov. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Vallonia costata (O. F. Miiller, 1774) — holarkticky; 2, 6, 8, 11, 12, 14. Tento drobny druh
obyva suché aj vlhké stanovistia, kde sa vyskytuje spolu s pribuznym druhom V. pulchella
(Lok. €. 11 a 12). V PR Sliac¢ske travertiny (Lok. ¢. 6) zisten4 pocetna populacia na svahoch
travertinovej kopy s travnatym porastom a bez drevnej vegetacie. Na vlhkych stanovistiach
tej istej lokality nebol pocas vyskumu pozorovany. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Vallonia pulchella (O. F. Miiller, 1774) — holarkticky; 6, 8, 11, 12, 13, 15, 16. Druh réznych
typov biotopov, vyhybajici sa hustej vegetacii. V skiimanej oblasti bezne rozsireny, na
sledovanych lokalitach tvori stabilné populacie. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Celad” Vertiginidae

Columella edentula (Draparnaud, 1805) — holarkticky; 1, 2, 4, 8, 11, 12, 14. Obyva vlhké
lesné stanovistia rovnako ako aj vlhké udolné porasty. Ojedinely vyskyt zaznamenany aj
na lokalitach slatinného charakteru bez lesného porastu (Lok. ¢. 11 a 12). Kategoéria: NE
(nehodnoteny).

Truncatellina cylindrica (Férussac, 1807) — europsky; 2, 6, 16. Teplomilny druh otvorenych
biotopov ako je napr. sucha travertinova kopa (Lok. ¢. 6) alebo vapencova skala (Lok. ¢. 16).
Kategoria: NE (nehodnoteny).

Vertigo angustior Jeffreys, 1830 — eurdpsky; 6, 11, 12, 13. Obyva hlavne vlhké biotopy ako
st vlhké luky, prameniska, otvorené plochy popri vodnych tokoch a pod. Lesnym biotopom
sa striktne vyhyba. Jeden z dvoch eurdpsky vyznamnych druhov méakkysov zaznamenanych
pocas vyskumu. Pocetné a stabilné populacie boli zistené takmer na vSetkych lokalitach
s vhodnymi ekologickymi podmienkami okrem Skribiiova, kde vsak jeho pritomnost
nemozno uplne vylacit. Napriek tomu, Ze recentné vyskumy dokazuju vyskyt druhu na
vhodnych lokalitach na celom tzemi Slovenska, patri medzi druhy obyvajice biotopy
dlhodobo vystavené silnému tlaku zo strany ¢loveka (odvodnovanie, zalestiovanie, atd’.).
V ramci Eur6py patri medzi ohrozené druhy, v zapadnej a severnej Eurdpe dokonca az ku
kriticky ohrozenym druhom. Aj preto bol zaradeny do Prilohy II Smernice o biotopoch ako
druh, na ktorého ochranu je potrebné vyhlasit’ Specialne chranené tizemia. Kategoria: VU
(zranitel'ny).

Vertigo alpestris Alder, 1838 — palearkticky; 14. Lesny druh, ktory moZzno n4jst’ najmé na
vlhkych skalach a v skalnych sutinach. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Vertigo antivertigo (Draparnaud, 1801) — palearkticky; 6, 11, 13, 15. Hygrofilny druh tvoriaci
pocetné populacie na raseliniskach a slatinach ako aj na brehoch tecucich a stojatych vod.
Kategoria: NT (takmer ohrozeny).
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Vertigo geyeri Lindholm, 1925 — palearkticky; 7, 11, 12, 13. Glacialny relikt, na Gzemi
Slovenska hlavne na tupéti Tatier, na Orave a na Liptove. Z dovodu zaniku vhodnych
lokalit v ramci celej Eurdpy spolu s druhom V. angustior zaradeny do Prilohy II Smernice
o biotopoch. Kategoria: EN (ohrozeny).

Vertigo pusilla O. F. Miiller, 1774 — eurdpsky; 1, 2, 3, 5, 14. Lesny druh, ktory sa vyhyba
vyslnnym otvorenym stanoviStiam. Déva prednost’ vlhkej hrabanke a machom, mozno ho
najst’ aj pod kérou stromov a na zatienenych skalach. Kategoria: NE (nehodnoteny).

Vertigo pygmaea (Draparnaud, 1801) — holarkticky; 2, 6. Typicky druh otvorenych biotopov,
dosledne sa vyhyba lesu. Vyskytuje sa od vlhkych az po stepné a skalné stanovistia.
Kategoria: NE (nehodnoteny).

Vertigo substriata (Jeffreys, 1833) — stredo-vychodoeurdpsky s montanno-borealnou
distribtciou; 2, 4, 7, 8, 9, 11, 12, 15. Hygrikolny druh, ktory sa napriek silnej vdzbe na
vlhkost’ moze vyskytovat’' aj na suchsich stanovistiach. Citlivy druh, vhodny ako indikator
zmien ekologickych podmienok na biotope. Kategéria: VU (zranitel'ny).

Cel'ad: Vitrinidae

Eucobresia nivalis (Dumont & Mortillet, 1854) —alpsko-karpatsky; 2. Lesny druh preferujuci
vlhké lesné stanovistia a vlhké sutiny vyssich horskych poloh, miestami ho mozno ho n4jst’ aj
na vlhkych stanovistiach v tdoliach. Kategoria: NT (takmer ohrozeny).

Semilimax semilimax (J. Férussac, 1802) — alpsko-stredoeurdpsky; 2, 3, 5, 8, 14. Lesny vlh-
komilny mékkys vyhybajuci sa otvorenym stanovistiam. Kategoria: NT (takmer ohrozeny).
Vitrinapellucida (O. F. Miiller, 1774) — palearkticky; 1,2, 3,4, 8, 10, 14, 16. Jeden z najcastejSie
sa vyskytujiicich mdkkysov na skimanych lokalitdich. Nenaro¢ny ulitnik, obyvajici Siroku
skalu biotopov od lesov, brehovych porastov, cez xerotermné a stepné biotopy az po kulturnu
krajinu. Kategoria: NE (nehodnoteny).

DISKUSIA

V ramci vyskumu bolo preskimanych celkovo 9 lokalit, ktoré boli doplnené vzorkami
naplavov zo 6 vodnych tokov (7 stanovist’) a zberom miakkysov v lesnom poraste a v okrajovej
vegetdcii v Muranskej doline. Analyza néaplavov, aj ked’ neposkytuje idaje o méikkySoch
konkrétnej lokality, priniesla dolezité informécie o zloZeni fauny méikkySov v spadovom
uzemi vodnych tokov, na zaklade ktorych mozno vytvorit’ predbezny obraz o charakteristike
Uzemia z hl'adiska typov biotopov a nasmerovat’ vyskum konkrétnych lokalit v buducnosti.

Z preskimanych lokalit bolo 8 mokradového charakteru, vratane vlhkého lesa pri po-
toku v CHPV Bodicky rybnik. Tuto lokalitu, napriek tomu, Zze ma v nazve slovo ,,rybnik*,
predstavuje lu¢ny biotop s pretekajicim potokom na okraji a vihkou lesnou vegetaciou v jeho
blizkosti. Nazov ,,rybnik* sa zachoval z minulosti, kedy na tomto mieste skuto¢ne bol rybnik.

Nasledovna cCast’ prispevku je venovana predovsetkym tym lokalitim, ktorych vyskum
priniesol zaujimavé vysledky o malakofaune a tidaje o vyskyte niektorych ohrozenych druhov.

PR Sliac¢ske travertiny

PR Slia¢ske travertiny sa nachddza v Liptovskej kotline pri obci Vysny Sliac,
v ochrannom pasme Narodného parku Nizke Tatry. Ide o jedinu travertinovu kopu s dodnes
aktivnymi vyronmi plynu, tzv. mofetovy pramei, na tzemi Slovenska a dokonca aj byvalého
Ceskoslovenska. Mineralna voda s charakteristickym zapachom vyviera pri péte kopy.

V blizkosti travertinovej kopy sa na pomerne silne inkrustovanej pdde nivy potoka
vytvorila typicka slatinna formacia so zastipenim vyznamnych druhov ako je napr. baricka
primorska (Triglochin maritima), Skripinec dvojbliznovy (Schoenoplectus tabernaemontani)
a pod. Ostatnu Cast’ rezervacie tvori najmi porast trste obycajnej (Phragmites australis),
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ktorého podstatna Cast’ je kazdorocne v ramci manazmentu odstrafiovana za uc¢elom zame-
dzenia zarastania lokality.

Malakofaune tejto lokality sa v minulosti nevenovala priliSna pozornost. Niekol'ko
udajov pochadza od Kroupovej (1986), ktora tu realizovala vyskum v 70-tych rokoch 20.
stor. a od Grega (nepublik.), ktory koncom 90-tych rokov minulého storocia zbieral mékkyse
na travetrinovej kope. Prehl'ad zistenych druhov je uvedeny v tabul’ke 2.

Oproti roku 1974 narastol pocet druhov zaznamenanych v slatinnej Casti lokality o 4
druhy. Vicsina druhov, ktoré zistila Kroupové bola pozorovand aj v roku 2005. Z druhov,
ktoré neboli v roku 2005 zistené stoji za pozornost’ predovsetkym ohrozeny druh P. alpicola.
Otazny ostava vyskyt druhov Pisidium casertanum a P. obtusale. Po¢as vyskumu v roku
2005 boli zistené 2 exemplare rodu Pisidium sp. Ked’ze zatial’ neboli determinované do
druhu, pritomnost’ vyssie uvedenych druhov rodu Pisidium sp. nemozno ani potvrdit’ ani
vyvratit. Zo ,,staronovych® druhov je potesitel'na predovsetkym pretrvavajica pritomnost’
europsky vyznamného druhu Vertigo angustior, ktorého populécie na lokalite je pomerne
stabilnd ale vyzaduje si pravidelny monitoring a manazmentové opatrenia smerujuce
k elimindcii zarastania lokality vegetaciou. Vyskum, ktorého vysledku su prezentované
v tomto prispevku, potvrdil pritomnost’ kriticky ohrozeného druhu Cochlicopa nitens,
najdeného v slatinnom pramenisku. Zisteny bol len 1 exemplar takze potvrdenie pritomnost’
stabilnej populacie si vyzaduje dali vyskum.

Demiénovska slatina

Nachadza sa v Deménovskej doline na izemi NAPANT-u v nadmorskej vyske 650 mn. m.
Je to slatina 700 m juhozapadne od vrchu Jamy so spolo¢enstvom Caricetum davallianae.

Vyskum malakofauny na lokalitach v Deminovskej doline v 50 — 70-tych rokoch
minulého storocia realizoval LoZex (1954, 1961, 1971).

Deménovska slatina bola jednou zo 164 lokalit zahrnutych do intenzivneho vyskumu
malakofauny slatinnych a prameniskovych biotopov Zapadnych Karpat, ktory bol realizovany
v rokoch 1999-2004 (HorsAk 2005). Porovnanie ziskanych udajov o malakofaune tejto
lokality je uvedené v tabul’ke 3.

Realizované vyskumy priniesli podobné vysledky a potvrdili pritomnost’ malakocendzy
typickej pre dany typ biotopu. Za pozornost’stoji hlavne pritomnost’ dvoch druhov — Nesovitrea
petronella a Vertigo geyeri. Prvy patri medzi zranitelné druhy na tizemi Slovenska. V.
geyeri je v ramci Eurdpy klasifikovany ako ohrozeny druh, zaradeny do prilohy IT Smernice
o biotopoch. Na naSom Gzemi ma4 reliktny charakter vyskytu a Deménovsk4 slatina je jednou
z mala lokalit s vyskytom tohto druhu na naSom tUzemi. Aj preto bola zahrnutd do navrhu
sustavy NATURA 2000. Zachovanie typického spoloCenstva malakofauny si vyzaduje
pravidelnu realizaciu manazmentovych opatreni, predovsetkym kosenie a odstrafiovanie
naletovych drevin a zachovanie existujuceho vodného rezimu na lokalite. Rovnako
vyznamny je aj pravidelny monitoring diverzity malakofauny na tejto lokalite, nakol'’ko tato
taxonomicka skupina Zivoc¢ichov patri medzi najvhodnejsie z hl'adiska biologickej indikacie
zmien v charaktere daného biotopu.

Chraste

Lokalita Chraste sa nachddza medzi obcami Liptovsky Kriz a Dubrava. Ide o mozaiku
slatinnych a prechodnych raSelinisk s vyskytom typickych slatinnych druhov fléry ako je
napr. Drosera rotundifolia, Pinguicula vulgaris, Epipactis palustris, Menyanthes trifoliata
a 1. Z malakologického hl'adiska stoji za zmienku najmi zistenie pritomnosti reliktného
ohrozeného druhu V. geyeri. Je tak jednou zo 4 lokalit, na ktorych bol tento druh zisteny
pocas vyskumu v roku 2005.
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Slatiny pri obci Pavéina Lehota

Ide o svahové slatiny nachddzajuce sa v nadmorskej vyske 792 m n. m., respektive 752 m
n. m. Z dévodu vyskytu typickych rastlinnych spolocenstiev a za Gcelom ich zachovania
su lokality pravidelne kosené a Cistené od naletovej vegetacie. Malakozoologicky vyskum
tu bol realizovany uz v roku 1973 (Krouprova 1986). Ekosozologicky vyznamné taxony V.
geyeri, V. angustior a P. alpicola tu vSak boli po prvy krat zistené az pocas vyskumu v
roku 2006. Z hl'adiska rozsirenia ohrozenych druhov mékkysov na Slovensku je vyznamny
predovsetkym vyskyt pomerne silnej populacie eurdpsky vyznamnych druhov Vertigo
angustior a V. geyeri. Okrem nich tu vSak bol zaznamenany aj d’al§i ohrozeny druh Pupilla
alpicola. Blizsie informacie o jednotlivych druhov st uvedené vyssie.

Tabul'ka 2. PR Slia¢ske travertiny — zoznam zistenych druhov
Table 2. Slia¢ske travertiny NR — list of recorded molluscs species

Kpv Kpv Grego Vavrova
(1974* a 1990**) | (1977* a 1990**) | (1997)* (2005)

A B C C C A
Aegopinella pura - - - _ X _

Druh
Species

Anisus leucostomus

el ]

Carychium minimum

S

Carychium tridentatum

Cochlicopa lubrica - X - -

X
Cochlicopa lubricella - - X - X -

kel
'
'
'
'

>

Cochlicopa nitens

Discus rotundatus - - X - - -

Euconulus fulvus

Il e

Euconulus praticola

Faustina faustina - - - X _ _

Galba truncatula

]

Gyraulus albus

Monachoides incarnatus - - - - - X

Morlina glabra - - X - -

Nesovitrea hammonis - - - - X -
Oxychilus draparnaudi - - - - X

X
Oxyloma elegans X X - - - X
Pisidium sp. - - - - - X

Pisidium casertanum

Pisidium obtusale

Punctum pygmaeum - - X - - X

Pupilla alpicola X - - - - -

Pupilla muscorum - - X - X -

Radix labiata X X - - - -

Stagnicola cf. turricula - - - - - X

Succinea sp. X - - - - -

Succinea putris - X - - -

Succinella oblonga - - - - -

Trichia lubomirskii - - - - X -

Trichia villosula - - - X i X

Truncatellina cylindrica - - X - X -

Vallonia costata - - X - X -
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Vallonia pulchella

Vertigo angustior

PO X
'
'
'
'

Vertigo antivertigo

P MM

Vertigo pygmaea - -

X X
Xerolenta obvia - - X X X -

Zonitoides nitidus X - - - - X
Spolu / Totally 18 11 10 3 12 22

Vysvetlivky: Kpv — Kroupové; * — udaje ziskané z Informagného systému taxénov a biotopov (ISTB) SOP
SR; ** —udaje z prace KROUPOVEJ (1986)

vyskum realizovany: 29. 6. 1974 (Kpv), 20. 4. 1977 (Kpv), februar 1997 (Grego), 24. 6. 2005 (Vavrova)

A —vlhka luka a slatina; B — potocik; C — travertinova kopa, travertinové pole

Annotation: Kpv — Kroupova; * — data from the Information system of taxons and biotopes (ISTB) of the
State Nature Conservacny of Slovakia;

field research carried out on: 29 June 1974 (Kpv), 20 April 1977 (Kpv), February 1997 (Grego), 24 June 2005
(Vavrova)

A - wet meadow and fen; B - small stream; C - travertine pile, travertine field

Tabul'ka 3. Demédnovska slatina — zoznam zistenych druhov
Table 3. Demédnovska valley - fen - list of recorded species

Druh Horsak Vavrova
Species (1999 —2004) (2005)

Anisus spirorbis -

Bythinella austriaca s. lat.

]

Carychium minimum

Carychium tridentatum -

Cochlicopa lubrica X

Euconulus fulvus -

Euconulus praticola X

e R I R i i

Galba truncatula -

Nesovitrea hammonis

Nesovitrea petronella

Oxyloma elegans
Perforatella bidentata
Pisidium sp.

Lo R I

S ]

Pisidium casertanum

Pisidium obtusale

Pisidium personatum

Pseudotrichia rubiginosa

Punctum pygmaeum

Pupilla alpicola

Succinea putris

Succinella oblonga

Vallonia pulchella

Ea T R e B B I B ol I B i - i
1

Vertigo angustior

Vertigo antivertigo

Vertigo geyeri

Zonitoides nitidus X
Spolu / Totally 20 19

Vysvetlivky: Horsak (1999 — 2004) — vysledky vyskumu publikované v HorRsAK (2005)
Annotation: Horsak (1999 — 2004) — results published by HorsAk (2005)
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Truncatellina cylindrica (Férussac, 1807)
Urticicola umbrosus (C. Pfeiffer, 1828)

Semilimax semilimax (J. Férussac, 1802)
Stagnicola turricula (Held, 1836)
Succinea putris (Linnaeus, 1758)
Succinella oblonga (Draparnaud, 1801)
Vallonia costata (O. F. Miiller, 1774)

Trichia hispida (Linnaeus, 1758)
Vertigo antivertigo (Draparnaud, 1801)

Vallonia pulchella (O. F. Miller, 1774)
Vertigo geyeri Lindholm, 1925

Vertigo angustior Jeffreys, 1830

Trichia villosula (Rossméssler, 1838)
Vertigo alpestris Alder, 1838

Trichia lubomirskii (Slésarski, 1881)
Vitrea crystallina (O. F. Miiller, 1774)

Vitrea diaphana (S. Studer, 1820)
Vitrina pellucida (O. F. Miiller, 1774)

Xerolenta obvia (Menke, 1828)
Zonitoides nitidus (O. F. Miller, 1774)

Vertigo pygmaea (Draparnaud, 1801)
Vertigo substriata (Jeffreys, 1833)
Vestia elata (Rossméssler, 1836)
Vitrea transsylvanica (Clessin, 1877)
CELKOVO / TOTALLY

Pupilla alpicola (Charpentier, 1837)
Vestia gulo (E.A. Bielz, 1859)

Pupilla muscorum (Linnaeus, 1758)
Pyramidula pusilla (Vallot, 1801)
Vertigo pusilla O. F. Miiller,1774
Vestia turgida (Rossméssler, 1836)
Vitrea contracta (Westerlund, 1871)
Vitrea subrimata (Reinhardt, 1871)

o
(o)}

ZAVER

Predlozend praca prezentuje udaje o diverzite malakofauny 17 lokalit situovanych
v zapadnej ¢asti NAPANT-u a jeho pril'ahlého okolia, vratane ochranného pasma, ktoré boli
ziskané pocas vyskumu v rokoch 2005 a 2006. Tieto su doplnené o vysledky z vyskumov
realizovanych do roku 2005. Celkovo bolo zaznamenanych 94 taxonov mikkySov, medzi
ktorymi st aj druhy na naSom uzemi kriticky ohrozené (Cochlicopa nitens), ohrozené
(Pupilla alpicola, Vertigo geyeri) alebo zranitel'né (Bulgarica cana, Vestia elata, Chilostoma
cingulella, Petasina bgkowskii, Nesovitrea petronella, Vertigo angustior, Vertigo
substriata).

Okrem opakovanych vyskumov (napr. lokalita Deménovska slatina, Slia¢ske travertiny),
hodnoteny vyskum priniesol aj Gplne prvé udaje o diverzite makkysov niektorych skimanych
lokalit. Ich prinos je o to vyznamne;jsi, ze ide o nové lokality niektorych ohrozenych druhov
(P. alpicola, V. geyeri, V. angustior, C. nitens), doplitujice existujuce informacie o arealy
rozsirenia tychto druhov na Slovensku.

Z nivy vodnych tokov boli odobraté vzorky naplavu, ktorych analyza poskytla §irsi
obraz o malakofaune tizemia, ktorym pretekajii. Aj ked’ sa v tomto pripade nejedna o udaje
z konkrétnej lokality, tieto vysledky budu sluzit’ ako podklad pri podrobnejsich vyskumoch
malakofauny nivy vodnych tokov v budiicnosti.

Podakovanie:

Na tomto mieste by som sa chcela podakovat pracovnikom Spravy NAPANT-u so sidlom
v Liptovskom Hrdadku za tipy na lokality vyznamné z malakologického hladiska a nezistnu
pomoc pri terénnom vyskume. Prof. RNDr. Jozefovi Steffekovi, CSc. dakujem za pomoc pri
determindcii a revizii zoznamu zistenych druhov.
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1. Sibikova, J. Sibik, I. Jarolimek: Floristic research in the Chleb National Nature Reserve

Abstract: This paper deals with the results of the floristic research conducted during the years
2003-2005 in the Chleb National Nature Reserve in the Krivanska Mala Fatra Mts. The number
of 428 vascular plant taxa have been recorded, 37 of them being classified as law protected, 35
endemic and 68 as less or more local endangered — 4 critical endangered, 12 endangered, 24
vulnerable and 28 at lower risk.

Keywords: Chleb National Nature Reserve, Krivanska Mala Fatra Mts, subalpine flora
UVOoD

Narodny park (NP) Maléd Fatra ma rozlohu len 22 630 hektarov a napriek tomu je nesmierne
pestry a rozmanity. Najvyssi vrchol sice svojou nadmorskou vyskou dosahuje iba 1 709 m,
no mozeme tu pozorovat viaceré spoloCenstvd, v inych pohoriach typické pre alpinsky
vegetacny stupeni. Na pomerne malej ploche sa striedaji rozli¢né typy vegetacie v zavislosti
od geologického substratu, orientacie ¢i reli¢fu. Narodna prirodna rezervacia (NPR) Chleb,
ktora sa vyskytuje v centre NP Mala Fatra, je ukazkou uzemia s tymi najcennej$imi biotopmi,
aké mozeme v NP ndjst’ a pravom si zasluhuje ti najvyssiu ochranu.

Druhova jedinecnost’ a rozmanitost’ flory na tomto uzemi je dosledkom predovsetkym
Specifického vyvoja vegetacie v postglaciali, Ciastoéne vSak odraza aj vyvoj v poslednych
storoCiach, podmieneny valasskou kolonizaciou a predstavuje tak nielen prirodné, ale aj
kultarne dedi¢stvo nasho naroda.

V sucasnosti vSak musime konStatovat, ze aktivity spojené s rekonsStrukciou lanovky
a vystavbou zamysl'aného vel'kého lyziarskeho strediska ako centra cestovného ruchu priamo
v srdci rezervacie, ktora predstavuje jedno z najcennejsich izemi celého narodného parku,
mozu natrvalo a do velkej miery negativne ovplyvnit’ stabilitu a krehktl rovnovahu medzi
jednotlivymi zlozkami bioty v regione.

METODIKA

Jednotlivé taxdny sme urcovali bud’ priamo v teréne alebo dodato¢ne, predovsetkym
podTa prac KUBAT et al. (2002), DosTAL, CERVENKA (1991, 1992), ROTHMALER (1988), FUTAK
(1966),FuTAK, BERTOVA (1982), BERTOVA (1984, 1985, 1988,1992), BERTOVA, GOLIASOVA (1995),
GoL1ASOVA (1997), GOLIASOVA, STPOSOVA (2002), CsaPoDY (1968) a SOJAK (1983).

Pri inventarizaénom prieskume taxonov vyssich rastlin v NPR Chleb sme sa zamerali na
druhy rastuce v subalpinskom stupni. Zistené (pod)druhy sme zoradili do tabul’ky 1, v ktorej
tiez uvadzame, ¢i st zakonom chranené, endemické resp. ohrozené a miesto ich vyskytu.
V pripade, Ze sa dany taxon vyskytuje casto resp. na viac ako 60-tich percentach z celkového
poctu lokalit, jednotlivé miesta vyskytu v tomto pripade neuvadzame.

Na uzemi rezervacie sme vycClenili 28 lokalit, ktoré charakterizujeme ako biotopy
a uvadzame ich kilometrické suradnice, ktoré si od¢itané z mapy tak, ze sa rovnaju
hypotetickému stredu danej lokality. Nazvy biotopov su podla Katalogu biotopov Slovenska
(STANOVA, VALACHOVIC 2002).

Kazdl lokalitu sme oznac¢ili ¢islom, pod ktorym je zaznacena aj v mape (obr. 1). Pouzili
sme topograficki mapu v mierke 1 : 25 000. Niektoré lokality lezia mimo hranic rezervacie,
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nachadzaju sa v tesnej blizkosti, prip. ich hranice obchadzaji. Zarad’ujeme ich sem z dévodu
vel’kej druhovej rozmanitosti a zachovalosti danych spolocenstiev.

Endemické taxony uvadzame podl'a KLIMENTA (1999), ohrozenost’ taxonu v regione podla
DoBOSOVET (1998) a ohrozenost’ taxénu v ramci Slovenska podla FERAKOVET et al. (2001).
Poddruhy (bez uvedenia mena druhu) st oznacené hviezdickou (*).

VYMEDZENIE A CHARAKTERISTIKA UZEMIA

Narodna prirodnd rezervdcia Chleb bola vyhldsend v roku 1967. Rozprestiera sa
vyske 700 m, najvyssi v 1 709 m (VoLoSCuk 1982).

Svojou zapadnou hranicou zabera NPR vychodnu ¢ast’ Vel'kého Krivana, ktorého vrchol
zaroven predstavuje najvyssi bod nielen rezervacie, ale aj celého pohoria. Smerom na sever
hranica lemuje hrebenovy chodnik az po Snilovské sedlo, odkial’ sa zvazuje do Vratnej do-
liny. Pokracuje k hotelu Vratna, d’alej juhovychodne ku Kostolikom, okolo Bielych skal az
k Poludniovému Grunu a odtial’ na juh k Hromovému. Od Hromového smeruje juhozapadne
k Chate pod Chlebom, lemuje prvu tretinu turistického chodnika od chaty smerom na Sni-
lovské sedlo a nakoniec sa staca na zapad k vrcholu Vel’kého Krivana (DEMIANOVA 1977a).

Celkovy charakter rezervacie je velmi rozmanity, podobne ako terén, ktory je velmi
Clenity. Zonalnu vegetaciu charakterizuju Styri vegetacné stupne: jedl'ovo-bukovy, smrekovo-
bukovo-jedlovy, smrekovy a subalpinsky stupen. Hoci svojou vyskou Mala Fatra dosahuje
len subalpinsky stupen, charakteristicky pre fu je vyskyt viacerych spolocenstiev typickych
pre stupenl alpinsky. Casto sa mbzeme stretnut’ s klimatickou inverziou, najmé v udoliach,
pric¢om dochadza k zmene poradia jednotlivych stuptiov, pripadne k ich absencii.

Lesné spolocenstva NPR majt relativne zachovalil druhovu garnittru prirodzenych lesov.
Len na niekol’kych lokalitdch v niz8ich polohéch (napr. nad hotelom Vritna) ndjdeme umelé
smrekové porasty. Inak je smrek prirodzene rozsireny vo vyssich polohdch v smrekovom
vegetacnom stupni, napr. na zapad od Jam, pod Poludiiovym Granom, pod Chlebskym
kotlom a pod. (VoLOSCUK 1982).

Subalpinsky stupen bol v minulosti antropicky ovplyvneny. V snahe rozsirovat’ pasienky
bola kosodrevina vyrubovana a vypalovand, prirodzené porasty sa zachovali hlavne na
nepristupnych miestach, CastejSie na kremencovom podklade, ktory nebol pre pastvu
vhodny. Tymto dochadzalo predovsetkym k zniZovaniu hornej hranice lesa, ¢o umoznilo
rozvoj nelesnych subalpinskych spolocenstiev. Najnizsie klesa sucasna horna hranica lesa
pod Jamami, do nadmorskej vysky 1 080 m (VoLoS¢uk 1977).

Geologické podlozie tvoria najmi vapence, dolomity, kremence a bridlice. Reliéf na
krystaliniku zasahuje do NPR plochami v oblasti Chaty pod Chlebom. V&¢ésiu plochu zabera
reliéf na kremitych komplexoch, tvori napriklad juznu ¢ast’ Chlebu a Vel'kého Krivana.
Takmer celd NPR sa rozprestiera na komplexoch obalovej a kriznanskej série, vyskyt
bradlovych foriem je vak len sporadicky (DEMIANOVA 1977b).

Co sa tyka foriem glacialneho relié¢fu, bol v NPR opisany jeden ladovcovy kar na
severnej strane Chlebu. Predpokladé sa, Ze jeho vznik podmienila predglacialna jazva po
strzi. Pravdepodobny morénovy val je z vapencového a kremencového materidlu. V spodnej
Casti karu sa nachadza jazierko (DEMIANOVA 1977b; DEMIANOVA 1982). Druhou alternativou
objasnenia vzniku karu je predpoklad, ze ide len o zrutenie, zaradované medzi najvécsie
v pohoriach Zapadnych Karpat (NEMCok 1972).

Periglacidlne formy vytvaraju rozlicné destrukéné a soliflukéné tvary. Patria medzi ne
napriklad kamenné moria, girlandové pddy, thufury a pod. Kamenné moria su v rezervacii
opisané dve: na vychodnom svahu Vel'kého Krivéna a na severnom svahu Chlebu. Girlandové
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pddy su najzretelnejSie na z. a sz. svahu Velkého Krivana, thufury medzi Chlebom
a Hromovym.

Z krasovych foriem tu mézeme najst’ dve jaskyne — Medvedia jaskyna a Jaskyna nad
vyvieratkou, obe sa nachadzaji Pod Zriedlom vo vyske 800 a 820 m n. m. Dalej st opisané
tri krasové jamy — medzi Chlebom a Hromovym, v Snilovskom sedle a v Chlebskom kotle
(DEMIANOVA 1982).

Syntaxonomicky prehlad spolo¢enstiev vyskytujucich sa
nad hornou hranicou lesa v NPR Chleb

Asplenietea trichomanis (Br.-Bl. in Meier et Br.-Bl. 1934) Oberd. 1977
Rastlinné spolocenstva skal a skalnych sutin
Potentilletalia caulescentis Br.-Bl. in Br.-Bl. et Jenny 1926
Potentillion caulescentis Br.-Bl. in Br.-Bl. et Jenny 1926
Leontopodio alpini-Campanuletum cochleariifoliae Unar in Unar et al. 1985

Montio-Cardaminetea Br.-Bl. et R. Tx. ex Klika et Hadac¢ 1944
Rastlinné spolocenstva pramenisk
Montio-Cardaminetalia Pawlowski in Pawlowski et al. 1928
Cratoneuro filicini-Calthion laetae Hada¢ 1983

Calthetum laetae Krajina 1933
Cratoneurion commutati Koch 1928

Cratoneuretum falcati Gams 1927

Mulgedio-Aconitetea Hadac et Klika in Klika 1948
Vysokobylinné spolocenstva vlhkych az mokrych niv v horskom az alpinskom stupni
Calamagrostietalia villosae Pawlowski et al. 1928
Trisetion fusci Krajina 1933
Aconitetum firmi Sokotowski in Pawtowski et al. 1928
Calamagrostion arundinaceae (Luquet 1926) Jenik 1961
Helianthemo grandiflorae-Calamagrostietum arundinaceae Hadac et al. 1969
Potentillo aurei-Calamagrostietum villosae Kliment 1993
Allio victorialis-Calamagrostietum villosae Kliment 1997
Festucion carpaticae Bélohlavkova et FiSerova 1989
Festucetum carpaticae Domin 1925
Adenostyletalia alliariae Br.-Bl. 1930
Adenostylion alliariae Br.-Bl. 1926
Adenostylenion alliariae Klika in Klika et Hadac¢ 1944
Adenostylo alliariae-Athyrietum alpestris (Zlatnik 1928) Jenik 1961
Delphinenion elati (Hadag et al. 1969) Kliment et al. 2004
Aconito firmi-Adenostyletum alliariae Domin 1930 nom. invers. propos.
Geranio robertiani-Delphinietum elati Kliment et al. 2004
Petasito-Chaerophylletalia Morariu 1967
Petasition officinalis Sillinger 1933
Aconito firmi-Rumicetum alpini Unar in Unar et al. 1985

Betulo carpaticae-Alnetea viridis Rejmanek in Huml et al. 1979
Subalpinske spoloéenstva listnatych krovin
Alnetalia viridis Riibel ex Huml et al. 1979
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Salicion silesiacae Rejmanek et al. 1971
Geranio sylvatici-Salicetum silesiacae Vesela 1995

Elyno-Seslerietea Br.-Bl. 1948
Macinové spolocenstva na karbonatoch v horskom az alpinskom stupni
Seslerietalia coerulae Br.-Bl. in Br.-Bl. et Jenny 1926
Astero alpini-Seslerion calcariae Hadac¢ ex Hadac et al. 1969
Astero alpini-Seslerienion calcariae Kliment et al. 2005
Gentiano clusii-Festucetum versicoloris Bélohlavkova in Kliment et al. 2005
Pulsatillo slavicae-Caricenion humilis Uhlifova in Kliment et al. 2005
Diantho nitidi-Caricetum tatrorum (Sillinger 1933) Kliment et al. 2005
Seslerion tatrae Pawlowski 1935 corr. Klika 1955
Diantho nitidi-Seslerietum tatrae Bélohlavkova in Kliment et al. 2005
Caricion firmae Gams 1936
Dryado octopetalae-Caricetum firmae Sillinger 1933
Androsace lacteae-Festucetum versicoloris Sillinger 1933

Loiseleurio-Vaccinietea Eggler ex Schubert 1960
Acidofilné spolocenstva nizkych krickov prevazne na kyslom podklade v subalpinskom az
alpinskom stupni
Rhododendro-Vaccinietalia Br.-Bl. in Br.-Bl. et Jenny 1926
Vaccinion myrtilli Krajina 1933
Avenastro versicoloris-Vaccinietum myrtilli Krajina 1933 nom. invers. propos.
Sphagno capillifolii-Empetretum nigri B&lohlavkova in Sibik et al. 2006
Cetrario islandicae-Vaccinietum vitis-idaeae Hadag et al. ex Hadac 1987
Hylocomio splendentis-Vaccinietum vitis-idaeae (Hadag et al. 1969) Sibik et al. 2006

Nardetea strictae Rivas Goday et Borja Carbonell 1961
Psicové luky a pasienky v horskom az alpinskom stupni
Nardetalia strictae Oberd. ex Preising 1949
Nardo-Agrostion tenuis Sillinger 1933

Homogyno alpinae-Nardetum strictae Mraz 1956

Roso pendulinae-Pinetea mugo Theurillat in Theurillat et al. 1995

Kosodrevinové porasty v subalpinskom az alpinskom stupni eurépskych pohori ako na
bazickom tak aj na kyslom substrate

Junipero-Pinetalia mugo Boscaiu 1971

Pinion mugo Pawlowski in Pawlowski et al. 1928

Adenostylo alliariae-Pinetum mugo (Sillinger 1933) Soltésova 1974

Dryopterido dilatatae-Pinetum mugo Unar in Unar et al. 1985

PrehPad jednotlivych lokalit vyskytu taxénov

1. Kostoliky — lesy tiahnuce sa od hotela Vratna popod Jamy az pod severny svah Chlebu;
ako dominantné dreviny prevazuju Fagus sylvatica, Picea abies, Abies alba.
— Kilometrické suradnice (d’alej KS) — x: 54 53 925, y: 43 57 825
— Lesné biotopy

2. Jamy — luka s pocetnym vyskytom druhov z ¢elade Orchideaceae, rozprestierajiica sa pod
lanovou drahou; hranice rezervacie ju obchadzaju
— KS —x: 54 53 500, y: 43 57 375
— Spolocenstva horskych kosnych luk a alpinskych a subalpinskych vapnomilnych
travinno-bylinnych porastov
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Obr. 1. Mapa jednotlivych lokalit vyskytu taxéonov v NPR Chleb. Ako mapovy podklad bol pouzity mapovy
list M 34-099-Ac vytvoreny pre ucely mapovania biotopov Natura 2000, mierka 1 : 25 000

Fig. 1. The map of Chleb Natural Reserve with the occurrence localities of recorded vascular plants. As a base
map, the chart M 34-099-Ac created for biotope mapping Natura 2000 with the scale 1 : 25 000 was used

3. Kosodrevinové porasty jv. od Snilovského sedla lemujuci turisticky chodnik smerujuci
na Chleb
— KS —x: 54 52 825, y: 43 57 500
— Vysadena kosodrevina a kosodrevina

4. Porasty s Vaccinium myrtillus pod hornou stanicou vytahu Vratna nadvidzujice na porasty
s Deschampsia cespitosa a Sesleria tatrae zapadne od Snilovského sedla, pocetny je aj
vyskyt Bistorta major
— KS —x: 54 53 000, y: 43 56 525
— Alpinske a subalpinske vapnomilné travinno-bylinné porasty
— Spolocenstva krickov v subalpinskom a alpinskom stupni

5. Vysokobylinné spolocenstva s prevahou Adenostyles alliariae a Cicerbita alpina
nachadzajuce sa v zlabe dlhom az 250 m
— KS —x: 54 53 250, y: 43 56 725
— Vysokobylinné spolo¢enstva alpinskeho stupna

6. Severné svahy Pekelnika so spoloCenstvami s Vaccinium myrtillus, vysokotravinnymi
spolocenstvami a rozsiahle porasty so Salix silesiaca nachadzajuce sa v blizkosti modrej
turistickej znacky smerujtcej zo Snilovského sedla na Chrapaky
— KS —x:54 53 300, y: 43 56 175
— Spolocenstva subalpinskych krovin
— Vysokosteblové spolocenstva horskych niv
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7. Skalky na juhovychodnej strane Pekelnika, juzne od turistickej znacky z Velkého Krivana

smerom na Pekelnik s vyskytom spolocensietv s Festuca *versicolor, na konkavnejsich
plochach s Festuca carpatica, v zlaboch spoloCenstva s Rumex alpinus, Aconitum
*moravicum a Delphinium elatum

— KS —x: 54 52 800, y: 43 56 175

— Alpinske a subalpinske vapnomilné travinno-bylinné porasty

— Vysokobylinné spolocenstva alpinskeho stupia

— Vysokosteblové spolocenstva horskych niv

8. Spolocenstva s Vaccinium myrtillus a Empetrum hermaphroditum severne od ukazovatela

pod vrcholom Vel'kého Krivana
— KS —x: 54 52725, y: 43 56 525
— Spolocenstva krickov v subalpinskom a alpinskom stupni

9. Strbinové spolodenstva na skalach a spoloéenstvéa s Carex firma a Dryas octopetala, taktieZ

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

porasty s Carex *tatrorum a Sesleria tatrae na zapad od vrcholu Vel'kého Krivana

— KS —x:54 52475, y: 43 56 425

— Alpinske a subalpinske vdpnomilné travinno-bylinné porasty

Severovychodna ¢ast’ Vel'kého Krivana, s vyskytom spolocenstiev s Carex firma a Dryas
octopetala a spoloCenstva s Carex *tatrorum a Sesleria tatrae

— KS —x:54 52725, y: 43 56 750

— Alpinske a subalpinske vapnomilné travinno-bylinné porasty

Juzné svahy Velkého Krivana, spoloCenstvd s Carex *tatrorum a Sesleria tatrae
prechéadzajice do kosodrevinovych porastov

— KS —x: 54 52 400, y: 43 56 725

— Alpinske a subalpinske vapnomilné travinno-bylinné porasty

— Kosodrevina

Kosodrevinovy porast na dolomitovom podklade vychodne od Velkého Krivana

— KS —x:54 52 625, y: 43 56 975

— Kosodrevina

Kosodrevinovy porast na kremencovom podklade, ako aj porasty s Vaccinium myrtillus,
juzne od lokality 12

— KS —x: 54 52 350, y: 43 57 100

— Kosodrevina

— Spolocenstva kri¢kov v subalpinskom a alpinskom stupni

Lavinézny svah zvazujici sa medzi lokalitami 12 a 13, s vyskytom porastov s Rubus
idaeus, spolocenstva s Athyrium distentifolium, taktiez spoloCenstva s Delphinium
elatum a s Doronicum austriacum

— KS —x: 54 52 500, y: 43 57 050

— Vysokobylinné spolocenstva alpinskeho stupiia

Porast s Aconitum firmum v zavere Révayovskej doliny pod Snilovskym sedlom

— KS —x: 54 52 525, y: 43 57 250

— Vysokobylinné spolocenstva alpinskeho stupia

Kosodrevinové spoloCenstva a spoloCenstva s Empetrum hermaphroditum a druhmi
rodu Sphagnum, juzne od turistickej znacky zo Snilovského sedla smerom na Chatu pod
Chlebom

— KS —x: 54 52 475, y: 43 57 525

— Kosodrevina

— Spolocenstva krickov v subalpinskom a alpinskom stupni
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17. Porasty s Nardus stricta, rozprestierajlice sa vychodne od Chaty pod Chlebom

18.

19.

20.

21.

22.

— KS —x: 54 51 625, y: 43 57 975
— Kvetnaté vysokohorské a horské psicové porasty na silikatovom substrate
Rozsiahle porasty kosodreviny nachadzajuci sa juzne od vrcholu Chlebu
— KS —x:54 52175, y: 43 58 075
— Kosodrevina
Juzné svahy vrcholu Chlebu, s prevahou porastov s Festuca *versicolor, Sesleria tatrae
a Carex *tatrorum
— KS —x: 54 52 450, y: 43 58 125
— Alpinske a subalpinske vapnomilné travinno-bylinné porasty
Ladovcovy kar na severnej strane Chlebu, spolocenstva s Carex firma a Dryas octopetala,
spolo¢enstva s Carex *tatrorum; vyskyt druhov Salix reticulata a Salix retusa
— KS —x: 54 52 650, y: 43 58 100
— Alpinske a subalpinske vdpnomilné travinno-bylinné porasty
Zlaby medzi Chlebom a Hromovym smerujuce do Chlebovej muldy, prevazuji
spoloCenstva s Calamagrostis villosa a Deschampsia cespitosa, porasty s Adenostyles
alliariae a taktiez s Aconitum firmum
— KS —x: 54 52 850, y: 43 58 400
— Vysokosteblové spoloc¢enstva horskych niv
— Vysokobylinné spolocenstva alpinskeho stupia
Vrchol Hromového s porastami Carex *tatrorum a Sesleria tatrae, do ktorych je
vysadzana kosodrevina
— KS —x:54 52900, y: 43 58 750
— Alpinske a subalpinske vapnomilné travinno-bylinné porasty

23. Juzné Steny —juzne orientované skalky s prevahou Festuca *versicolor, Dryas octopetala,

24.

25.

26.

27.

Astragalus australis a Astragalus alpinus
— KS —x: 54 53 400, y: 43 58 975
— Alpinske a subalpinske vapnomilné travinno-bylinné porasty
Severné a zapadné svahy zvazujice sa zo Stienok smerom na Smrekovec, prevladaju
porasty s Carex *tatrorum, Sesleria tatrae a porasty s Calamagrostis villosa; je tu
vysadzana kosodrevina
— KS —x: 54 53200, y: 43 58 750
— Alpinske a subalpinske vapnomilné travinno-bylinné porasty
— Vysokosteblové spolocenstva horskych niv
Ostiepkova mulda — byvaly pasienok, v stcasnosti lyziarska zjazdovka, porasty
s Deschampsia cespitosa a Rumex alpinus vychodne od Snilovského sedla
— KS —x:54 53 200, y: 43 57 700
— Sekundarne spoloCenstva, pasienky
Severné Steny so spoloCenstvami s Vaccinium myrtillus a Avenella flexuosa, ako aj
s Carex *tatrorum a Sesleria tatrae
— KS —x: 54 54 450, y: 43 59 200
— Alpinske a subalpinske vapnomilné travinno-bylinné porasty
— Spolocenstva kri¢kov v subalpinskom a alpinskom stupni
Masiv Pekelnika s pocetnymi vyskytmi vysokosteblovych spoloCenstiev s Festuca
carpatica, ako aj s Calamagrostis arundinacea, C. varia a C. villosa. Tiez vyskyt
spoloCenstiev s Festuca *versicolor
— KS —x: 54 52 825, y: 43 55 700

45



— Alpinske a subalpinske vapnomilné travinno-bylinné porasty
— Vysokosteblové spolocenstva vlihkych skalnatych zl'abov
— Horské vysokosteblové spolocenstva na suchsich a teplejsich svahoch
28. Biele Skaly, mac¢inové spoloCenstva so Sesleria albicans, taktiez Strbinové spolocenstva
na vapencovych skalkach s druhmi ako napr. Gentiana clusii, Primula auricula
— KS —x: 54 54 500, y: 43 58 325
— Karbonatové skalné steny so Strbinovou vegetaciou
— Alpinske a subalpinske vapnomilné travinno-bylinné porasty

ZAVER

Pri floristickom vyskume v NPR Chleb sme pocas vegetacnych obdobi v rokoch 2003
— 2005 zdokumentovali 428 taxénov vyssich rastlin. Z nich 37 je zdkonom chranenych,
35 endemickych a 68 viac alebo menej regionalne ohrozenych — 4 kriticky ohrozené, 12
ohrozenych, 24 zranitelnych a 28 menej ohrozenych. Vzhladom na pocet chranenych,
endemickych a ohrozenych rastlin, vyskytujicich sa predovsetkym na velmi cennych
biotopoch eurdpskeho vyznamu, mozeme konstatovat, ze Studovana Cast’ subalpinskeho
stupnia predstavuje jedno z najcennejsSich tzemi narodného parku a mala by sa mu venovat’
nalezitd pozornost’ a ochrana.

Podakovanie:
Za pomoc v teréne dakujeme Dr. A. DobosSovej, Dr. J. Klimentovi, Dr. E. Michadlkovej.
Prispevok vznikol za podpory projektu VEGA 6057.

Tabul'ka 1. Prehl'ad zistenych taxénov
Table 1. The list of recorded vascular plants

NAZOV TAXONU § E |RO| O LOKALITA
Abies alba 0

Acer pseudoplatanus 0

Acetosa arifolia 2,4,6,71,12,14,17,21,22,23,24,27
Acetosella vulgaris 17

Achillea *alpestris 2,4,5,7,10,11,14,19,21,22,23,24,25,26,27
Achillea *millefolium 1,2

Acinos arvensis 7

Aconitum *moravicum § | KZ | VU | VU |2,3,56,7,9,12,13,14,15,16,20,21,22,24,26
Aconitum variegatum LR 21

Aconitum vulparia 1

Actaea spicata 1

Adenostyles alliariae 5,6,7,9,14,18,21,24,27

Adoxa moschatellina 5,7,13,21,23

Aegopodium podagraria 1

Agrostis capillaris 2,4,5,11,17,20,23,24,26,27
Agrostis stolonifera 2,3,5,17,20

Ajuga reptans 13

Alchemilla crinita 2,3,4,10,16,20,23,26,27
Alchemilla glaucescens 6

Alchemilla monticola 6,10,18,20,26,27

Alchemilla sojakii FK LR [10,20,

Alchemilla subcrenata 27

Alchemilla xanthochlora o0

Allium *montanum 7,11,19,23

Allium ursinum 1

Allium victorialis LR 7,9,11,21,22,23,24,26,27
Alnus glutinosa 1

Androsace lactea 10,11,19,20,23

Anemone narcissiflora \'48) 4,7,9,10,11,26

Anemone nemorosa 1

Anemone ranunculoides 1,20,23

Angelica sylvestris 7

Antennaria dioica 2,4,7,10,19,23,25,26,27
Anthoxanthum alpinum 4,5,7,10,11,20,22
Anthoxanthum odoratum 2,3,4,6,7,10,11,17,19,20,22,23,25,26,27
Anthriscus nitidus 1,2

Anthriscus sylvestris 1

Anthyllis *alpestris 2,7,9,10,11,19,20,22,23,27
Aquilegia vulgaris LR | LR |28

Arabis alpina 2,3,7,20,21

Arabis hirsuta 19,23

Arctium lappa 1

Arctium tomentosum 1

Aruncus vulgaris 1,2

Asarum europaeum 1,7,23,27

Asplenium ruta-muraria 1

Asplenium trichomanes 1

Asplenium viride 1,7,9,19,20

Astragalus alpinus VU | VU |20,21,23

Astragalus australis VU | VU |21.23

Astragalus frigidus CR | VU |22

Astrantia major 2,3,6,7,9,10,14,15,21,22,23,24,25,26,27
Athyrium distentifolium 2,3,4,6,7,12,13,14,17,18,24
Athyrium filix-femina 1,2,6,3,27

Avenella flexuosa 0

Avenula planiculmis 7,23

Bartsia alpina 2,3,4,7,9,10,11,14,19,20,21,22,23,26,27
Bellidiastrum michelii 2,7,9,10,11,20,21,22,23,27
Bellis perennis 1,2,4,23

Biscutella laevigata Ks 2,3,7,9,10,11,19,20,21
Bistorta major 2,4,5,6,7,11,16,18,20,21,24,26
Bistorta vivipara 2,3,4,7.9,10,11,19,20,21,22,23,25
Botrychium lunaria 11,22,23,27

Brachypodium pinnatum 2

Briza media 2,4,6,7,19,26,27

Bupleurum *vapincense \48) 7

Calamagrostis arundinacea 7,12,14,22,23,24,26,27
Calamagrostis epigejos 1

Calamagrostis varia 7,23

Calamagrostis villosa 3,4,7,12,13,14,16,21,23,24,26,27
Callitriche hammulata CR 20,

Caltha *laeta 1,7,21

Campanula cochlearifolia 7,9,10,19,20,22,23
Campanula elliptica Ks LR | LR |1,2,7,19,22,26,27
Campanula serrata K 00

Campanula tatrae KZ 7

Campanula trachelium 1,2

Cardaminopsis arenosa agg. 2,6,9,11,19,22,27
Cardaminopsis borbasii 7,10,14,18,20

Carduus glaucinus 7,11,19,22,23

Carduus personata 2,3.7,27

Carex atrata EN 2,10,20,

Carex digitata 7

Carex firma 3,7,9,10,11,19,20,22

Carex *flacca 7,9

Carex flava VU | LR |7

Carex lachenalii VU |17,23

Carex nigra 22
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Carex panicea 2

Carex pilulifera 23

Carex *tatrorum KZ 0

Carex sylvatica 0

Carlina acaulis 2,4,6,79,11,19,22,23,26,27
Cerastium holosteoides 2,4,14,17,22
Chaerophyllum aromaticum 1,2

Chaerophyllum hirsutum 2,3,5,7,12,14,18,21,24,27
Chamerion angustifolium 5,6,7,14,18,21,25
Chenopodium bonus-henricus 2.4

Chrysosplenium alternifolium 7,13,21

Cicerbita alpina 3,5,6,7,12,14,18,24,27
Circaea alpina 1

Cirsium eriophorum 2,6,23,26,27

Cirsium erisithales 2,3,79,11,18,19,23,26,27
Cirsium oleraceum 1

Clinopodium vulgare 7,27

Coeloglossum viride VU | VU |10,11,20,21,22,27
Convallaria majalis LR |7,11,27

Cortusa matthioli LR 3,7,10,14,18,20,21,22,27
Corydalis cava 1,25

Corylus avellana 1

Cotoneaster integerrimus 23,24

Crataegus laevigata 1

Crepis conyzifolia LR | VU |26

Crepis jacquinii 9,10,20,22,23

Crepis *mollis 2,4,711,14

Crepis paludosa 7,18,21

Crocus discolor KZ LR |4

Cruciata glabra 2,725

Cyanus mollis Ks 3,7.9,24,26

Cypripedium calceolus VU | VU |28

Cystopteris fragilis 7,21

Cystopteris montana 7,20,27

Dactylis glomerata s. 1. 2,7,14,15,21,24,25
Dactylis *slovenica 2,6

Dactylorhiza fuchsii LR | VU |2

Dactylorhiza majalis LR | VU |2

Daphne mezereum 1,3,14,18

Delphinium elatum 2,7,14,15,20,21
Delphinium oxysepalum KZ | vU | VU |20,

Dentaria bulbifera 1

Dentaria enneaphyllos 1

Dentaria glandulosa Ks 1

Deschampsia cespitosa 2,4,5,6,7,12,14,21,22,23,24,25,26,27
Dianthus carthusianorum 722,27

Dianthus nitidus KZ | VU | LR |2,3,4,79,10,11,14,19,20,21,22,23,26
Dianthus *praecox KZ | VU | VU |20,

Digitalis grandiflora 2,7,21,25,26

Dipsacus fullonum 1

Doronicum austriacum 3,5,6,14,16,18,21,22,23.24,27
Draba aizoides 7,9,19,20,23

Dryas octopetala LR | VU |3,9,10,11,19,20,21,22,23,25
Dryopteris carthusiana 6

Dryopteris dilatata s. 1. 3,6,10,12,13,14,16,18,24,27
Dryopteris expansa 12,13

Dryopteris filix-mas 1,2,3,27

Empetrum hermaphroditum

8,10,16,18,19,20,21

Epilobium alpestre

3,5,6,7,14,16,18,27

Epilobium alsinifolium

22
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Epilobium collinum 5,6,21
Epilobium montanum 7.27
Epipactis atrorubens LR | LR |1
Epipactis helleborine LR |1
Equisetum arvense 1,2
Equisetum sylvaticum 1
Erigeron hungaricus K 20,
Eupatorium cannabinum 1
Euphrasia picta 2,20,26
Euphrasia rostkoviana 24,25
Euphrasia salisburgensis 2,4,7,9,10,11,14,19,20,23,25,27
Euphrasia tatrae Ks LR |19,22
Fagus sylvatica 1,2
Festuca carpatica K 2,3,6,7,12,13,14,18,21,22,27
Festuca picturata CR 21
Festuca pratensis 23
Festuca rubra 2
Festuca supina vu 2,4,6,7,8,10,16,20,22,23,27
Festuca tatrae KZs 19,20,23
Festuca *versicolor Ks | VU 2,4,7,9,10,11,19,20,21,22,23
Ficaria bulbifera 1
Filipendula ulmaria 1,27
Fragaria vesca 1,6,7,23,27
Fraxinus excelsior 1
Gagea lutea 23
Galanthus nivalis LR | LR |1
Galeobdolon luteum 12
Galeobdolon montanum 7
Galeopsis speciosa 1,7,27
Galium album 1,7,25
Galium anisophyllon 7,9,10,11,14,19,20,21,22,23,26
Galium austriacum 23
Galium mollugo agg. 7
Galium schultesii 1,3,27
Galium verum 23
Gentiana asclepiadea 4,5,79,14,18,21,23,24,26,27
Gentiana clusii LR | LR |2,7,9,10,11,19,20,23
Gentiana verna 2,4,7,9,10,11,14,19,20,22,23
Gentianella fatrae KZ | VU | VU |2,10,11,19,23
Gentianella lutescens VU | LR |9,10,20,22
Gentianopsis ciliata LR | LR |24,23
Geranium phaeum 1
Geranium robertianum 1
Geranium sylvaticum o)
Geum rivale 2,3,6,7,13,14,16,21,24,27
Gymnadenia conopsea LR | VU |2,11,23
Gymnocarpium dryopteris 18
Gymnocarpium robertianum 22
Hacquetia epipactis 1,25
Hedera helix 1
Hedysarum hedysaroides vu 19,20,23
Helianthemum grandiflorum s. 1. 7,9,10,11,19,20,23
Helianthemum *grandiflorum 9,10,20,
Helianthemum *obscurum 7,20,
Heracleum sphondylium 1,3,6,7,11,18,21,22,23,24,26,27
Hesperis *nivea K L7
Hieracium bifidum 23
Hieracium caesium 11
Hieracium lachenalii 2,4,6,10,11,17,18,19,20,23,26,27
Hieracium murorum 1,23
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Hieracium prenanthoides

7,17,23,24,26,27

Hieracium stygium 20

Hieracium valdepilosum 27

Hieracium villosum \48) 2,10,11,23

Hippocrepis comosa LR 23

Homogyne alpina 0

Hordelymus europaeus 1

Huperzia selago 3,7,8,10,20,21,22
Hypericum maculatum 0

Hypericum perforatum 1

Impatiens noli-tangere 1

Isopyrum thalictroides 3,20,25,27

Jovibarba *hirta 7,19,20,23

Juncus articulatus 20,17

Juncus compressus 20,17

Juncus effusus 17

Juncus filiformis VU | LR |17

Juniperus communis 2,23

Knautia arvensis 2,6,7,9,11,14,19,22.23,26
Knautia kitaibelii KZs 22,27

Lamium maculatum 1,3,7,21,25

Lapsana communis 1

Larix decidua 1

Laserpitium archangelica 1

Laserpitium latifolium 7,22

Lathyrus pratensis 1

Lathyrus vernus 7,23,26,27

Leontodon autumnalis 2,25,26

Leontodon *hispidus 2,4,6,7,14,19,20,22,23,24,26
Leontodon pseudotaraxaci K EN 20,21,22
Leucanthemum margaritae 2,4,7,9,10,11,14,19,20,22,23,26,27
Libanotis pyrenaica 7,19,20,23

Ligusticum mutellina o)

Lilium martagon LR | LR |1,3,7,11,23,24,26

Linum catharticum 2,4,7,19,23

Linum extraaxillare Ks 2,6,7,9,11,23,26,27
Listera ovata LR | VU |2

Lonicera nigra 1,25

Lotus corniculatus var. alpicola 2,4,6,7,9,10,11,14,19,22,23,25,26,27
Lunaria rediviva 1

Lupinus polyphyllus 4

Luzula campestris 2,4,6,17,23,25

Luzula *luzuloides 1

Luzula *rubella 2,4,5,6,7,11,13,17,18,20,21,22,23,24,26,27
Luzula multiflora 6,17,20

Luzula sylvatica 1,2,3,5,6,9,12,16,20,21,22,23,24,27
Maianthemum bifolium 1,2,25,27

Malaxis monophyllos VU | EN |2

Melampyrum pratense 13,16,18,19,21
Melampyrum sylvaticum 1,4,13,16,18

Mentha longifolia 1

Mercurialis perennis 1,2,3,7,25

Milium effusum 5,6,7,14,18,22,24,27
Minuartia langii LR | LR |9,10,11,19,23

Mpycelis muralis 1

Myosotis alpestris 7

Myosotis nemorosa 27

Myosotis scorpioides 22,24,27

Myosotis sylvatica

1,7,14,21,22,24

Nardus stricta

1,2,4,6,17,23,25,26
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Neottia nidus-avis 1
Omalotheca norvegica 5,10,20,
Omalotheca supina 5,6
Omalotheca sylvatica 1,22,23
Orchis *signifera LR | VU |2,23
Origanum vulgare 7,23,26
Orobanche flava 1
Oxalis acetosella 1,3,5,6,12,14,16,18,24,26
Paris quadrifolia 1,7,13,27
Parnassia palustris LR | LR |2,3,4,7,9,10,11,19,20,22,23,25,26,27
Pedicularis hacquetii EN | VU |7
Pedicularis verticillata 2,3,7,9,10,11,19,20,22,23,25,26
Petasites albus 1,7
Petasites hybridus 1
Petasites kablikianus 1
Phleum hirsutum 2,7,9,10,11,20,22,23,26,27
Phleum pratense 4
Phleum rhaeticum 2,4,5,9,10,11,17,20,22,23,25
Phyllitis scolopendrium LR | LR |1
Phyteuma orbiculare 2,4,79,10,11,14,18,19,20,22,23,27
Phyteuma spicatum 1,2,7,14,24,26,27
Picea abies e)
Pilosella aurantiaca VU |7,22,23,25
Pilosella officinarum 2,4,6,22,23,25
Pimpinella major 2,7,14,23,27
Pinguicula alpina LR | VU |7,9,10,20,
Pinus mugo 0
Plantago lanceolata 1,2
Plantago major 2
Plantago media 4,6,19,23
Platanthera bifolia LR 1,2
Poa alpina 2,4,7,10,11,14,19,20,22,23,25,27
Poa annua 1.4
Poa chaixii 5,6,7,17,21,23,24
Poa nemoralis 1,7
Poa *carpatica KZV 20
Poa pratensis 2,4,21,23,25
Polygala *brachyptera 2,7,9,10,11,19,20,22,23
Polygonatum verticillatum 3,7,9,16,18,21,23,24,26,27
Polypodium vulgare 28
Polystichum aculeatum 1,25
Polystichum lonchitis 1,25
Potentilla aurea 0
Potentilla crantzii 2,4,7,9,10,11,14,20,23,26
Potentilla erecta 19
Prenanthes purpurea 1,2,25
Primula *hungarica KZs | LR | VU |9,10,19,23
Primula elatior 0
Pritzelago alpina 9
Prunella vulgaris 1,2,4,6,14,20,23
Pseudorchis albida EN | EN |20
Pulmonaria mollis 7,27
Pulmonaria obscura 3,7,27
Pyrethrum corymbosum 1
Pyrola carpatica K EN | LR |20,
Pyrola rotundifolia 2,20,
Ranunculus acris 1,2,4,6,23
Ranunculus alpestris LR 19,10,19,20,21,22
Ranunculus breyninus 2,4,7,10,21,22,23,25,26,27
Ranunculus lanuginosus 21,26
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Ranunculus nemorosus

2,4,22,23,26,27

Ranunculus platanifolius

7,23,24,26,27

Ranunculus pseudomontanus Ks LR |2,4,7,11,14,19,20,23,24,26,27
Ranunculus repens 1,2,4,13,22,23.25
Rhinanthus pulcher 2,22,27
Rhinanthus serotinus 26
Rhodiola rosea VU | VU |3,5,7,11,20,21,22,23,24
Ribes alpinum 1,20,
Ribes petraeum 10,
Ribes uva-crispa 1
Roegneria canina 2
Rosa pendulina 3,12,23,27
Rubus idaeus 3,4,6,12,13,14,16,18,23,27
Rubus saxatilis 79,19
Rumex alpinus 2,4,5,723
Salix alpina \'A8) 9,10,11,20,21,22,23
Salix caprea 2,6,23,27
Salix reticulata VU | VU |19,20,21
Salix retusa EN | EN |20
Salix silesiaca 2,3,6,18,20,21,22,23,24,27
Salvia glutinosa 1,3,25,
Salvia verticillata 1
Sambucus nigra 1
Sanicula europaea 1
Saxifraga aizoides 6,7,9,10,11,19,20,22,23
Saxifraga caesia EN | LR 19,20,
Saxifraga moschata KZC | EN | VU |2,4,20
Saxifraga paniculata 7,9,10,11,19,20,21,23
Saxifraga rotundifolia VU |5,6,7,12,16,18,21,27
Saxifraga wahlenbergii KZ | CR | EN |10,20
Saxifraga xpatens EN 20
Scabiosa lucida o)
Scrophularia scopolii 3,7
Sedum atratum 14
Selaginella selaginoides 2,3,7,9,10,19,20,22,23
Senecio germanicus 3
Senecio hercynicus 2,3,6,7,12,16,18,21,24,26,27
Senecio ovatus 4,6
Senecio subalpinus 2,3,4,5,7,14,18,19,20,21,22,23,24,27
Sesleria albicans 7,19,20,23,26
Sesleria tatrae KZs 00
Silene dioica 2,6,7,24,27
Silene *alba 7,23
Silene vulgaris 14
Soldanella carpatica KZ | LR | LR |2,3,5,6,7,9,10,11,13,16,19,20,21,22,23,
Solidago *minuta 3,5,6,7,14,17,18,21,22,23,24,26,27
Solidago *virgaurea 1
Sorbus aria agg. LR |5,12
Sorbus aucuparia 3,6,13,18,20,21,23,27
Sorbus chamaemespilus EN | VU |11
Stachys alpina 7,12
Stachys sylvatica 1
Stellaria graminea 2,17,23
Stellaria media 1,24
Stellaria nemorum 2,5,6,7,18,21,23
Swertia *alpestris 3,9,19,20,21,22,23
Symphytum tuberosum 7,27
Tanacetum vulgare 1
Taraxacum sect. Ruderalia 2,4,23
Taxus baccata LR 28
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Thalictrum aquilegiifolium 7,23,24,27
Thalictrum minus EN 724,27
Thesium alpinum 2,7,19,23,27
Thymus alpestris 2,7,10,22,27
Thymus *pulcherrimus K \'A8} 20,

Thymus *carpathicus KZs | LR 2,3,7,9,10,19,20,23
Thymus pulegioides 2,4,6,10,11,14,20,23,25,26
Thymus X pseudocarpaticus 10,

Tithymalus amygdaloides 1,2,6,7,23,25,26
Tithymalus cyparissias 1,2

Tofieldia calyculata 2,3,9,10,11,19,20,22

Tragopogon orientalis 2,79,11,19,23,26,27

Traunsteinera globosa § LR | VU |2,11,19,23
Trientalis europaea EN | LR |17

Trifolium *kotulae K LR |10,

Trifolium *pratense 2,4,7,14,19,20,22,26,27
Trifolium repens 2,4,6,25

Trisetum alpestre 7,9,10,19,20,22,23
Trisetum flavescens 2,14,21,27
Trommsdorfia uniflora 7,22

Tussilago farfara 2,19,21,22

Ulmus glabra 1

Urtica dioica 1,2,4,23,27
Vaccinium myrtillus o0

Vaccinium vitis-idaea o0

Valeriana officinalis 1,2

Valeriana *sambucifolia 7,24

2,3,14,18,21,26
5,6,7.14,17,18,21,22,23,24,26 27

Valeriana tripteris
Veratrum *lobelianum

Verbascum nigrum 1.25
Veronica aphylla \AS) 2,7,9,10,19,20,25
Veronica fruticans 7

Veronica chamaedrys 2,4,6,23,25
Veronica officinalis 1,2,

Vicia cracca 7,19,23,26,27
Vicia oreophila 7,20,23,27
Vicia sepium 7,21,26,27
Vicia sylvatica 23,26,27
Viola biflora 0

Viola canina 2,10,11,14,20,
Viola reichenbachiana 1

Vysvetlivky: § —zakonom chranené taxony (podla vyhlasky MZP SR 24/2003); E—endemizmus: K —karpatsky
endemit, Ks — karpatsky subendemit, KZ — zapadokarpatsky endemit, KZs — zapadokarpatsky subendemit,
KZC — endemit centralnych pohori Zapadnych Karpat, KZV — endemit Zapadnych a Vychodnych Karpat,
FK - endemit Krivanskej Malej Fatry; RO — regionalna ohrozenost, O — ohrozenost: CR — kriticky ohrozeny,
EN — ohrozeny, VU — zranitel'ny, LR — menej ohrozeny; oo — ¢asty taxon bez uvedenia lokality vyskytu
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SPOLOCENSTVA MRAVCOV VRCHOVISK HORNEJ ORAVY
MICHAL WIEZIK — ADELA WIEZIKOVA — JAN MURIN

M. Wiezik, A. Wiezikova, J. Murin: Ant assemblages at Horna Orava peatbogs

Abstract: The knowledge on peatbog ants from Slovakia is very poor. There are no published
records on ants from the Horna Orava region, although this region is recognized as the most
important peatbog area in northern Slovakia. We studied ant assemblages at four different
peatbogs (Klinské peatbog, Rabcické bory, Sland voda and Tisovnica), all included into the
NATURA 2000 network. We sampled ants using the pitfall trap method during three growing
seasons (april — october) from 2005 to 2007. Altogether, we collected 1524 ant workers
belonging to 12 species from two subfamilies. However, only 5 species (Myrmica scabrinodis,
M. ruginodis, M. rubra, Formica fusca and Lasius niger) were constantly recorded from the
peatbogs, suggesting the establishment of permanent colonies. Specialised peatbog ant species
such as Formica picea were not recorded during our research. We detected a significant
decrease in species richness and epigaeic activity of ants at peatbog with dense tree cover. The
alternation of wather regime and subsequent secondary succession are suggested as the most
severe threats to both peatbog ant assemblages and peatbog ecosystems in general.

Key words: Formicidae, peatbog, Horna Orava, Slovakia, NATURA 2000
UVOD

Raseliniska na Slovensku predstavuju reliktné spolocenstva s vel'mi lokalnym vyskytom.
V ramci troch typov, ktoré sa u nas vyskytuji (STANOVA 2000) su v oblasti Hornej Oravy
charakteristicky zastipené najmé vrchoviska, ktorych celkova vymera predstavuje viac ako
800 ha (TrNkA 2000). Vlhké a chladné podnebie, vysoka a predovsetkym stabilna hladina
podzemnej, povrchovej a zrazkovej vody, ako aj nizky obsah mineralnych zivin, vytvarajua
podmienky, na ktoré su prisposobené velmi Specifické rastlinné a zivo€isne spoloCenstva.
Raseliniska tak predstavuji veI'mi cenné biotopy s vyskytom mnohych unikatnych, vzacnych
a ohrozenych druhov rastlin a zivo¢ichov. Aj napriek tomu, Ze najvyznamnejsie raseliniska su
zakonom chranené, byva v dosledku l'udskych zasahov najmi vodny rezim tychto biotopov
silne naruSeny. Aj v suCasnosti si vystavené nepriaznivym priamym (tfazba raSeliny,
odvodiiovanie, sekundarna sukcesia) ale aj nepriamym (hnojenie a obrabanie okolitych
uzemi, zmeny klimy, Sirenie invaznych druhov, pokles hladiny podzemnej vody a pod.)
antropogénnym vplyvom.

Vyskumu raselinisk bola na Slovensku venovana pomerne vel'’ka pozornost (DOHNAL et
al. 1965; STANOVA 2000). Je to logicky dosledok osobitosti, ale aj ohrozenosti tychto biotopov.
Vyskumy potvrdili obrovsky vyznam raselinisk, ako jedine¢nych stanoviSt' pre vzéacne
druhy rastlin a zivo¢ichov. Z raselinisk Hornej Oravy existujii pomerne podrobné vyskumy
rastlinnych spolocenstiev (JURKO, PECIAR 1959; BARANEC 1997; TRNKA 2000) a vybranych
skupin Zivo¢ichov, z ktorych boli sledované najma motyle (JANOVSKY, REIPRICH 1989), vazky
(JANSKY, DAVID 1997), paviky (SVATON 1981) a kosce (AsTaLoS 2003).

Mravce patria medzi termofilné organizmy, ktoré dominuji najmé relativne suchym
otvorenym ekosystémom. St vSak aj sucastou semiterestrickych ekosystémov, v ktorych
vyuzivaji ekologické niky niektoré sfagnikolné a torfobiontné druhy. Tie st prispésobené
na podmienky zvysenej vlihkosti a znizenej teploty pody, ktoré pre vac¢sinu druhov mravcov
predstavuju hlavné limitujuce faktory (v zmysle teplotného stresu, senzu ANDERSEN 2000).
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Na Slovensku v podstate vyskum spolo¢enstiev mravcov raselinisk nebol realizovany.
Doposial’ jedinu pracu, hodnotiacu mravce raSelinnych biotopov, publikoval KoZiSEx
(1987) zo Zahorskej niziny. RasSeliniskd Hornej Oravy neboli z tohto pohladu nikdy
hodnotené, aj ked” s povazované za vyznamné biotopy sfagnikolnych druhov v suvislosti
s predpokladanym vyskytom druhu Formica picea Nylander 1846 na vrchoviskach tohto
regionu (WERNER, WIEZIK 2007).

Tato praca prinédsa vysledky faunistického prieskumu spolo¢enstiev mravcov vybranych
raSelinisk Hornej Oravy. Ide o prvy opis spolo€enstiev mravcov osidl'ujucich vrchoviskové
biotopy z izemia Slovenska.

CHARAKTERISTIKA LOKALIT

Vyskum bol realizovany na §tyroch lokalitach v rdimci CHKO Horna Orava so Stvrtym
stupfiom ochrany (B zoéna), zaradenych do systému NATURA 2000. Vo vSeobecnosti ide
o vrchoviskové otvorené formacie s lokalnymi zarastmi drevin (obr. 1 —4).

Klinské raselinisko

Nachadza sa v Oravskej kotline ned’aleko obce Klin, v nadmorskej vyske 615 — 620 m. Patri
medzi typické vrchovisko so spolocenstvami zvézov Sphagnion, Sphagno recurvi-Caricion
canescentis, Sphagno-Utricularion (JURKO,
PeEciaAR  1959). Prirodzent potencialnu
vegetaciu predstavuju vrchoviskd a pre-
chodné raseliniska (Oxycocco-Sphagnetea,
Scheuchzerietalia  palustris,  Caricetalia
fuscae) a smrekové lesy zamokrené (Vaccinio-
Piceeion, Bazzanio-Piceetum, Leucobryo-
Piceetum). Severna a severo-vychodna cast
raSeliniska je pomerne suchd s vyraznymi
prejavmi sekundarnej sukcesie v podobe
naletov pionierskych drevin najmé brezy;
typické raseliniskové druhy sa nachadzajii
Obr. 1. Klinské ragelinisko. Foto J. Murin v podmacanej juznej a zdpadnej Casti.

Rabéické bory

Lokalita sa nachadza na rozhrani dvoch orografickych celkov Oravské Beskydy a Podbeskyd-
ska brazda, severne od obce Rabcice v nadmorskej vyske 790 — 845 m. Predstavuje slatinné
raselinisko s enklavami vrchovisk: zvidzy Caricion lasiocarpae, C. demissae, Sphagnion.
Prirodzenii potencidlnu vegetdciu tvoria
bukové a jedlovo-bukové lesy (Dentario
glandulosae-Fagetum)aprechodnéraseliniska
(Caricetalia fuscae). Podmacané vlhké bory
sana tejto lokalite striedaju s lesnym porastom
s prevahou smreka a so zhlukmi porastov
brezy. Linia zemnych pasci, lokalizovana
v severozapadnej Casti Uzemia, viedla od
severu na juh cez suchsi biotop, podmacanu
liku s ostricou (Carex spp.) a papernikom
(Eriophorum spp.) a nasledne cez biotop
s dominanciou raselinnika (Sphagnum spp.).

Obr. 2. Rab¢ické bory. Foto J. Murin
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Sland voda

Lokalita lezi v orografickom celku Oravské
Beskydy, nedaleko obce Oravska Polhora
v nadmorskej vyske 751 — 765 m. Predstavuje |
raselinisko s odtokovym, stagnujucim hydro-
logickym rezimom so zvdzmi Sphagnion
medii, Caricion fuscae, C. lasiocarpe.
Prirodzenou potencialnou vegetaciou su vr-
choviska a prechodné raseliniska (Oxycocco-
Sphagnetea, Scheuchzerietalia  palustris,
Caricetalia fuscae). Lokalitu charakterizuje
podmacany raselinnikmi porasteny les
s dominanciou smreka, ktory sa strieda
s podmacanymi lukami reprezentovanymi s Menyanthes trifoliata a s Bistorta major.
Nachadza sa tu aj vankusSovy rasSelinnikovy porast. Linia zemnych pasci bola vedena od
severu na juh, 4 m od smrekového porastu, cez raselinnikovy porast a liku s dominanciou
Bistorta major.

Obr. 3. Slana voda. Foto J. Murin

Tisovnica

V orografickom celku Oravské Beskydy,
severne od obce Oravska Polhora sa nachadza
posledna lokalita, ktora lezi v nadmorskej
vyske 745 m. Pre tato lokalitu st typické
najmi raselinné (vrchoviskové) fytocenozy
s dominanciou raselinnika (Sphagnum spp.),
ostric (Carex spp.) a sytin (Juncus spp.).
Z drevin prevlada najmid borovica lesna
(Pinus sylvestris), smrek obycajny (Picea
abies) akosodrevina barinna (Pinus mugo spp.
uncinata). Prirodzenu potencialnu vegetaciu
tvoria vrchoviskd a prechodné raseliniska 0
(Oxycocco-Sphagnetea, Scheuchzerietalia palustris, Caricetalia fuscae) a bukové a jedl'ovo-
bukové lesy (Dentario glandulosae-Fagetum).

br. 4. Tisovnica. Foto J. Murin

MATERIAL A METODIKA

Mravce boli sledované pomocou metddy zemnych pasci v ramci hodnotenia SirSieho
epigednu vrchovisk. Ako zberné nadoby boli pouzité sklenené pohare s priemerom ustia
75 mm naplnené 4 %-nym formaldehydom. Na kazdej lokalite bolo exponovanych 5
zemnych pasci v linii pocas vegetaéné¢ho obdobia (april — oktober) v rokoch 2005 — 2007.
Material bol odoberany v mesac¢nych intervaloch (J. Murin Igt.), determinovany na druhovu
uroven (A. Wiezikova a M. Wiezik det.) podl'a prace CZECHOWSKI et al. (2002), nomenklattra
vychadza z prace WERNER, WIEZIK (2007). Material je deponovany na Katedre biologie
a vSeobecnej ekologie, FEE TU vo Zvolene.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Pocas trojroéného vyskumu bolo odchytenych celkovo 1524 robotnic mravcov patriacich
do 12 druhov a 2 podceladi (tab. 1). Zastupenie druhov v spolocenstvach bolo velmi

57



nerovnomerné, viac nez 97 % jedincov (1480 ks) patrilo ku Styrom dominantnym druhom
(tab. 1). Ide o polytopné az eurytopné druhy Casto sa vyskytujuce v lesnych ekosystémoch (M.
ruginodis, M. rubra) alebo viazané na otvorené vlhké biotopy (M. scabrinodis). Dominantne
zastipené boli teda druhy, ktoré dobre znasaji zamokrenie a nizsiu teplotu pody. Ostatné
druhy boli zaznamenané na zaklade niekol’kych malo kusov, da sa teda predpokladat, Ze na
vrchoviskach nezakladaju svoje kolonie a zaznamenané jedince prenikli na raselinisko len
nahodne v ramci zaobstaravania potravy.

Najvyssi pocet druhov (9) bol zaznamenany na lokalite Klinské raselinisko, najnizsi pocet
druhov (4) na raSelinisku Tisovnica. Druhové bohatstvo jednotlivych lokalit bolo ovplyvnené
najméd charakterom biotopu. Otvorené vrchoviska bez suvislej stromovej vegetacie hostili
viacej druhov ako lokality s relativne zapojenymi porastmi pionierskch drevin (Tisovnica).
Podstatny vplyv zohravala aj nadmorska vyska. Najnizsie polozena lokalita hostila pomerne
pocetnu populaciu (10,7 % odchytenych kusov) viac-menej teplomilného druhu Formica
fusca, na ostatnych vyssie polozenych lokalitach bol podiel tohto druhu vo vzorke vyrazne
nizsi (1,8 — 5,4 %). To isté sa da povedat’ o druhu Myrmica scabrinodis, ktory sa typicky
vyskytuje na mokrych biotopoch niz§ich poléh. Na Klinskom raselinisku to bol druh
s najvyssou aktivitou (73,8 %).

Celkové druhové bohatstvo mravcov sledovanych biotopov je pomerne nizke. Zo
zistenych 12 druhov si zakladaja hniezda v ramci sledovanych vrchovisk len tie so zvySenou
aktivitou (Myrmica scabrinodis, M. ruginodis, M. rubra, Lasius niger a Formica fusca).
Aj tie vSak nepatria (azda s vynimkou Myrmica scabrinodis) k obligatnym sfagnikolom.
Na vrchoviskach boli zaznamenané hlavne ako dosledok Sirokej ekologickej valencie tychto
druhov.

Napriek dlhodobému vyskumu nebol zisteny typicky torfobiontny druh F. picea.
Nemoézeme vSak vylucit, ze sa tu tento druh nevyskytuje. V ramci stredoeurdpskych
vrchovisk je pomerne hojny a moze vytvarat' spoloCenstva so zriedkavymi glacidlnymi
reliktami Formica forrslundi Lohmander, 1949 a F. uralensis Ruzsky 1895 (CZECHOWSKI
et al. 2002). Moznym d6évodom absencie tohto aj inych druhov v nasich zberoch je hlavne
pouzita metodika. Zberna metdda bola zamerana na odchyt inej skupiny epigeonu (konkrétne
mnohondzky Diplopoda) a nie je dostaCujiica na reprezentativne zaznamenanie druhového
spektra mravcov (hlavne v zmysle mnozstva pouZitych pasci senzu AGOSTI et al., 2000).
Je preto moZné, Ze niektoré druhy s nizSou epigeickou aktivitou sme nezachytili. F. picea
si stavia ndpadné hniezda pokryté suchou vegetaciou, ktoré farebne kontrastuji s okolim
(DonNAL et al. 1965). Individudlny zber resp. podrobnejsia rekognoskacia terénu by mohla
tento druh v budtcnosti potvrdit’.

Odporucania pre ochranu prirody

Pre zachovanie typickych raselinnych spoloCenstiev mravcov je nevyhnutné udrzat
otvoreny charakter vrchovisk. Negativny vplyv zarastania vrchovisk bolo mozné vidiet
najméd pri porovnani lokality Klinské raSelinisko a Tisovnica. V rdmci Tisovnice sa
vyskytovali vyrazné zarasty borovice lesnej. Tieto plochy hostili vyrazne menej druhov
mravcov. Rovnako aj aktivita zistenych druhov bola v porovnani s ostatnymi vrchoviskami
vyrazne zniZena.

Nakol'’ko zmeny rastlinnych spolocenstiev tychto biotopov su zapri¢inené najmé zmenou
vodného rezimu, v buducnosti bude nevyhnutné zabezpecit manazment okolia raselinisk
tak, aby negativny dopad l'udskych ¢innosti na ekosystém bol ¢o mozno najmensi. Dovtedy
bude nutné mechanicky zabranovat’ zarastaniu ploch vykasanim naletovych drevin.
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Tabulka 1. Celkova pocetnost’ a priemerna mesa¢na aktivita zistenych druhov mravcov na vybranych
raSeliniskach Hornej Oravy

Table 1. Total abundance and mean monthly activity of recorded ant species at selected peat-bog habitats at
Horné Orava

Klinské Tisovnica | Slana voda | Rabcické b.
FORMICIDAE zE|FG| x |TAN )y |y ey T
Myrmicinae
Myrmica rubra (Linnaeus, 1758) NPlop| 15| P9 Pheiaae| 12900 2| 2
M. ruginodis Nylander, 1846 NP|Op| 57 3’;2 44 j’%g 161 }g’;g 334 ;}g
M. scabrinodis Nylander, 1846 ES | Op | 481 ‘2‘3’}2 88 (szg(o) 48 69%
Leptothorax acervorum (Fabricius, 1793) | BM | CC 4 ?)";3
Formicinae
Lasius niger (Linnaeus, 1758) NP|CC| 20 21’22 1 8’2)
L. platythorax Seifert, 1991 NPlcc| 1) pe
Camponotus herculeanus (Linnaeus, 1758)| BM | SC 1 8’21(1)
C. ligniperdus (Latreille, 1802) E | SC 1 001’(19
Formica fusca Linnaeus, 1758 NP |Op| 70 ;’gg 3 g’gz 22 21’272 7 ?g?
F. lemani Bondroit, 1917 BM| Op 2 %%2 7 (}2?
F. rufa Linnaeus, 1761 NP | CC 3 ?)’%2
F. rufibarbis Fabricius, 1793 ES | Op 4 %ég
Total specimen 651 67 407 399
No. of species 9 4 6 6

Vysvetlivky (Notes): ZE (zoo-geograficky element (zoo-geographical element), senzu CZECHOWSKI et
al. 2002): BM — boreomontanny (boreo-montane), E — eur6épsky (Europaean), ES — eurosibirsky (Euro-
Siberian), NP — severo-transpalearkticky (North-Transpalearctic), FG (funk¢na skupina (functional group)
senzu Brown 2000): SC Subordinate Camponotini, CC — Cold-climate specialist, Op — Opportunist

ZAVER

Celkovo sme v ramci Styroch raselinisk zistili 12 druhov mravcov, ¢o predstavuje okolo
10 % zo vSetkych druhov zndmych zo Slovenska (cf. WERNER, WIEZIK, 2007). Treba vSak
podotknut, Ze vzhladom na extrémne stanovistné podmienky ide o pomerne vysoky pocet.
Prienik niektorych teplomilnejSich druhov (najmé L. niger a F. fusca v pripade Klinského
raSeliniska) do sledovanych spoloCenstiev rovnako ako absencia typickych sfagnikolnych
druhov (F. picea), moze indikovat pokles celkovej humidity sledovanych raSelinisk.
Zatial’ vS§ak nemodzeme z naSich vysledkov vyvodzovat’ SirSie zavery. Vysledky vyskumu
povazujeme skor za predbezny nacrt fauny vrchovisk tohto regionu, zachytavajuci najméa
pocetnejsie charakteristické druhy vrchoviskovych biotopov.

Podakovanie:
Vyskum bol realizovany na zdklade vynimky ¢ 2005/0372/Nu udelenej KU ZP v Ziline.
Prispevok vznikol vdaka podpore projektu VEGA ¢. 1/3283/06.
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VERTIKALNE ROZSIRENIE
MRAVCOV VYSOKOHORSKYCH
BIOTOPOV NiZKYCH TATIER

MICHAL WIEZIK

M. Wiezik: Vertical distribution of ants from alpine habitats at Nizke Tatry Mts.

Abstract: The investigation of ant assemblages in alpine habitats (boreal forest, sub-alpine
scrub and alpine meadows) at Nizke Tatry Mts was conducted during growing period of
2006 and 2007. All habitats were placed above 1 250 m a.s.l. Altogether 11 ant species from
2 subfamilies were recorded within 92 separate records. The species richness was distinctly
decreasing with increasing altitude. Above the upper forest boundary only 5 and above the
altitude of 1 600 m only two ant species were recorded. Formica lemani was the only species
occurring in elevations above 1 700 m (maximum altitude of occurrence 1 764 m). Ants
generally preferred open habitats with plain soil, forest ecotones and mosaic scrub formations,
and avoided closed-canopy boreal forest and dense scrub formation. Alpine grass heats in
elevations above 1600 m were almost exclusively ant free habitats. Only allate sexuals of
several species entered this habitats and elevations above 1800 m, they however, couldn’t have
succeeded in colony foundation.

Keywords: Vertical distribution, Formicidae, alpine habitats, Nizke Tatry Mts, Slovakia
UvoD

Nizke Tatry patria medzi devét orografickych celkov Slovenska, ktoré radime medzi
tzv. vysoké pohoria (senzu MIDRIAK 1994). Vzhl'adom na nadmorska vysku tychto izemi
presahujucu 1500 m sa tu vytvara prirodzena horna hranica lesa a v nadvdznosti na fu
subalpinsky a alpinsky vegetacny stupen.

Spoloc¢enstva mravcov tychto vysokohorskych biotopov (s.s. jadrové pohoria zapadnych
Karpat) su vo vSeobecnosti pomerne chudobné. V prevaznej miere je to dosledok relativne
extrémnych klimatickych a pddnych pomerov. Mravce patria medzi termofilné organizmy,
s centrom roz§irenia najmé v teplejSich oblastiach. Chladnti klimu vysokohorskych regiénov
toleruje len pomerne malé mnozstvo druhov. Spolo¢enstva mravcov vysokohorskych
biotopov su zloZené na jednej strane z polytopnych druhov tolerantnych na nizke teploty
a zvySenu vlhkost’ (typicky predstavitel Myrmica ruginodis), ktoré sa vSak bezne vyskytuju
aj v nizsich polohach a ich pritomnost’ vo vysokohorskom prostredi je skor odzrkadlenim
sirokej ekologickej valencie takychto druhov. Charakteristickou zlozkou vysokohorskych
spoloc¢enstiev su Specializované montanne a boreomontanne druhy. Tieto st rozsirené najma
v montannom a supramontannom stupni, v nizSich polohach sa vyskytuju zriedkavejsie.
Patria medzi ne najmé druhy Formica lemani, Manica rubida, Leptothorax acervorum,
Camponotus herculeanus a i. (SADIL 1953; CZECHOWSKI et al. 2002).

Vyskumom mravcov vysokych pohori Slovenska bola venovana len malad pozornost.
Doposial boli ¢iastoéne spracované len Vysoké Tatry (SADIL 1953) a Nizke Tatry v oblasti
Kralovej hole (WiEzik 2007a). NiekoI'ko prac sa zaoberd mravcami z pol'skej strany Tatier
a Oravskych Beskyd (PARAPURA, Pisarskl 1971; WoycHIECHOWSKI 1990; CZECHOWSKI,
CzECHOWSKA 1999). Z vicsiny vysokych pohori Slovenska vsak udaje chybaju tuplne.
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CHARAKTERISTIKA UZEMIA

Vyskum mravcov bol realizovany v ramci orografického celku Nizke Tatry. Predmetné
spolocenstva boli viazané na biotopy s nadmorskou vyskou presahujiicou 1 250 m. V zmysle
¢lenenia vySkovych vegetaénych stupiiov (MoRAVEC et al. 1994) ide o supramontanny, sub-
alpinsky a alpinsky vegetacny stupen. Lesné porasty supramontanneho (smrekovy vegetaény
stupeni v zmysle Zlatnik 1976) vegetacného stupia dosahovali v tejto oblasti hornt hranicu
roz8irenia; td sanachddzalavintervale 1400 —1 550 mn. m. Porasty st tvorené najmi smrekom
sprimesou jarabiny a inych drevin. Vzhl'adom na vysoky protierézny a protilavinovy potencial
su zvécsa zaradené do kategorie ochrannych lesov alebo lesov osobitného urcenia. Z tohto
dovodu mali v porovnani s hospodarskymi analégiami pomerne Casto zachovany prirodzeny
charakter s vySSou priestorovou heterogenitou a druhovou bohatostou. Ako désledok
vetrovej kalamity z novembra 2004 boli porasty na vac¢sich plochach narusené a spracované.

V nadvéznostina hornt hranicu lesa nastupuje vyrazny subalpinsky stupeni s dominantnou
kosodrevinou. Lokéalne sa v porastoch kosodreviny vyskytovali solitérne smreky, jarabiny
pripadne limby. Na nezapojenych ploskach bola casta acidofilna vegetacia s cucoriedkami
a vresom. Zhruba od vysky 1 700 m n. m. pripadne v zavislosti na expozicii, geologickom
podloZzi a vyuZivani izemia nastupuje alpinsky vegetacny stupen, tvoreny najmi travinno-
bylinnymi spoloéenstvami vysokohorskych druhov.

METODIK A

Mravce boli zberané pouzitim individudlneho zberu, pripadne v kombinécii so Smykanim
vegetacie. Lokalizacia odchytu a nadmorska vyska lokality boli stanovené pomocou GPS
pristroja. Sporné druhy boli odoberané v po¢te max. 5 robotnic a determinované v laboratériu,
ostatné jednoznacne determinovatelné taxony boli uréené priamo v teréne. Nomenklatura
a systém vychadza z praice WERNER, WIEZIK (2007).

Udaje o lokalizécii boli zaznamenané aj pre pohlavné kasty (kralovné a samce) mimo ko-
l6nii; avSak vertikalna distribucia druhov bola stanovena len na zéklade vyskytu robotnic.

VYSLEDKY

Material examined:
SLOVAKIA centr.: Nizke Tatry Mts., leg. & det. M. Wiezik, (v zatvorke je uvedeny kod
Stvorca DFS a nadmorska vyska nalezu)

Manica rubida (Latreille, 1802): nad sedlom Priehyba (DFS 7085c, 1 271m n. m.)
17.v1ii.2007, Sifrova — pod Struharskym sedlom (7182b, 1 285) 16.viii.2007, Pragiva (7181b,
1 375 — 1 546) 13.vi.2007, Salatin (7082a, 1 443) 7vii.2007, nad Struharskym sedlom
(7182b, 1 456) 16.viii.2007, Prasiva — nad Grantami (7181b, 1 487) 13.vi.2007, Kralova hola
— pramenisko Zubrovice (7186b, 1 507) 5vii.2006, Chopok (7083d, 1 524) 8.vii.2007;

Mpyrmica lobicornis Nylander, 1846: Struharske sedlo (7182b, 1 360) 16.viii.2007,

Myrmica ruginodis Nylander, 1846: nad sedlom Prichyba (7085¢c, 1 271 — 1 308)
17.v1ii.2007, Sifrova — pod Struharskym sedlom (7182b, 1 285) 16.viii.2007, Hiadel'ské sedlo
(7181b, 1 324) 13.vi.2007, Struharske sedlo (7182b, 1 360) 16.viii.2007, Tri vody (7083a,
1 428 — 1 434), 8.vii.2007, Brhliska (7083b, 1 432) 8.vii.2007, nad Struharskym sedlom
(7182b, 1 456) 16.viii.2007, drevenica pod Deresmi (7083c, 1 466) 8.vii.2007, pod Orlou
skalou (7083b, 1 470) 8.vii.2007, Skalka — pod Deresmi (7083¢c, 1 500) 8.vii.2007, Kralova
hol'a — pramenisko Zubrovice (7186b, 1 507) 5.vii.2006, Prasiva (7181b, 1 515) 13.vi.2007,
pod Lukovou (7083b, 1 518) 8.vii.2007, Chopok (7083d, 1 558) 8.vii.2007, Salatin (7082a,
1 589) 7.vii.2007, Liptovska hol'a (7083c, 1 599) 8.vii.2007,
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M. scabrinodis Nylander, 1846: Brhliska (7083b, 1 432) 8.vii.2007,

M. sulcinodis Nylander, 1846: nad sedlom Priehyba (7085c¢, 1 271) 17.viii.2007, Kralova
Hol’a (7186b, 1 408) 5.vii.2006;

Leptothorax acervorum (Fabricius, 1793): Chopok (7083d, 1 524) 8.vii.2007, nad
Struharskym sedlom (7182b, 1 456) 16.viii.2007, Salatin (7082a, 1 589) 7.vii.2007;

L. muscorum (Nylander, 1846): Prasiva — nad Grantami (7181b, 1 487) 13.vi.2007, Salatin
(7082a, 1 589) 7.vii.2007, Prasiva (7181b, 1 632) 13.vi.2007,

Camponotus herculeanus (Linnaeus, 1758): Priehyba (7085¢, 1 355 — 1 396) 17.viii.2007,
Kralova hola (7186b, 1 318) 5.vii.2006;

Formica fusca Linnaeus, 1758: Sifrova — pod Struharskym sedlom (7182b, 1 285)
16.viii.2007;

F. lemani Bondroit, 1917: nad sedlom Priehyba (7085c¢, 1 271) 16.viii.2007, dolina Zadnej vody
(7083a, 1 295) 8vii.2007, Tri vody (7083c, 1 428) 8.vii.2007, Brhliska (7083b, 1 432), 8.vii.2007,
Salatin (7082a, 1 443 — 1 608) 7vii.2007, nad Struharskym sedlom (7182b, 1 456 — 1 546)
16.viii.2007, Kralova hol'a — pramenisko Zubrovice (7186b, 1 507) 5.vii.2006, Chopok (7083d, 1 558
— 1 764) 8vii.2007, Prichyba (7085¢c, 1 559 — 1 629) 17viii.2007, Liptovska hol'a (7083c, 1 599 —
1 668) 8.vii.2007, pod Lukovou (7083b, 1 577) 8.vii.2007, Vel'ka Vapenica — JZ svah (7085d, 1 590),
16.viii.2007, Prasiva (7181b, 1 632 — 1 672) 13.vi.2007, sedlo Pol'any (7083c, 1 640) 8.vii.2007, Vel'ka
Vapenica — zapadny vrchol (7085d, 1 675) 17viii.2007, Kralova skala (7186b, 1 691) 5.vii.2006,
Mala Chochul’a (7181b, 1 710) 13.vi.2007, Kralova hola (7186b, 1 680 — 1 729) 5vii.2006;

F. sanguinea Latreille, 1798: Sifrovd — pod Struharskym sedlom (7182b, 1 285)
16.viii.2007.

Tabul'ka 1. Mravce vysokohorskych biotopov Nizkych Tatier a charakteristiky ich vertikalnej distribicie

Table 1 Ants of supramontane, subalpine and alpine habitats at Nizke Tatry Mts. and selected attributes of
their altitudal distribution

species ZgE FG rec. - altitude (m)

median mean max
Myrmicinae
Manica rubida (Latreille, 1802) BM cC 17 1487 1462 1565
Myrmica lobicornis Nylander, 1846 BM Op 1 1360
M. ruginodis Nylander, 1846 NP Op 18 1461 14455 1599
M. scabrinodis Nylander, 1846 ES Op 1 1432
M. sulcinodis Nylander, 1846 BM Op 2 1339,5 1408
Leptothorax acervorum (Fabricius, 1793) BM CcC 3 1 546 1553 1589
L. muscorum (Nylander, 1846) BM CcC 3 1589 1569 1632
Formicinae
Camponotus herculeanus (Linnaeus, 1758) BM SC 3 1355 1356 1396
Formica fusca Linnaeus, 1758 NP Op 1 1285
F. lemani Bondroit, 1917 BM Op 42 1558 1548 1764
F. sanguinea Latreille, 1798 SP CcC 1 1285

Total records 92

Vysvetlivky (Notes): ZgE (zoo-geograficky element (zoo-geographical element) senzu CZECHOWSKI
et al. 2002): BM — boreomontanny (boreo-montane), ES — eurosibirsky (Euro-Siberian), NP — severo-
transpalearkticky (North-Transpalearctic) SP —juho-transpalearkticky (South-Transpalearctic), FG (funkéna
skupina (functional group) senzu BRowN 2000): SC Subordinate Camponotini, CC — Cold-climate specialist,
Op — Opportunist, rec. — number of records

V ramci 92 zaznamov bol na predmetnom uzemi zaznamenany vyskyt 11 druhov
mravcov z dvoch podceladi (tab. 1). V druhovom spektre vyrazne prevladali boreomontanne
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prvky (64 %). Zo stipajiicou nadmorskou vyskou bol spojeny vyrazny gradient v druhovom
bohatstve spolocenstiev (obr. 1). Druhovo najbohatsie boli spolocenstva viazané na horna
hranicu lesa a nizsie polozené Casti subalpinskeho stupiia. Tu sa vyskytovali najmi druhy
Formica lemani, Manica rubida a Myrmica ruginodis spolo¢ne s vyznievajucimi druhmi
nizsich poldh, viazanymi na lesné prostredie (najmé Camponotus herculeanus s Myrmica
lobicornis, M. sulcinodis a M. scabrinodis). Velmi lokalne, na vhodne orientovanych
odlesnenych svahoch, sa vyskytovali aj relativne teplomilné druhy Formica fusca a F.
sanguinea (Sifrova — pod Struharskym sedlom 1 285 m n. m.).

Horna hranica lesa bola prirodzenou hornou hranicou rozsirenia vdésej ¢asti druhov.
Nad nou, v kosodrevinovom stupni, bol zaznamenany vyskyt 5 druhov mravcov.
Dominantnym bol druh F. lemani, ktory vytvaral pocetné kolénie v ramci rozvolnenych
partii v kosodrevinovych porastoch (obr. 2), pripadne popri turistickych chodnikoch, cestach
a pod. Ostatné druhy, boli zaznamenavané menej Casto a obycCajne neboli najdené nad
hranicou 1600 m n. m. (obr. 1). V polohach nad 1 600 m boli zaznamenané uz len kolonie F.
lemani a jedna kolonia Leptothorax muscorum.

Druh F. lemani vystupoval zo zistenych druhov najvyssie, pomerne Casto sa vyskytoval
aj nad uroviiou 1 700 m n. m. (Mala Chohul'a 1 710 m n. m., Kralova Hol'a 1 729 m n. m.,
Chopok 1 764 m n. m.) pripadne dosahoval vrcholy jednotlivych kopcov (Salatin 1 608 m n.
m., Prasiva 1 672 m n. m., Vel'ka Vépenica 1 675 m n. m.). Vertikalna distribucia tohto druhu
bola silne ovplyvnena expozicnou klimou a charakterom vegetacie. Rozdiel v maximalnej
nadmorskej vyske vyskytu na severne a juzne exponovanych svahoch predstavoval takmer
200 metrov (Lukova pod Chopkom (severna expozicia) 1 577 m n. m. vs. Chopok (juzna
expozicia) 1 764 m n. m.). Co sa tyka charakteru vegetacie, po¢etnejsie a vyssie sa vyskytoval
v kosodrevinovych porastoch s dostatkom otvorenych ploSok (obr. 2) pripadne v rdmci
skalnatych suti a naopak vyhybal sa hustym zarastom kosodreviny a alpinskym likam vo
vysSich nadmorskych vyskach. V ramci alpinskych luk bol tento druh zaznamenany len do
zhruba 1 600 m n. m.

V ramci vyskumu bol sledovany aj vyskyt okridlenych sexudlnych (kralovné a samce)
jedincov mravcov. V porovnani s koléniami mravcov boli sexudlne formy pozorované aj
vo vyrazne vysSich polohach (napr. F. pratensis: Kralova Skala 1 691 m n. m., Chopok
2 000 m n. m., Lasius fuliginosus: Kralova hola 1 680 m n. m., F. lemani: Chopok 1 816 m

Obr. 1. Vertikalny gradient vyskytu mravcov v Nizkych Tatrach na zéklade strednej (vlavo) a maximalne;j
zistenej (vpravo) hodnoty nadmorskej vysky

Fig. 1. Vertical distribution of ants at Nizke Tatry Mts according to medium (left) and maximum (right)
altitudal occurrence
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Obr. 2. NAPANT, Prasiva — juzny svah (1 632 m n. m.). Biotop Formica lemani a Leptothorax muscorum
s typickou mozaikou kosodrevinovych ploch a otvorenych plosok s cucoriedkami (Vaccinium myrtillus a V.
vitis-idaea) a borievkou (Juniperus nana). Foto M. Wiezik

Fig. 2. NP Nizke Tatry, Prasiva - southern slope (elevation 1 632 m). Habitat of Formica lemani and Leptothorax
muscorum characterised by diverse mosaic of alpine scrub formations and patches with dominant Vaccinium
myrtillus and V. vitis-idea together with Juniperus nana. Photo M. Wiezik

n. m., M. rubida: Mala Chochul'a 1 710 m n. m., C. herculeanus: Skalka 1 500 m n. m.). I§lo
o jedince, ktoré sa dostali do tychto vySok v ramci svadobnych letov. Vzhl'adom na absenciu
stabilnych kolonii mravcov vSak musime ich vyskyt pokladat’ za nahodny a docasny.

DISKUSIA

Pokles druhového bohatstva mravcov s rastucou nadmorskou vySkou je v horskych
oblastiach mierneho pasma (GLASER 2006) ale aj v tropickych humidnych oblastiach
(F1sHER 1996) pomerne znamy jav. Opacna situdcia nastdva najmé v suchych oblastiach, kde
vd’aka klesajtcej teplote a stipajucej vlhkosti (a zvySenej primarnej produkceii) s rastiicou
nadmorskou vySkou diverzita mravcov rastie (SANDERS et al. 2003). V ramci vyskového
gradientu, pomerne ¢asto dochadza k narastu po¢tu druhov v strednych vyskach, ¢o je znovu
mozné chapat’ ako dosledok zvysenej primarnej produkcie, ale taktiez ako efekt vacsej rozlohy
strednych poloh (SANDERS 2002). V miernom péasme je limitnym faktorom pre rozsirenie
mravcov najma teplota, ktora v rozhodujicej miere vplyva na produktivitu mravcich kolonii
(ANDERSEN 2000). Vécsina druhov je viazana na nizsie polozené lesné a xerotermné habitaty,
v ramci ktorych sa vyskytuju bohaté spoloéenstva niekol’kych desiatok druhov (HOLECOVA
et al. 2003; Wigezik 2007b). V horach mierneho pasma s rastiicou nadmorskou vyskou
dochadza k poklesu celkového druhového bohatstva najméa kvoli vyznievaniu ekologickych
skupin viazanych na listnaté a zmiesané lesy a otvorené (stepné a lesostepné) stanovistia
(GLASER 2006; GavLas, WIEZIK 2005). Pre vac¢Sinu druhov (s vynimkou boreomontannych
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a montannych prvkov) je preto hornou hranicou rozsirenia prave borealny (supramontanny)
vegetacny stupen.

Zaujimavym javom je pomerne rozdielna vertikalna distribicia mravcov v réznych
pohoriach Eurépy v zmysle hornych hranic vyskytu. GLASER (2006) uvadza z rakuskych Alp
typické vysokohorské druhy (F. lemani, M. sulcinodis, M. lobicornis) z nadmorskych vySok
nad 1 900 m (max 2 100 m). Na druhej strane MiLEs (2006) udava najvyssie zaznamenany
vyskyt F.lemani v KrkonoSiach len v nadmorskej vyske 1 400 m. V Nizkych Tatrach sa
tento druh vyskytuje bezne nad 1 600 m n. m. (max 1 764 m n. m.). Predpokladam, Ze tento
rozdiel vznikol najma ako dosledok geografickej polohy spomenutych pohori. V smere sever-
juh dochéadza k narastu priemernej teploty a tym padom aj mravce v juZnejSie polozenych
uzemiach vystupuji do vyssich nadmorskych vysok. Svoju tlohu tu samozrejme zohravaja
aj geologické, geomorfologické a hydrologické charakteristiky jednotlivych pohori.

V ramci sledovaného uzemia sa mravce nevyskytovali rovnomerne. Pozoroval som
vyraznu afinitu mravcov k plocham s niZzSou komplexnostou vegetacie. Mravce vo
vSeobecnosti uprednostiiuju menej komplexné habitaty (Lassau, HocHULI 2004). Vegetacia
s niz§im zapojom prepasta na povrch pddy viac Zziarenia, ¢im sa vytvara pre mravce
vhodnejsia mikroklima. Aj na sledovanom uzemi boli kolonie koncentrované v okoli
turistickych chodnikov a lesnych ciest (s dostatkom obnaZeného substratu a riedkou
zoslapovanou vegetaciou) a v ekotonoch lesa, pripadne v ramci rozvol'nenych polomov. Nad
hornou hranicou lesa sa mravce ststredovali najmé v mozaikovitych porastoch kosodreviny
a ¢ucoriedok. Vyhybali sa zapojenému lesu ako aj zapojenym kosodrevinovym plocham.
Absenciu mravcov z hd'nych biotopov nad 1 600 m n. m. si vysvetl'ujem ako dosledok naopak
prilis jednoduchej priestorovej heterogenity vegetacie. Je mozné ze vysokohorské druhy (s.s.
F. lemani) s v znaénej miere potravne zavislé na trofobioze s voskami (Insecta: Homoptera),
parazitujucimi na kosodrevine. Vysvetlovalo by to, preco rozsirenie tohto mravca viac menej
verne kopirovalo rozsirenie kosodrevinovych porastov. Je mozné, Ze limitnym faktorom pre
vertikalne rozsirenie F. lemani st abiotické podmienky prostredia (teplotné a pddne pomery),
na ktoré podobne reaguje aj kosodrevina. Potvrdenie resp. vyvratenie tychto hypotéz si
vyzaduje d’alsi vyskum.

VySkova distribiicia mravcov a zmeny klimy

Vo vedeckej literatiire sa Casto vyskytuje predpoklad, Ze narast globalnej teploty,
spOsobi posun horskych spolocenstiev vo vertikalnom smere. Zatial’ ¢o takéto procesy su
pomerne tazko pozorovatelné v ramci vacsiny zivocichov, rastliny su povazované za vhodny
bioindikator takychto zmien (DIRNBOCK et al. 2003). Vzhl'adom na prisadnuty sposob Zi-
vota mravc€ich kolonii, predstavuju mravce istym spdsobom Zzivoéi$nu paralelu sesilnych
rastlinnych organizmov. Koldnie (ako superorganizmy) st zakladané a prezivaji v pomerne
presne definovanych podmienkach prostredia a teda mozu byt pouzité pri monitorovani
zmien tychto podmienok (GLASER 2006). Je predpoklad, ze rastuca teplota méze ovplyvnit
hornu hranicu rozsirenia druhov. Taktiez je mozny prienik mravcov do biotopov, ktorym sa
v stcasnosti vyhybaju (ako napr. alpinske luky). Vzhadom na vysoku popula¢nti dynamiku
kolénii a vysoka mieru disperzie pohlavnych jedincov, je pravdepodobné, ze mravce mézu
indikovat’ klimatické zmeny skor, ako budu tieto identifikovateI'né na zédklade zmien
v §trukture rastlinnych spolocenstiev.

Podakovanie:
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DVOJKRIDLOVCE (DIPTERA) MARTINSKEHO LESA
PRI VINICNOM (JUZNE SLOVENSKO)

VLADIMIR STRAKA - OTO MAJZLAN

V. Straka, O. Majzlan: Flies (Diptera) of the Martinsky les wood near Vini¢né (South
Slovakia)

Abstract: In the period 2005 - 2006 we realized a faunistic research on flies at 2 sites in complex
of Euro-Siberian steppe oak woods between Senec and Pezinok town, namely Senkvicky les
(2005) and Martinsky les (2006) woods (South Slovakia). The present study sums up the results
second of them, the Martinsky les wood near Vini¢né. Using Malaise trap method we totally
recorded 198 flies species belonging to 55 families. One of them namely Docosia setosa is the
first findings for Slovakia and indicate a high natural quality at the sites.

Key words: Diptera, flies, Euro-Siberian steppe oak woods, faunistic
UVOD

Lokality sprasového dubového lesa juhozapadného Slovenska zatial takmer unikali
odbornym zaujmom dipterologov. Vyhladavanim literarnych fondov k tejto problematike
sme odtial’ nasli len udaj o vyskyte Strnastich druhov bylomora Contarinia nasturtii (Kf),
Contarinia quercicola (Ribs.), Dasineura acercrispans (Kieff.), Dasineura brassicae
(Winn.), Dasineura crataegi (Winn.), Dasineura libera (Kieff.), Dasineura pyri (Bouchg¢),
Dasineura thomasiana (Kieff.), Janetia pustularis (Kieff.), Janetia czepligetii (Kieft.),
Polystepha quercus Kieff., Rhopalomyia foliorum (H. Loew), Wachtliella niebleri Riibs.,
Wachtlieella rosarum (Hardy) (CEPELAK, J. et al. 1984, 1986, 1989). V predlozenom prispevku
podavame okrem uvedenych, prvé tdaje o dipterofaune tohto biotopu.

SLEDOVANE UZEMIE

Teplomilné ponticko-pandnske dubové lesy na sprasi a piesku predstavuji xerotermofilné
zapojenie lesa duba letného, duba jadranského a dalsich dubov s primesou teplomilnych
javorov (Acer tataricum, A. campestre) a bresta (Ulmus minor). Vyskytuju sa v sprasovych
pahorkatinach juzného Slovenska, na starych rie€nych terasach nizin, velmi vzéacne
na alkalickych a mierne kyslych pieskoch. Viazu sa na hlboké pddy typu Ciernozeme
a hnedozeme s dostatkom vapnika. Typické su ploché tvary reliéfu alebo len mierne svahy.
Floristicky st to bohaté spoloCenstvd, v nenaruSenom stave s bohatym podrastom krovin
a charakteristickou pritomnostou lesostepnych prvkov (STANOvVA, VALACHOVIC 2002).

Skupina ponticko-panoénskych dubovych lesov mé& na naSom Uzemi severozapadnu
hranicu aredlu. Mnohé stanovistia boli premenené na polnohospodarsku pddu. Pre
vyskum fauny dvojkridleho hmyzu (Diptera) sme si zvolili rozsiahly komplex zachovanych
sprasovych dubovych lesov medzi Sencom a Pezinkom. Dubovy lesny komplex sa tam
deli na dve casti: Senkvicky a Martinsky les. Tieto dva komplexy su organicky spojené
a preto ich hodnotime ako jeden typ ekosystému sprasovych lesov panonskeho charakteru.
V predloZzenom prispevku sa zameriame na zhodnotenie dipterofauny Martinského lesa
pri Vini¢nom. Najbliz§im podobnym komplexom, dipterologicky zatial’ nespracovanym je
Lindavsky les (PR), Bab pri Nitre (NPR) a Maciansky les.
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Zaujmové Uzemie sa nachadza vo Stvorci 7770a DFS a ma mapové suradnice 17° 20" E
a48° 17" N.

METODY A MATERIAL

Pre zber dvojkridlovcov sme si zvolili metdodu odchytu do Malaiseho pasce, respektujiuc
zéasady nedestruktivnych spésobov zberu v chranenych tizemiach.

Malaiseho pascu sme v dubovom poraste exponovali od 27. aprila 2006. Vyber Studijnych
vzoriek bol robeny v tyzdennych az dvojtyzdennych intervaloch az do 17. septembra 2006.
Pasca bola inStalovana pocas 144 dni a celkovo sme ziskali 11 vzoriek. Po odbornom
spracovani bol material ulozeny do lichu a deponovany do zbierok Slovenského narodného
muzea v Martine — Muzea Andreja Kmeta.

Pocas studia dvojkridlovcov na predmetnom uzemi sme sledovali aj ich letovu aktivitu,
¢o je podiel poctu odchytenych jedincov za dobu aplikacie Malaiseho pasce.

Pri determinacii jednotlivych druhov sme pouzivali publikacie viacerych autorov,
najménasledujice: BANKOWSKA 1963, 1979; BARTAK 1982; BEJ-BIENKO (ed) 1969; BEJ-BIENKO
(ed) 1970; BoTHE 1988; Buck, MENZEL, RUDZINSKI 1997; CHVALA 1980, 1981, 1988, 1997,
CHVALA, LYNEBORG, MOUCHA 1972; LANDROCK 1940; Dosko¢IL (ed) 1977; CEPELAK etal. 1984,
1986, 1987; DRABER-MONKO 1964; GREGOR, ROZKOSNY 1995; HERING 1927; LANDROCK 1940;
LYNEBORG, MOUCHA 1972; PApPP 1975,2001; RoZKOSNY 1966; LYNEBORG, SPITZER 1974; SACK,
KROBER 1930; SKUHRAVA, SKUHRAVY 1960; STRAKA 1975; TOTH 1977; TROIAN 1956, 1959,
1962, 1963; TSCHORSNIG, HERTING 1994; WEBER 1975. Nazvoslovie jednotlivych druhov sme
preberali z prace JEDLICKA, STLOUKALOVA, KUDELA (Eds.) (2006). Kategoriu ohrozenosti
vzacnych druhov sme porovnavali s pracou JEDLICKA, STLOUKALOVA (2001).

VYSLEDKY A DISKUSIA

V studijnych vzorkach sme zistili viaceré vzacne druhy dvojkridlovcov, ktoré si zasluhuju
zvysenu pozornost’. Celkovo to bolo 198 druhov, radenych do 55 cel'adi (tab. 1). Pre porovnanie
v Senkvickom lese sme v predchadzajicom roku zistili 274 druhov, radenych do 54 &eladi
(STRAKA, MAJZLAN 2006). Prekvapujiico sme v tomto prostredi zistili malo druhov aj nizku
druhovu pocetnost’ niektorych saprofagov, napr. z ¢el'adi Limoniidae, Tipulidae, Bibionidae,
hoci vel'mi pocetnd bola zase ind ich ¢el'ad’ smutnicovitych (Sciaridae) a tiez vSetkych cel'adi
hematofagov z ¢eladi Culicidae, Ceratopogonidae, Simuliidae i Tabanidae. Zrejme prostredie
im neposkytuje dostatok liahnisk. Zriedkavé boli aj herbikolné, pratikolné a stirpikolné
predatory z cel'adi Asilidae a Therevidae a parazity z celade Bombyliidae. Vysvetlenie tohto
javu si vyzaduje dalSie stidium tzemia. Naopak pomerne bohato boli druhovo zastiipené
mycetofagy z Celade hubarkovitych (Mycetophilidae), napr. dominantnymi druhmi tu
boli Leia winthemi a Rymosia affinis, ale aj zastupcovia ¢elade Phoridae. Zodpovedajico
prostrediu boli zastupené florikolné druhy kruzivkovitych (Empididae), pestricovitych
(Syrphidae), kvetarkovitych (Anthomyiidae), muchovitych (Muscidae), ale aj parazity
z Celade bystrusovitych (Tachinidae). Jednym z najpocetnejSich druhov tu bola bystrusa
Elodia morio (Tachinidae) parazitujica v huseniciach niektorych motylov, napr. z celade
Tortricidae, Gelechidae a Hyponomeutidae. Podobne cCasta bola tiez bzucivka murova
Pollenia rudis (Calliphoridae), ktora parazituje v dazdovkach. Medzi zistenymi druhmi sme
nezistili Ziadny, ktory je radeny do Cerveného zoznamu ohrozenych rastlin a Zivo&ichov
(JEDLICKA, STLOUKALOVA 2001).

Druh Docosia setosa je prvym nalezom pre Slovensko (CHVALA 1997, JEDLICKA,
STLOUKALOVA, KUDELA 2006). Ku vzacnym druhom patri Rainieria calceata zisteny na
Slovensku len treti raz.
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Pocas aplikacie Malajseho pasce mali najlepSiu letovu aktivitu druhy Bibio marci(0,95),
Schwenckfeldina carbonaria (0,90), Phaonia tiefii (0,57), Pollenia rudis (0,57) a Delia
platura (0,51). Hned’ za nimi boli niektoré druhy hubarkovitych (Mycetophilidae).

Podla letovej aktivity sa na Studovanom tizemi najlepsie darilo niektorym saprofagom,
herbikolnym nektarofagom, mycetofagom a parazitom. Pri porovnani vysledkov z Martin-
ského lesa s predchadzajiicim vyskumom v Senkvickom lese sme zistili napadna zhodu
v druhovom zloZeni, aj ked’ tento krat sme zistili o 76 druhov menej. Rozdiel mdze byt
sposobeny okrem klimatickych rozdielov aj kratSou dobou aplikacie Malaiseho pasce.

SUHRN

Na studovanom uzemi Martinského lesa pri Vini¢nom sme zistili 198 druhov dvojkridleho
hmyzu (Diptera) radeného do 55 &eladi. Po predchadzajucom spracovani Senkvického
lesa (STRAKA, MAJZLAN 2006) ide o druhé ucelené vyhodnotenie dipterofauny v biotope
sprasového dubového lesa, ktoré su v sucasnosti na Slovensku len vo zvyskoch. Medzi
dominantné druhy tu patrili muSica Bibio marci, smutnice Schwenckfeldina carbonaria,
Sciara thomae, hubarka Leia winthemi, mucha Phaonia tiefii, bzufivka Pollenia rudis
a kvetarka Delia platura. Z toho vyplyva, Ze v tomto prostredi sa najlepsSie dari niektorym
saprofagom, mycetophagom, florikolnym nektarofagom a parazitom. Prvym nélezom pre
Slovensko je Docosia setosa (Mycetophilidae). Vzacnym a iba potvrdenim zriedkavych
nalezov na Slovensku bol vyskyt druhu Rainieria calceata (Micropezidae). Nakol'ko tento
typ biotopu patri k ohrozenym, na zdklade vyskytu niektorych zistenych druhov uvedenych
aj v Cervenom zozname rastlin a zivo¢ichov Slovenska si zasluhuje zvy$ent ochranu.

Tabul’ka 1. Prehl'ad zistenych druhov dvojkridlovcov (Diptera) na lokalite Martinsky les

S:};ﬁd’ Mesiac/ pocet ex.
Limoniidae

Dicranomyia (s.str.) didyma (MEIGEN, 1804) 5/1,9/3
Dicranoptycha livescens LOEW, 1871 7/8
Erioptera (s.str.) lutea MEIGEN, 1804 512, 6/9
Idioptera pulchella (MEIGEN, 1830) 9/1

Limonia flavipes (FABRICIUS, 1787) 7/2
Limonia nigropunctata (SCHUMMEL, 1829) 5/4, 6/4,9/1
Pilaria decolor (ZETTERSTEDT, 1851) 5/1
Rhipidia maculata MEIGEN, 1818 5/5, 6/14,7/1
Tipulidae

Tanyptera nigricornis (MEIGEN, 1818) 51

Tipula (Lunatipula) fascipennis MEIGEN, 1818 7/1

Tipula (Vestiplex) nubeculosa MEIGEN, 1804 5/1
Bibionidae

Bibio leucopterus (MEIGEN, 1804) 52

Bibio marci (LINNAEUS, 1758) 5/190
Bibio reticulatus LOEW, 1846 5/84
Ditomyiidae

Ditomyia fasciata (MEIGEN, 1818) 6/1
Keroplatidae

Neoplatyura flava (MACQUART, 1826) 9/16
Orfelia nemoralis (MEIGEN, 1818) 5/12
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1. pokracovanie tab. 1. Prehl'ad zistenych druhov dvojkridlovcov (Diptera) na lokalite Martinsky les

Macroceridae

Macrocera angulata MEIGEN, 1818 6/1
Mycetophilidae

Acnemia nitidicollis (MEIGEN, 1818) 7/1
Boletina lundstroemi LANDROCK, 1912 4/1
Boletina sciarina STAEGER, 1840 4/1
Docosia setosa Landrock, 1916 — 1. nalez v SR! 5/1
Exechia fusca (MEIGEN, 1804) 9/1
Gnoriste bilineata ZETTERSTEDT, 1852 7/9, 9/8
Leia bimaculata (MEIGEN, 1804) 6/62
Leia winthemi Lehmann, 1822 6/9, 7/50, 9/3
Monoclona rufilaterata (WALKER, 1837) 6/1
Mycetophila forcipata LUNDSTROM, 1913 52
Mpycetophila ocellus WALKER, 1848 512
Mycetophila pictula MEIGEN, 1830 6/3
Mycomya (Mycomyopsis) affinis (STAEGER, 1840) 7/5
Mycomya (s.str.) ornata (MEIGEN, 1818) 5/3
Neoempheria lineola (MEIGEN, 1818) 5/1
Neuratelia nemoralis (MEIGEN, 1818) 5/9
Polylepta guttiventris (ZETTERSTEDT, 1852) 5/1
Rymosia affinis WINNERTZ, 1863 5/23, 6/7
Sciophila lutea MACQUART, 1826 5/1, 6/1
Syntemna setigera (LUNDSTROM, 1914) 6/1

Sciaridae

Bradysia pauperata (WINNERTZ, 1867)

6/95, 8/2, 9/24

Sciara thomae (LINNAEUS, 1767)

4/31, 5/38, 7/2, 8/1

Schwenckfeldina carbonaria (MEIGEN, 1830)

5/143, 6/30, 9/7

Cecidomyiidae

Rabdophaga rosaria (H. LOEW, 1850) 9/5
Anisopodidae

Sylvicola fenestralis (ScopoLl, 1763) 5/1
Culicidae

Aedes (Ochlerotatus) cantans (MEIGEN, 1818) 5/32
Aedes (Aedimorphus) vexans MEIGEN, 1830 4/10, 6/5, 7/1
Culiseta (Culicella) morsitans (THEOBALD, 1901) 6/1
Chironomidae

Chironomus (s.str.) plumosus (LINNAEUS, 1758) 5/2,6/13
Ceratopogonidae

Atrichopogon (s.str.) minutus (MEIGEN, 1830) 6/1
Simuliidae

Simulium (s.str.) reptans (LINNAEUS, 1758) 5/1, 6/2
Rhagionidae

Rhagio maculatus (DE GEER, 1776) 6/1
Tabanidae

Chrysops viduatus (FABRICIUS, 1794) 7/1
Xylomyidae

Solva marginata (MEIGEN, 1820) 7/5

Stratiomyidae

Actina chalybea MEIGEN, 1804 6/1
Chloromyia formosa (SCopoLI, 1763) 5/10,7/2
Chloromyia speciosa (MACQUART, 1834) 6/8
Chorisops tibialis (MEIGEN, 1820) 9/14
Pachygaster atra (PANZER, 1798) 7/1
Sargus flavipes MEIGEN, 1822 9/1
Bombyliidae

Bombylius major LINNAEUS, 1758 4/2,5/2
Hemipenthes morio (LINNAEUS, 1758) 6/1,7/2
Therevidae

Thereva aurata LoEw, 1854 7/4, 9/1
Asilidae

Choerades marginata (LINNAEUS, 1758) 7/3
Dioctria hyalipennis (FABRICIUS, 1794) 71
Leptogaster cylindrica (DE GEER, 1776) 71
Leptogaster guttiventris ZETTERSTEDT, 1842 9/1
Tolmerus atricapillus (FALLEN, 1814) 7/6,9/2
Empididae

Empis (s.str.) pennipes LINNAEUS, 1758 5/9
Empis (s.str.) rufiventris MEIGEN, 1838 5117
Empis (Xanthempis) trigramma WIEDEMANN, 1822 5/8
Rhamphomyia (Pararhamphomyia) atra MEIGEN, 1822 5/4, 6/2
Hybotidae

Hybos grossipes (LINNAEUS, 1767) 7/7, 816, 9/7
Oedalea stigmatella ZETTERSTEDT, 1842 5/1
Oedalea zetterstedti COLLIN, 1926 5/1, 6/2
Platypalpus aristatus (COLLIN, 1926) 5/2, 6/1
Platypalpus brachystylus (Bezz1, 1892) 6/1,7/1
Platypalpus major (ZETTERSTEDT, 1842) 6/1
Tachydromia arrogans (LINNAEUS, 1758) 51
Dolichopodidae

Campsicnemus curvipes (FALLEN, 1823) 6/2
Hercostomus (s.str.) chaerophyli (MEIGEN, 1824) 71
Hercostomus (s.str.) nigriplantis (STANNIUS, 1831) 6/1
Medetera micacea LOEW, 1857 6/1,7/2, 8/1
Medetera petrophiloides PARENT, 1925 8/1
Neurigona pallida (FALLEN, 1823) 6/3,7/4, 8/1
Sciapus platypterus (FABRICIUS, 1805) 7/1
Opetiidae

Opetia nigra MEIGEN, 1830 6/1
Platypezidae

Callomyia amoena MEIGEN, 1824 5/1
Paraplatypeza atra (MEIGEN, 1804) 6/1
Phoridae

Conicera floricola ScHMITZ, 1938 5/5
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2. pokracovanie tab. 1. Prehl'ad zistenych druhov dvojkridlovcov (Diptera) na lokalite Martinsky les

Diplonevra nitidula (MEIGEN, 1830) 6/1,7/9, 8/4
Gymnophora arcuata (MEIGEN, 1830) 71
Hypocera mordellaria (FALLEN, 1823) 9/7
Megaselia flava (FALLEN, 1823) 6/1,7/1
Megaselia minor (Zetterstedt, 1848) 6/1
Megaselia rivalis (Woob, 1909) 5/1,8/1,9/1
Megaselia rufipes (MEIGEN, 1804) 5/2,6/7
Triphleba citreiformis (BECKER, 1901) 4/1,5/1
Lonchopteridae

Lonchoptera lutea PANZER, 1809 6/1
Syrphidae

Baccha elongata (FABRICIUS, 1775) 52
Brachyopa maculipennis THOMPSON, 1980 4/1
Brachyopa testacea (FALLEN, 1817) 5/5
Cheilosia flavipes (PANZER, 1798) 5/1
Dasysyrphus albostriatus (FALLEN, 1817) 71
Episyrphus balteatus (DE GEER, 1776) 7/13, 8/1
Eumerus strigatus (FALLEN, 1817) 6/1,7/1
Helophilus trivittatus (FABRICIUS, 1805) 5/2,6/2
Melanostoma scalare (FABRICIUS, 1794) 51,77
Pipizella virens (FaBriC1US, 1805) 7/1,9/1
Platycheirus (s.str.) angustatus (ZETTERSTREDT, 1843) 7/4
Platycheirus (s.str.) manicatus (MEIGEN, 1822) 72
Platycheirus (s.str.) scutatus (MEIGEN, 1822) 5/1
Portevinia maculata (FALLEN, 1817) 71
Scaeva pyrastri (LINNAEUS, 1758) 71
Syritta pipiens (LINNAEUS, 1758) 7/1
Syrphus ribesii (LINNAEUS, 1758) 4/1, 6/3
Syrphus torvus OSTEN SACKEN, 1875 7/1

Syrphus vitripennis MEIGEN, 1822

4/1,5/4, 6/3, 7/4, 9/1

Lonchaea peregrina BECKER, 1895 6/4
Pallopteridae

Palloptera marginata (MEIGEN, 1826) 7/1
Palloptera umbellatarum (Fabricius, 1775) 7/2
Palloptera ustulata FALLEN, 1820 91
Piophilidae

Neotttiophilum praeustum (MEIGEN, 1826) 5/1
Platystomatidae

Platystoma seminationis seminationis (FABRICIUS, 1775) 6/2
Tephritidae

Orellia distans (LOEw, 1847) 7/2
Philophylla caesio HARRIS, 1776 7/1
Trypeta zoe MEIGEN, 1826 7/1
Lauxaniidae

Lyciella decempunctata (FALLEN, 1820) 7/2, 8/1
Lyciella rorida (FALLEN, 1820) 7/8, 8/1,9/4
Sapromyza (Schumannimyia) hyalinata (MEIGEN, 1826) 5/1, 6/4, 7/4
Agromyzidae

Ophiomyia galii HERING, 1937 6/6
Opomyzida

Opomyza punctella FALLEN, 1820 4/1, 711
Chloropidae

Chlorops (s.str.) hypostigma MEIGEN, 1830 72
Clusiidae

Clusia flava (MEIGEN, 1830) 5/1
Clusiodes (Clusiaria) ruficollis (MEIGEN, 1830) 4/1
Heleomyzidae

Suillia affinis (MEIGEN, 1830) 7/3
Suillia oldenbergii (CZERNY, 1904) 5/7, 6/1
Trixoscelididae

Trixoscelis frontalis (FALLEN, 1823) 6/1
Sphaeroceridae

Leptocera (s.str.) fontinalis (FALLEN, 1826) 6/12,7/1
Ephydridae

Scatella (s.str.) paludum (MEIGEN, 1830) 6/1
Scatophagidae

Norellisoma nervosum (MEIGEN, 1826) 5/1,7/2,9/3
Parallelomma albipes (FALLEN, 1819) 6/1,7/1
Scatophaga lutaria (FABRICIUS, 1794) 5/2, 6/1
Scatophaga stercoraria (LINNAEUS, 1758) 4/1,5/3
Anthomyiidae

Anthomyia pluvialis (LINNAEUS, 1758) 5/4,7/1
Delia antiqua (MEIGEN, 1826) 7/74
Delia criniventris (ZETTERSTEDT, 1860) 5/3, 6/2,9/2
Delia floricola ROBINEAU-DESvOIDY, 1830 6/18
Delia frontella (ZETTERSTEDT, 1838) 5/33

Pipunculidae

Chalarus spurius (FALLEN, 1818) 6/1
Dorylomorpha (Dorylomyza) albitarsis (ZETTERSTEDT, 1844) 5/1
Pipunculus campestris LATREILLE, 1804 5/1, 6/5,7/1
Tomosvariella sylvatica (MEIGEN, 1824) 6/1,7/1
Micropezidae

Compsobata cibaria (LINNAEUS, 1761) 72
Rainieria calceata (FALLEN, 1820) 71
Psilidae

Chamaepsila (s.str.) rosae (FABRICIUS, 1794) 5/8, 6/3
Conopidae

Conops vesicularis LINNAEUS, 1761 5/4
Myopa polystigma RONDANI, 1857 5/1
Lonchaeidae

Dasiops latifrons (MEIGEN, 1826) 51
Lonchaea fugax BECKER, 1895 6/1
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Delia platura (MEIGEN, 1826)

4/30, 7/66, 8/1, 9/3
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3. pokracovanie tab. 1. Prehl'ad zistenych druhov dvojkridlovcov (Diptera) na lokalite Martinsky les

Eustalomyia hilaris (FALLEN, 1823) 6/1
Eustalomyia histrio (ZETTERSTEDT, 1838) 7/1
Hylemya nigrimana (MEIGEN, 1826) 7/2,9/1
Hylemya vagans (PANZER, 1798) 6/6,7/5
Leucophora cinerea ROBINEAU-DESVOIDY, 1830 8/1
Pegomya trasversa (FALLEN, 1825) 517
Fanniidae

Fannia serena (FALLEN, 1825) 6/1

Muscidae

Coenosia antennata (ZETTERSTEDT, 1849)

7/29, 8/5, 9/21

Coenosia intermedia (FALLEN, 1825)

5/1,6/2,7/4,9/1

Drymeia tetra (MEIGEN, 1826) 5/1
Helina lasiophthalma (MACQUART, 1835) 9/1
Mpyospila meditabunda (FABRICIUS, 1781) 7/1
Musca autumnalis DE GEER, 1776 4/1
Phaonia czernyi HENNIG, 1963 6/40
Phaonia pallida (FABRrICIUS, 1787) 7/4,9/1
Phaonia pratensis (ROBINEAU-DESvOIDY, 1830) 8/1
Phaonia tiefii (SCHNABL, 1888) 5/7,7/98, 8/6, 9/3
Phaonia zugmayeriae (SCHNABL, 1888) 5/1
Phaonia vivida (RONDANI, 1781) 7/1
Pyrellia vivida ROBINEAU-DESvOIDY, 1830 8/1,9/1

Thricops semicinereus (WIEDEMANN, 1817)

5/2,6/1,7/5,9/1

Calliphoridae

Onesia floralis ROBINEAU-DESvVOIDY, 1830 8/1
Pollenia rudis (FaBricius, 1794) 4/217, 5/3, 6/16, 7/66, 9/1
Pollenia vera JACENTOVSKY, 1936 9/1
Sarcophagidae

Helicophagella (s.str.) agnata (RONDANI, 1860) 6/1
Pierretia (s.str.) nigriventris (MEIGEN, 1826) 6/2,7/4
Ravinia pernix (HARRIS, 1780) 5/1,6/2
Sarcophaga carnaria (LINNAEUS, 1758) 5/4,6/1,9/1
Tachinidae

Cistogaster globosa (FABRICIUS, 1775) 5/1

Elodia morio (FALLEN, 1820) 5/44
Exorista mimula (MEIGEN, 1824) 9/1
Gymnosoma rotundatum (LINNAEUS, 1758) 71

Nilea innoxia ROBINEAU-DESVOIDY, 1863 4/4, 5/31
Ocytata pallipes (FALLEN, 1820) 4/1, 5/4
Parasetigena silvestris (ROBINEAU-DESVOIDY, 1863) 5/4, 6/3, 9/1
Phania thoracica MEIGEN, 1824 6/6,7/5
Siphona geniculata (DE GEER, 1776) 4/1,5/3
Tachina ursina (MEIGEN, 1824) 4/4,5/2,6/3
Hypodermatidae

Hypoderma bovis (DE GEER, 1776) 5/1
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PROCES ACIDIFIKACIE A PRIRODZENA
TLMIVA SCHOPNOST POD NA PRIKLADE
UZEMIA CHKO STIAVNICKE VRCHY

VLADIMIR KUNCA

V. Kunca: Acidification process and natural soil buffering on an example of the Protected
Landscape Area Stiavnické vrchy Mts territory

Abstract: The paper presents evaluation of relative natural soil resistance related to acid
atmospheric deposition and process of soil acidification. To judge this comparison we grouped
soils of Stiavnické vrchy Mts to 5 classes with regard to their possible acidification resistance.
The most occurred soil class 2 takes more than half of area and its resistance can be classified
as medium. In this class are included nutrient rich cambisols developed on volcanic rocks
and there is the low risk that critical deposition limits (critical loads) are exceeded. The class
3 (high resistance) with soils like Andosols, Eutric and Ando-humic Cambisols, Albic and
Haplic Luvisols, Fluvisols and Planosols takes more than 8% of evaluated area only.

Key words: soil resistance, acidification, forest soils, Stiavnické vrchy Mts.
UuvoD

Zneclistenie atmosféry cudzorodymi latkami je dlhodobym problémom vyspelejsej
I'udskej spolo¢nosti tohto sveta. Okrem stale ,,horticej* témy klimatickej zmeny je tu neustale
posobiaci fenomén vstupu znecistujucich latok z atmosféry s acidifikaénym potencidlom
na ekosystémy. Vacsinou sa takéto pdsobenie posudzuje cez acidifikaciu pdd, hoci tento
jav je na druhej strane aj prirodzenym procesom, ktory pomaly a celkom bezne prebicha
v naSich ekosystémoch. Interakciou znecisteného ovzdusia s pddou dochadza k akceleracii
a urychleniu prirodzenej acidifikacie pody. Za najnepriaznivejsSie nasledky zakyslenia pody
sa povazuje vyplavenie zivin a zvySenie mobility ¢i az toxicity hlinika a tazkych kovov,
ktoré nasledne obmedzuju prijem zivin.

SALY (2005) uvadza, Ze za ostatnych 40 rokov doglo k vyraznému zakysleniu vietkych
nasichlesnychpod, s vynimkoutych, ktoré obsahuju vo vrchnych vrstvach karbonaty. Takychto
pdd je u nas prevaha, takmer 80 % z lesného podneho fondu. Doslo teda k vel'koplosnému
zakysleniu a ochudobneniu o bazy, ktoré bolo nezavislé od horninového podlozia. Podla
KANIANSKE]S (2000) predstavuji najrozsirenejSiu skupinu pufrujicich systémov v pddach
Slovenska silikaty a vymenné kationy ilovych minerdlov. Nase najrozsirenejsie dreviny
na lesnych podach vSak pomerne dobre znasaju aj kyslé prostredie a preto tlmiaci systém,
v ktorom dominujii vymenné kationy, a ktory uz méze v mensej miere zacat’ ,,produkovat’*
aj toxické latky ako napr. AI*", je z tohto pohladu eSte relativne priaznivy pre vybrané lesné
pody v kombinacii s prislusnymi drevinami.

Od kapacity a potencialu jednotlivych pufrujicich zloziek pody zavisi stupen rezistencie
pdd voci acidifikécii a tento problém je nad’alej vel'mi aktudlny, zvlast v kyslych pddach.
Na zaklade horninového podlozia, ale hlavne charakteru pddneho substratu, sme sa pokusili
odhadnit’ stupeni odolnosti pod proti acidifikacii umelo vyvolanej aktivitami ¢loveka
v Chranenej krajinnej oblasti Stiavnické vrchy, plogne zhodnotit’ podiel jednotlivych tried
odolnosti a vyjadrit’ graficky ich rozsirenie na sledovanom uzemi. Tato praca je nadviazanim
na obdobné hodnotenie uzemia pohoria Polana (Kunca 2004).
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CHARAKTERISTIKA UZEMIA

Stiavnické vrchy st najvaésim sopeénym komplexom Zapadnych Karpat. V roku 1979
bolo takmer celé dotknuté uzemie (77 630 ha) vyhlasené za Chranenu krajinnu oblast
Stiavnické vrchy. Dovodov vyhlasenia Stiavnickych vrchov za chranené tizemia bolo
viac, ale spomeiime z nasho pohladu aspoit dve najvyznamnejsie: rozlohou st najvacsim
vulkanickym pohorim Slovenska so zastiipenim takmer vSetkych fenoménov sopecného
relié¢fu a majii vyznamnu biogeograficki polohu na rozhrani teplomilnych panoénskych
a chladnomilnych karpatskych horskych druhov flory a fauny.

Stiavnické vrchy patria medzi stredoslovenské neovulkanity. Maju stavbu strato-
vulkanického typu s dobre vyvinutou kalderou (zvysku kratera) s rozmermi 18 x 22 km.
Vznikli v neogéne, pocas viacerych vulkanickych faz. Ich pdvodna sopecna Struktura
bola vplyvom eroézie zna¢ne pozmenend. V dosledku réznej odolnosti sopecnych hornin
Stiavnické vrchy predstavuju pestry, silne &leneny reliéf. Zo sope&nych hornin sa v uzemi
najéastejiie vyskytuje ¢adié, andezit a ryolit. Pestré geologické zloZenie Stiavnickych vrchov
sa odrdza aj v pestrosti reliéfu celého pohoria, ktoré z geomorfologického hladiska patri do
oblasti Slovenského stredohoria. Typické formy reliéfu tvoria sopecné prudy, vypreparované
sopecné horniny, tvrdoSe a kamenné moria.

Hoci najvyssi vreh Sitno dosahuje vysku 1 009 m n. m., na celom tizemi Stiavnickych
vrchov prevlada prijemna mierne tepla klima. V niz§ich polohach tak mozno dokonca najst’
povodné dubovo-hrabové karpatské lesy. Niektoré teplomilné druhy Siriace sa dolinami
otvorenymi na juh tu dosahuju severnua hranicu rozsirenia (napr. dub cerovy, javor tatarsky).
V tunajSich lesoch sa vyskytuje vysoky podiel cudzokrajnych drevin.

METODIKA

Rozdelenie pddnych substratov do piatich tried sme prevzali z metodiky DE VRIES
(1991) a neskor upravenej verzie podla FEA (1996), ktoré vychadzaju z predpokladaného,
dominantného materského materialu pod. Zaroven sme si vypomohli rozdelenim pdd podla
rezistencie vo¢i acidifikacii do troch kategorii pre nase izemia podl'a prace NEMECEK, HRASKO
(1981) a rozdelenia podl'a BEDRNA (1994). Uvedené metody vychadzaja z predpokladu, ze
pddne typy do urcitej miery charakterizuju matersky substrat pody.

Zakladom pre naSe vyhodnotenie je mapovy podklad Pody v mierke 1 : 500 000
(SALy, SURINA 2002), odkial’ sme prebrali aj prislusné skratky podnych predstavitelov. Pri
zaradovani konkrétnych podnych predstavitelov do tried sme uplatnili aj poznatky SALYHO
(2000) o protiimisnej odolnosti pdd vyskytujucich sa na horninovo podobnom tizemi pohoria
Polana. Navyse sme vychadzali aj z vlastnych poznatkov hodnotenia kritickych zatazi na
celoslovenskej ako aj lokalnej urovni napr. podl'a prac MINDAS et al. (1999), Kunca (2003,
2005).

Podl'a rozdelenia a idajov zakladného mapového podkladu, ktory sme pouzili, sme sa
orientovali aj my a prebrali sme toto rozdelenie:

KM 1 -kambizeme modalne a kultizemné nasytené az kyslé, sprievodné rankre a kambizeme
pseudoglejové; zo stredne tazkych az lahsich skeletnatych zvetralin nekarbonatovych
hornin

KM 2 - kambizeme modalne kyslé, sprievodné kultizemné a rankre; zo zvetralin kyslych
az neutralnych hornin

KM 3 — pseudoglejové nasytené, sprievodné pseudogleje modalne a kultizemné, lokalne
gleje, zo zvetralin roznych hornin

80

RE - rendziny a kambizeme rendzinové, sprievodné litozeme modalne karbonatové, lokalne
rendziny sutinové zo zvetralin pevnych karbonatovych hornin

LU - luvizeme modalne a kultizemné z tenkych prekryvov sprasovych hlin (dvojsubstraty)
sprievodné kambizeme nasytené, lokalne pararendziny; zo skeletnatych, prevazné tercial-
nych sedimentov

FL - fluvizeme kultizemné, sprievodné fluvizeme glejové, modalne a kultizemné l'ahké,
z nekarbondtovych aluvidlnych sedimentov

AD —andozeme modalne kyslé, kambizeme andozemné a kambizeme modalne kyslé, lokalne
rankre; zo zvetralin neovulkanitov a ich pyroklastik

PS — pseudogleje modalne, kultizemné a luvizemné nasytené az kyslé, zo spraSovych hlin
a svahovin

HZ - hnedozeme luvizemné a luvizeme; zo sprasovych hlin

VYSLEDKY A DISKUSIA

Trieda odolnosti pod 4 z pohladu vstupu zakysl'ujucich imisii, ktora je charakterizovana
ako vel'mi vysoka odolnost’ (tab. 1), zahfnia vo vSeobecnosti pddnych predstavitelov, ktoré
vznikli z pédotvornych materidlov na baze vapencov a dolomitov. Takymito podami st
v naSom pripade rendziny (RE). Z hladiska tlmenia atmosférickych vstupov st v podstate
pddy na baze tychto hornin sucastou ekosystémov s nevycerpatel'nymi zasobami prislusnych
timivych elementov. Na sledovanom izemi je ich podiel len 1,1%, a to v severozapadnej Casti
hodnoteného uzemia. Z hladiska vyzivy lesnych drevin, ktoré su indikatormi stavu plosne
dominantnych lesnych pod v CHKO Stiavnické vrchy, sa ale celkova bilancia dostupnych
zivin v tychto pripadoch nemusi javit' ako idedlna, hlavne s ohladom na jednostranny
chemizmus niektorych nutriéne délezitych elementov. GOMORYOVA (2005) napr. zistila
vyznamné rozdiely vo vyskach smrekovych porastov (na tomto uzemi nepdvodnych)
rastucich na pddach patriacich k réznym pédnym typom a ako objektivne najnepriaznivejsie
sa ukézali prave rendziny.

Andozeme (AD) mdzeme z nasho pohladu pokladat, aj vzhladom na ich nadmernu
huméznost’ a hlinitost (SALY 2000), za jedny z najodolnejsich a pre dreviny ako
,hajprijatelnejsie” pddy. Tieto pody sme spolu s najbohat§imi, nasytenymi kambizemami
(KM3), fluvizemami (FL), luvizemami (LU), pseudoglejmi (PS) a hnedozemami (HZ)
zaradili do tretej triedy odolnosti. Tato trieda, ktora na sledovanom uzemi pokryva menej
ako desatinu plochy (obr. 1), eSte stale zastupuje interval, v ktorom dochadza k prekra¢ovaniu
kritickych depozi¢nych limitov acidifikacie pddy len velmi vynimocne, napr. na uréitym
spdsobom extrémnych lokalitach.

Limity zakysl'ujucej depozicie latok z atmosféry by mohli byt vo vyznamnejsej miere
prekrocené v pripade, ak sme ich zaradili do triedy odolnosti 2. V3eobecne ide prevazne
o pddy, ktoré vznikli na krystalickych horninach, ale moze to byt aj pripad pod vyssich
poloh zo sopecnych hornin. Ak ide o lesné pody, a teda lesny ekosystém, treba to vyznamne
posudit’ v zavislosti od dominantnej dreviny. V naSom pripade sme zaradili do tejto triedy
len kambizeme, nasytené az kyslé, prip. kultizemné alebo pseudoglejové. Prave tato trieda je
plosne zastiipena najvyznamnejsie.

K prekroceniu kritickych zatazi vzhladom na sucasnu depoziénll zataz moze s velkou
pravdepodobnostou dbjst’ na znadnej ¢asti izemia CHKO Stiavnické vrchy vo vietkych
vyskovych polohach v pripade podnych predstavitelov triedy 1. Do tejto triedy, ktora sa
da lokalizovat’ zhruba na tretinu uzemia, sme zaradili len jedného pddneho predstavitela
—kambizeme kyslé. Z pohl'adu materskej horniny pod ide zvéac¢sa o kyslé neogénne vulkanity
(napr. porfyry) a hlbinné magmatity ako porfyrické granodiority.
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Tabulka 1. Rozdelenie podnych predstavitelov CHKO Stiavnické vrchy do tried prirodzenej odolnosti pod
proti acidifikacii a ich plosny a percentualny podiel

Trieda odolnosti Podny predstavitel’ Plosny podiel v ha Percentualny podiel

0 — minimalna - - -

1 —nizka KM2 27486,32 34,9
2 —stredna KM1 43672,67 55,4
3 —vysoka KM3, LU, FL, AD, PS, HZ 6844,48 8,6
4 — velmi vysoka RE 854,95 1,1

Vysvetlivky: KM reprezentuji rézne kambizeme v zmysle metodiky prace, LU luvizeme, FL fluvizeme,
AD andozeme, PS pseudogleje, HZ hnedozeme a RE rendziny

KuNca (2005) uvadza, Ze pre lesnt oblast’ Gizemia Stiavnické vrchy sa kritické zataze pre
maximalnu siru pohybuju v rozmedzi od 156 do 16374 ekv.ha'.rok! a priemerna hodnota
tohto limitu predstavuje 2023 ekv.ha'.rok'. Atmosférickd depozicia s acidifikaénym
ucinkom by sa vo vyskovom rozsahu Gizemia mala pohybovat’ od 1591 do 2564 ekv.ha™'.rok
na nezalesnenej ploche, ¢o samozrejme pod korunami drevin lesnych porastov predstavuju
vyssie hodnoty. Z tychto vysledkov vyplyva, Ze sicasna, hoci znizend, kysla imisna zataz, je
v niektorych lesnych porastoch stale vacsia nezZ je prirodzena tlmiva kapacita pod. To moze
v urcitej miere spdsobovat’ prekracovanie ekologickych imisnych limitov.

Vel'ky vyznam ma na sledovanom Gizemi, aj prave z pohl'adu nasho hodnotenia, dostupnost’
vody v krajine. Nielen z ohl'adom na vegetaciu ako indikatora zmien v ekosystémoch, ale aj
pre pddne procesy uréujice ich tlmivi schopnost’. Napr. STRELCOVA et al. (2004) stanovili
na zaklade merani spotrebu vody na transpiraciu buka v pedogeologicky podobnom tizemi
Polany a zistili relativne vysoké hodnoty. Autori zistili transpiraciu modelového bukového
porastu na troch modelovych stromoch buka 258 mm na hektar za vegetacné obdobie (mesiace
maj az oktdber) pri vypocitanej potencialnej evapotranspiracii 483 mm a zrazkovom uhrne
735 mm. Z uhrnu zrazok porast transpiroval az 35 % a z potencidlnej evapotranspiracie
to predstavovalo 46 %. Buk je na sledovanom tzemi s viac ako tretinovym zastipenim
dominantnou drevinou (Kunca, WiEzik 2005).

Dopady zavaznych negativnych zmien na fungovani ekosystémov pocas dlhodobého
poOsobenia imisii sa vynimoc¢ne prejavia v kratkom ¢asovom intervale. Samotna pdda na
vstupy latok a zmeny v ovzdusi reaguje pomaly a ¢asto nepreukazne. Pred odozvou pddy
reaguje skor vegetacény kryt. Celkové prognézy negativnych dopadov antropogénnych
vplyvov na ekosystémy sa tak javia skor podhodnotené a do buducnosti mézeme aj dalej
predpokladat’ pomaly narast acidity pod. Aj za pozitivnhym efektom narastu biomasy
vplyvom acidifikdcie musime vidiet' negativa postihujice podu. Svoju vyznamni ulohu
v tomto hodnoteni zohrdva aj pddna organickd hmota s vysokou tlmivou schopnostou
voci acidifikécii, ktorej podiel a kvalita sa na zaklade ocakavanych zmien klimy moéze
vyrazne zmenit. NavySe, najrychlejSie zmeny sa oCakavaji prave na mladsich podach na
menej zvetranych sedimentoch. Z toho je zrejmé, Ze zmeny v zloZeni vzduchu sa zdaja byt
rozhodujucimi procesmi aj vzhladom na vyvoj pod v budicnosti.

ZAVER

Z celkového zhodnotenia odolnosti pdd voéi acidifikacii na izemi CHKO Stiavnické
vrchy je zrejmé, ze najvacsiu plochu (viac ako polovicu) zaberaju pddy triedy 2, ktoré sme
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Obr. 1. Mapa tried prirodzenej odolnosti pod proti acidifikacii CHKO Stiavnické vrchy



charakterizovali ako stredne odolné. V tomto pripade moéze dojst’ k prekroceniu kritickych
zéatazi acidity, teda limitov ekosystému vzhl'adom na vstupujice zakysl'ujuce latky (sucasnu
depozi¢nu zataz), v niektorych Castiach tizemia aj vo vyznamnejSej miere. V tejto triede ide
zvicSa o podnych predstavitelov roznych kyslych az nasytenych kambizemi. Druhou najviac
zastipenou triedou st s viac ako tretinovym plosnym podielom kyslé kambizeme s nizkou
odolnostou. Pody s vysokou a vel'mi vysokou protiimisnou odolnost'ou sa na sledovanom
uzemi vyskytuju zhruba do 10 %. Z pohladu hodnotenej odolnosti a atmosférickej zataze
mdze byt velmi dolezité, ¢i ide o nelesnu alebo lesom porastentl pddu, prip. ¢i ide o listnaté
alebo ihli¢naté dreviny.
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DIVERZITA MACHORASTOV (HEPATOPHYTA,
BRYOPHYTA) UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU
KNAZi STOL (STRAZOVSKE VRCHY, SLOVENSKO)
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A. Kubinska, K. MiSikova: Diversity of Bryophytes (Hepatophyta, Bryophyta) of the Site

of Community Importance Kiazi stol (Strazovské vrchy Mts, Slovakia)

Abstract: Diversity of bryophytes in the Site of Community Importance Knazi stol is
presented. Chorology and basic ecological data of 8 hepatics and 50 mosses were studied on 11
selected sites in the region Strazovské vrchy Mts.

Key words: Bryophytes, Strazovské vrchy Mts, Nature Conservation, Slovakia
UVOD

Strazovské vrchy st vyznamnym a stucasne aj ojedinelym pohorim, kde mimoriadne
zlozita geologickd stavba sa prejavuje aj v pestrosti vegetacie. Ich Uzemie prevazne
pokryvaju klimaxové budiny. Knazi stdl (637 m), spolu so svahmi Drienovca (497 m), Udriny
(652 m) a Kamennych vrat (722 m) je zaradeny medzi Uzemia eurépskeho vyznamu Natura
2000, vyznacujuce sa vysokou biodiverzitou, vratane pritomnosti viacerych karpatskych
endemitov.

Geologickd stavba Strazovskych vrchov patri tektonickym ako aj litologickym
obsahom medzi najzlozitejSie pohoria Zapadnych Karpat. Jedna sa o mimoriadne pestra
stavbu so zastupenim hornin krystalického jadra, jeho obalu a subtatranskych prikrovov
— kriznanského, cho¢ského a strazovského.

V zlozeni rastlinného krytu Strazovskej hornatiny sa daji pozorovat’ 2 kategorie typov
protichodného smeru, na jednej strane horské karpatské (zdpadokarpatské) a na druhej
teplomilné komponenty ponticko-panonskeho a meridionalneho razu, dolezité vegetacné
rozhranie je spojnica Trencianska Tepld — Prievidza (Suza 1947).

Teplomilné komponenty prevladaji v juznej a juhozapadnej okrajovej Casti, prenikajuce
sem od juhu hlavne pozdiz riek Nitry, Bebravy a Belanky, kde sa v styénom pasme
spolocenstva a druhy oboch skupin miesaju.

Komplexné stadium Strazovskych vrchov doteraz po bryofloristickej stranke chyba, su
spracované len niektoré lokality a biotopy (Suza 1947; SMARDA 1948; PECIAR 1990; PiLOUS
1992; SOLDAN 1994; NIEUWKOOP 1998; KUBINSKA 1981; KRESANOVA 2004). StibeZne s touto
$tudiou prebehol aj vyskum lichenoflory Knazieho stola (GUTTOVA, LACKOVICOVA 2006).

METODIKA

Bryofloristicky vyskum prebiehal v roku 2005, herbarové polozky su ulozené v herbari
SAV. Nomenklatura taxonov vychadza z prace KUBINSKA, JANOVICOVA (1998) okrem druhu
Bryum moravicum Podp., kategdrie ohrozenosti st podla price KUBINSKA et al. (2001),
herbarové skratky st podla prace VoZAROVA, SUTORY (2001).

Zoznam lokalit:
1. Trebichava, dolina SV od obce, skalné zoskupenie Kamenné vrata (kota 738,5), 500
—739 mn. m.
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2. Trebichava, sedlo medzi Bradlom (kota 561,1) a kétou 609,8 otvorené xerotermné
travinno-bylinné porasty, 500 — 530 m n. m.
3. Trebichava, kota 606 juhozapadne od Knazieho stola (kota 637,1) otvorené xerotermné
travinno-bylinné porasty, 550 — 580 m n. m.
4. Trebichava, Knazi stol (kéta 6371,1), vrcholova cast, 620 — 637 m n. m.
5. Trebichava, Kravie vrchy-vychodna ¢ast’ medzi Trebichavskym sedlom a Sedlom pod
Drienovcom, dolomitové skaly, 509 m n. m.
6. Trebichava, Kravie vrchy — stredna Cast, J svahy hrebena Vysoka, dolomitova sut’,
460 m n. m.
7. Trebichava, vrch Udrina (kéta 652,3), bukovy les, 550 — 580 m n. m.
8. Lutov, juzné svahy vrchu Bradlo (kota 561,1) dubovy les 395 m n. m.
9. Timoradza, sedlo nad Smradl'avym vrchom, sutina na svahoch hlbokej cesty.
10. Cierna Lehota, obec pri Valaskej Belej, 453 m n. m.
11. Trebichava, potok za obcou, 300 — 350 m n. m.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Celkovo bolo na studovanom tuzemi najdenych 58 taxoénov (tab. 1), z toho 8 zastupcov
pecenoviek (Hepatophyta) a 50 machov (Bryophyta). Ani jeden z najdenych druhov nie
je zaradeny v Cervenom zozname machorastov Slovenska (KUBINSKA et al. 2001), aj ked’
historické literarne udaje (Suza 1947) uvadzaju niekol'ko zriedkavejSich a ohrozenych
taxonov (Pterygoneurum subsessile — EN, Weissia condensa, Mannia fragrans). Uvedeny
zoznam taxonov nemozno povazovat za konecny, nakolko terénny vyskum prebehol
v relativne kratkom ¢asovom obdobi a viaceré druhy, najmé jednoro¢né a efemérne, mohli
byt prehliadnuté.

V ramci ekologickych skupin bolo najviac taxonov najdenych medzi terestrickymi
— 32 a epilitickymi — 28, ¢o zodpoveda prirodnym podmienkam sledovanych lokalit. Zatial
nizky pocet machorastov bol zisteny na odumretom dreve — 3 druhy, a 7 taxénov réastlo
epifyticky.

Tabul’ka 1. Zoznam najdenych taxéonov

taxon lokalita ekologicka skupina
HEPATOPHYTA
Barbilophozia barbata 1,5,6,10 epl, ter
Jungermannia leiantha 10 ter
Metzgeria furcata 4 epl
Lophocolea bidentata 4,7 ter
Lophocolea heterophylla 1,7 epx, epl
Pellia endiviifolia 1 ter
Plagiochila porelloides 6 ter, epl
Porella platyphylla 6,7,8,10 epph, epl
BRYOPHYTA
Anomodon viticulosus 5,6, 10 epl
Atrichum undulatum 3,6, 10 ter
Brachythecium salebrosum 4,6,10 ter
Bryum argenteum 9 ter
Bryum capillare 3,9 ter, epl
Bryum moravicum 2 epph
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taxon lokalita ekologicka skupina
Campylium stellare var. protensum 6 ter
Ceratodon purpureus 9 ter
Cirriphyllum tommasinii 4 epl
Cratoneuron filicinum 11 epl, ter
Ctenidium molluscum 1,10 epl
Dicranum scoparium 1 ter
Ditrichum flexicaule 1,2,4,9 epl
Encalypta streptocarpa 2 epl
Eurhynchium angustirete 10 ter
Eurhynchium crassinervium 3,4,10 epl
Fisidens dubius 9, 10 epl
Fissidens taxifolius 10 ter
Grimmia ovalis 11 epl
Homalothecium sericeum 4 epl
Homalothecium philippeanum 1,2,4,6,7,8,9 epl
Homalothecium lutescens 3 ter
Hylocomium splendens 9 ter, epl
Hypnum cupressiforme 1,2,4,5,6,7,8,9 epl, epph, epx, ter
Hypnum mammillatum 10 epph
Hypnum vaucheri 9 epl
Leskea polycarpa 2,3,4,7,10 epph, epl
Orthotrichum cupulatum 10 epl
Orthotrichum diaphanum 9 epph
Orthotrichum pumilum 2 epph
Plagiomnium cuspidatum 4,9,10 epl, ter, epx
Plagiomnium rostratum 2 ter
Plagiomnium undulatum 4 ter
Plagiothecium curvifolium 6 ter
Plagiothecium denticulatum 10 ter
Plagiothecium undulatum 10 ter
Pleurozium schreberi 9 ter
Polytrichum formosum 1,4,7 ter
Psedoleskeella nevosa 2,7,8,10 epl
Pseudoscleropodium purum 4 ter
Pylaisia polyantha 6 epph
Rhytidiadelphus squarrosus 1 ter
Rhytidiadelphus triquetrus 10 ter
Rhytidium rugosum 9 ter
Schistidium sp. 3,511 epl
Thuidium abietinum 2,3,5,9,10 ter
Thuidium recognitum 9 ter
Tortella tortuosa 1,2,3,5,9, 10 epl
Tortula intermedia 1,4,7 epl
Tortula muralis 11 epl

Vysvetlivky: ekologické skupiny: ter — terestricky druh; epph — epifyticky druh; epl — epiliticky druh; epx

— epixylicky druh
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Z vytypovanych lokalit je po bryologickej stranke najzaujimavejSia lokalita Timoradza,
ktoru tvoria najméi dolomitové kopce so svahmi a sutinami od 250 — 430 m n. m. Niekol’ko
machorastov z tejto lokality uvadza vo svojej lichenologickej $tadii Suza (1947), medzi nimi
aj vyznamny xerotermny prvok hepatoflory Slovenska — druh Mannia fragrans. Vytvara
frondézne stielky na pdde a humusovitych skalach od nizin do alpinského pasma na va-
pencovom ako aj silikdtovom podklade. Opétovny bryologicky vyskum v roku 1981 a 2005
vyskyt druhu Mannia fragrans nepotvrdil, rovnako ani d’alsie xerofytné taxony, uvadzané
Suzowm (1947), ako Tortella inclinata, Weissia condensa a Pterygoneurum subsessile. Priciny
ohrozenia st predovsetkym pokracujuca sukcesia cievnatych rastlin a nalety krov a drevin,
ktoré vytlacaju tieto Specifické machorasty xerotermnych biotopov.

ZAVER

Bryoflora Strazovskych vrchov patri doteraz k takmer nespracovanej tematike, napriek
tomu, ze na ich izemi mozno oc¢akavat’ vysoku druhovu diverzitu vzhl'adom na prirodné
podmienky. V naSom prispevku je bryologicky spracovana oblast’ Knazieho stola, zahrnutého
medzi Uzemia eurdpskeho vyznamu Natura 2000. Najdené bryotaxény su vysledkom zatial
predbezného floristického vyskumu, a aj napriek doteraz nezistenym ohrozenym druhom
prezentuju pestrost’ najma epilitickych a terestrickych machorastov v studovanom tizemi.
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PAVUKY PIESKOVYCH BIOTOPOV V OKOLI
OBCE SEKULE (CHKO ZAHORIE)

PETER GAJDOS - OTO MAJZLAN

P. Gajdo§, O. Majzlan: Spiders of sandy biotopes surroudings of Sekule village (the
Protected Landscape Area Zahorie)

Abstract: In 2002 we studied spider communities in sandy biotopes, different in plant
community types as well as humidity. We used a Malaise trap and pitfall traps. Generally we
collected 766 spider specimens and we recorded 96 spider species. Totally 40 of them live at
the driest sandy sites, 54 on typical Callunetum, 39 at wet sandy sites. Only 7 species occurred
in all the three sites. We have classified special socion types for each the site.

Key words: spiders, Araneae, ecology, nature conservation
UvoD

Pieskové biotopy viazu na seba osobitné rastlinné a zivociSne druhy, patriace ku tzv.
zivotnym §pecialistom, psamobiontom a psamofilom. V strednej Europe st pieskové biotopy
po mokradiach najohrozenejsie. Eurdpska inia pravom zaradila panénske pieskové biotopy
do zoznamu prioritnych biotopov. Na Slovensku su pieskové duny zastupené na troch
lokalnych tizemiach.

Najvicsiu plochu zaberaju piesky na Borskej nizine a su prevazne suc¢astou CHKO
Zahorie. Pieskové nanosy vznikali veternou Cinnostou (elolitickou) jemnych Casti piesku
z koryta rieky Moravy, ktora sa postupne v priebehu kvartéru vzd’alovala od Malych Karpat
smerom na juhozapad. Viac ako 400 km?je pévodu eolitického, len okolo 100 km? je povodu
fluviatilného (nanosy vodnych sedimentov rieky). V Podunajskej nizine vznikali pieskové
nanosy prevazne riekou Dunaj a jej pritokov a meandrov. Tieto pieskové stanovistia su ¢asto
kombinované so sprasovymi podami (Jursky Chlm, Cenkov, Nesvady a i.). Najmensia ast
pieskovych dun je na Vychodoslovenskej niZine v oblasti Latorickej roviny.

Z arachnologického su hl'adiska jednou z vyznamnych oblasti Slovenska viate piesky
Zahorskej niziny, hoci vyskum pavukov sme uskutocnili len na niektorych lokalitach.
Systematickejsi vyskum pavukov bol v tomto uzemi robeny len na nelesnych habitatoch
Borovej (v zaplavovom uzemi rieky Moravy) a lokalit Siroka pri Malackach, Studienka,
na pieskovych dunach pri Moravskom Svitom Jane, v lesnych habitatoch na pieskovych
dunéch, aké st napriklad pri NPR Cerveny rybnik (dubovy a smrekovy les), pri Moravskom
Svédtom Jane (borovicovy les) alebo pri Studienke. Vyskum araneofauny na pieskovych
dunach v okoli Sajdikovych Humeniec, rybnika Bahno, pri Cerovej-Lieskovej a popri
potokuBulkovecbolrobeny Pridavkom (SvaToNetal.2001; PRIDAVK A 2002; GAJDOS, SVATON
2008). Autori tu zistili viacej druhov novych pre faunu Slovenska ako napriklad pradiarku
Steatoda meridionalis a skakavku Yllenus vittatus (SVATON et al. 2001). Ojedinelé zbery
su z pieskovej duny pri Lozorne, pokrytej riedkym porastom mladych borovic a agatov
(BucHAR 1999). Celkovo na viatych pieskoch Zahorskej niziny bolo zistenych 354 druhov
pavukov (GAIDOS, SVATON 2008).

Paviky na pieskoch Podunajskej niziny spracovali GAIDOS a MAjZLAN (2001). Na 10
lokalitach autori zistili celkovo 153 druhov pavukov, z ktorych viaceré patria k typickym
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psamofilnym druhom. Okrem pavikov boli skimané aj d’al§ie skupiny bezstavovcov ako
napr. chrobaky (MAJZLAN, RycHLIK 1993; MAJZLAN et al. 1998).

SLEDOVANE UZEMIE

Sledované uzemie je stiCastou Laksarskej série pieskov, ktoré sa rozprestiera od Vel'kych
Levar az po Senicu. Podla fytogeografického ¢lenenia Slovenska patri uzemie Zahorska
nizina do obvodu eupandnskej xerotermnej flory (Eupannonicum) a oblasti pandnskej
flory (Pannonicum) (KRIPPEL 1965; KRIPPELOVA, KRIPPEL 1956). Nadmorska vySka niZiny sa
pohybuje od 140 — 255 m n. m. Dnesny reliéf niziny je vysledkom kvartérnych procesov,
najmd zmenami podnebia, tektonickymi pohybmi, eolitickou a fluviatilnou ¢innostou. Rieka
Morava sa pocas kvartétu postupne zarezavala a premiestiiovala svoje koryto smerom na
zapad. Strkové nanosy rieky Moravy st usporiadané v stupiioch a v terasach. V sicasnosti je
najvicsia terasa pri Sekuliach a pri Sastine. Eolitické piesky a presypové duny st najlepsie
vyvinuté na zapade Zahorskej niZiny. Piesky st nevapnité s prevahou zfn kremena, reakcia
je slabo kysla pH cca 6,9. Piesky v oblasti Podunajska su slabo alkalické s hodnotou pH
7,2 — 7,8 (Ho Ta1 Kim THACH 1994).

Studijnd plocha ma miestny ndzov Mliky a nachddza sa za obcou Sekule smerom
k dialnici a motorestu U Janickov. Patri do §tvorca Databanky fauny Slovenska ¢. 7368 c.
Suradnice plochy su 17° 00" vychodnej zem. dizky a 48° 37 severnej zem. $irky.

Na 3 Studijnych plochach sme vy¢lenili zakladné fytocenologické spolo¢enstva:
Vresoviska s borovicou: Diantho-Festucetum (DF)

Dominatnymi druhmi tohto spoloCenstva su: Calluna vulgaris, Dianthus serotinus,
Nardus stricta. Diferencidlnymi druhmi su: Luzula campestris, Corynephorus canescens,
Armeria vulgaris, Potentilla alba, Jasione montana. Sprievodné druhy fytocendzy su:
Hieracium pilosella, Pinus sylvestris, Viola canina, Rumex acetosella, Peucedanum
oreoselinum, Polygala vulgaris, Hypnus cupressiforme, Cladonia rangifera, Salix repens
ssp. rosmarinifolia, Frangula alnus, Phytolaca americana ako invazny druh. Tento typ
spolo¢enstva zodpoveda ploche, na ktorej sme exponovali Malaiseho pascu.

Prechodné vresoviska: Thymo-Corynephoretum (TC)

St radené k pionierskym cen6zam. Rastliny spolocenstva osidl'uji holé viate piesky.
V zarastoch dominuji heliofilné druhy: Thymus serpyllum, Corynephorus canescens,
Eryngium campestre, Agrostis capillaris, Koeleria macrantha, Sedum acre, Achillea
millefolium, Armeria vulgaris, Viola kitaibeliana, Festuca vaginata, Anthemis ruthenica,
Digitaria ischaemum. Na ploche boli ojedinelé solitéry malych borovic. Toto spolocenstvo
zodpoveda druhej sledovanej ploche.

Mokradné jazierka: fytocenozy zvizu Hydrocharition (H)

V okoli malych jazierok, ktoré vznikli zaplavenim depresii spodnou, ale aj dazdovou
vodou, si porasty trstin (Phragmites australis), vysadené borovice (Pinus sylvestris)
a nalet briez (Betula pendula). Pieskové brehy si porastené viacerymi xerotermnymi,
ale aj vlhkomilnymi rastlinami: Achillea millefolium, Bidens frondosa, Carex acuta,
Equisetum arvense, Eupatorium cannabinum, Galium palustre, Holcus lanatus, Hypericum
perforatum, Lysimachia vulgaris, Lythrum salicaria, Mentha aquatica, Plantago uliginosa,
Polygala amarella, Potentilla erecta, Prunella vulgaris, Salix alba, Salix cinerea, Solidago
gigantea a i.. Vo vode st zakorenené plavajuce rastliny: Hydrocharis morsus-ranae, Lemna
minor, Polygonatum amphibium, Batrachium aquatile, Hottonia palustris, Oenanthe
aquatica, Rorippa ssp. a Potamogeton ssp. Fytocenologicky je vegetacia sucastou zvédzu
Hydrocharition.
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METODIKA A MATERIAL

Pre zber $tudijného materialu sme pouzili viacero metodik. Na kazdej z troch ploch sme
exponovali 10 zemnych pasci. Konzerva¢nou tekutinou bol 4 % formaldehyd. Vyberanie
Studijného materialu sme robili v dvojtyzdiovych intervaloch. Celkova expozi¢na doba bola
od 12. 3. - 5. 10. 2002, ¢o bolo 207 dni.

Na ploche vresovisko Diantho-Festucetum sme exponovali Malaiseho pascu v ¢ase od
12. 3. do 2. 8. 2002, ¢o predstavovalo dobu 144 dni. Malaiseho pasca bola nasledne zni¢ena
nahodnymi turistami.

Na zber arachnologického a entomologického materialu bola udelena vynimka zo zakona
o ochrane prirody MZP SR na zéklade odborného stanoviska S-CHKO Zahorie. Do tabul’ky 1
sme zahrnuli aj jednordzovu vzorku z tejto lokality (z prechodného vresoviska) z 1. 1995, kde
sme zaznamenali 4 druhy a druh Meioneta affinis sme pri vyskume v 2002 nezbierali.

VYSLEDKY

Pocas jednoro¢ného vyskumu na troch typoch pieskovych biotopov sme celkovo odchytili
766 jedincov pavukov a zistili 96 druhov pavukov patriacich do 21 cel'adi (tab. 1). Na ploche
Diantho-Festucetum sme zistili celkovo 54 druhov z toho 40 druhov zo zemnych pasci a 14
z Malaiseho pasce. Na ploche Thymo-Corynephoretum 40 a na ploche Hydrocharition 39
druhov pavukov.

Spolo¢nych druhov vsetkych troch ploch bolo 7. Tieto druhy su ubiquistické, so Sirokou
ekologickou a topickou valenciou. K nim patria: Steatoda phalerata, Alopecosa pulverulenta,
Trochosa ruricola, Trachyzelotes pedestris, Zora spinimana a Euophrys frontalis.

Pri hodnoteni ploch z hladiska druhovej identity porovnavame len zbery zo zemnych
pasci na troch plochéch.

Najviac spolo¢nych druhov 14 sme zistili v spoloCenstve pavikov topicky viazanych na
suché pieskové stanovistia. Tento jav bol o¢akavany, nakol’ko plocha Thymo-Corynephoretum
sa javi ako sukcesné stadium ku klimaxovému $tadiu vresoviska Diantho-Festucetum. V1hké
stanovistia pieskov maju so suchym stanovistom vresoviska (DF) 6 spolo¢nych druhov
a so stanovistom prechodného vresoviska (TC) 2 spolo¢né druhy. Tu je mozné vidiet, Ze
vresovisko plochy Diantho-Festucetum vytvara vlhsie mikrostanovistia, ktoré zatienuju aj
riedke porasty borovic.

Pre jednotlivé plochy sme vyc¢lenili dominantné charakteristické a diferencidlne druhy,
ktoré typizuji spoloCenstva pavikov na urovni epigeickych cenéz. Pre plochu Diantho-
Festucetum su dominantné druhy: Alopecosa cuneata, Aulonia albimana, Micaria fulgens,
Pardosa bifasciata a Zelotes petrensis. Diferencialne druhy plochy: Eresus moravicus,
Xysticus acerbus.

Pre plochu Thymo-Corynephoretum su dominantné druhy: Aulonia albimana, Titanoeca
schineri, Zelotes electus, Zelotes longipes. Diferencialne druhy: Agroeca lusatica, Berlandina
cinerea a Dictyna szaboi.

Pre plochu mokradného biotopu fytocendz zvdzu Hydocharition si dominantné
charakteristické druhy: Arctosa leopardus, Pachygnatha clercki, Pardosa prativaga, Pirata
latitans, Pirata piraticus, Trochosa ruricola, Xerolycosa miniata. Diferencialne druhy:
Ceratinella brevipes, Pardosa nigriceps, Pardosa sordidata a Thanatus striatus.

Nasledovanej lokalite sme ziskali aj obraz o zastupeni vzacnych a faunisticky vyznamnych
druhov. K nim patria: Alopecosa schmidti, Agroeca lusatica, Berlandina cinerea, Clubiona
genevensis, Dictyna szaboi, Haplodrassus dalmatensis, Pardosa nigriceps, Pardosa
sordidata, Thanatus striatus, Titanoeca psammophila.
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Z faunistického hl'adiska st zaujimavé aj nalezy druhu Zodarion rubidum, ktory je znamy
zo Slovenska len z niekol’kych lokalit najmé zo stanovist’ vytvorenych 'udskou aktivitou ako
su kamenolomy, haldy vytvorené banickou ¢innostou a pod. Na skimanou izemi bol zisteny
na prechodnom vresovisku, ktoré je v sukcesii a tiez v okoli mokradnych jazierok.

Faunisticky vyznamné druhy

Alopecosa schmidti — LR(nt)
Material: TC, 30.5.2002, 12, Igt. O. Majzlan, det. P. Gajdo$
Palearticky druh. Vzacne na teplych lesostepiach a pieskovych dunach.

Agroeca lusatica — EN

Material: TC, 30.5.2002, 12, Igt. O. Majzlan, det. P. Gajdo$

Druh rozsireny cez Eurdpu az po Kazachstan (PLaTNICK 2008)

Vel'mi vzacny zo Slovenska je znamy len z 5 lokalit (GAIDOS, SVATON 2008). Preferuje teplé,
otvorené a suchsie stanovistia.

Berlandina cinerea — VU

Material: TC, 30.5.2002, 43; TC, 25.6.2002, 13; TC, 12.9.2002, 1 juv. @, lgt. O. Majzlan,
det. P. Gajdos

Druhrozsireny cez Europu az po Kazachstan (PLATNICK 2008). Subponticky druh, zasahujtci
do juznej a strednej Eurdpy. Zo Slovenska st len sporadické tidaje, a preto je uvadzany ako
vzacny druh. Na ploche Sekule prechodné vresovisko sa zda byt hojnejsi.

Clubiona genevensis — LR(Ic)

Material: DF(MP), 16.5.2002, 13, Igt. O. Majzlan, det. P. Gajdo$

Palearkticky druh. Vzacny druh preferujuci vel'mi teplé, otvorené a suchsie stanovistia.

Dictyna szaboi — CR

Material: TC, 16.5.-30.5.2002, 1J, Igt. O. Majzlan, det. P. Gajdo$

Druh zisteny len na pieskoch Panonskeho regionu (Mad’arsko, Ceska republika, Slovensko).
Vel'mi vzacny druh, zo Slovenska znamy len z 1 lokality (Borova — pieskové duny). Druh
je viazany len na pieskové stanoviStia. Zaradili sme ho medzi charakteristické druhy
sukcesného Stadia vresoviska.

Eresus moravicus

Material: DF, 19.7.2002, 13, Igt. O. Majzlan, det. M. Rezag

Nedavno popisany druh zo strednej Eurdpy (Rakusko, Madarsko, Ceska republika
a Slovensko) (REzAC et al. 2008). Tento druh bol mylne zaradovany k druhu Eresus
cinnaberinus. Zije na xerotermnych stanovistiach.

Haplodrassus dalmatensis — LR(nt)

Material: H, 30.6.2002, 13, Igt. O. Majzlan, det. P. Gajdos

Palearkticky druh. Vzacny druh preferujici teplé, otvorené stanovistia. Nalez tohto druhu na
vlhkejSom stanovisti je atypicky.

Pardosa nigriceps — LR(nt)

Material: H, 25.6.2002, 33, 19, lgt. O. Majzlan, det. P. Gajdo§

Vzacny eurdpsky druh na Slovensku zisteny len z niekol’kych lokalit. Preferuje vlhkejsie
stanovistia.

Pardosa sordidata — LR(nt)

Material: H, 30.5.2002, 1, Igt. O. Majzlan, det. P. Gajdo$

Palearkticky druh, na Slovensku zisteny len z niekol’kych lokalit. Preferuje otvorené vlhké
stanovistia na brehoch riek a jazier.
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Thanatus striatus — LR(nt)
Material: H, 25.6.2002, 19, Igt. O. Majzlan, det. P. Gajdo$
Holarkticky druh. Vzacne sa vyskytuje na otvorenych vlhkych stanovistiach.

Titanoeca psammophila

Material: DF, 19.7.2002, 19; TC, 19.7.2002, 4 sad.&, 2juv.Q , Igt. O. Majzlan, det. P. Gajdo$
Vzéacny druh rozsireny v strednej Eurdpe a Svédsku (PLaTNICK 2008). Typicky psamofilny
druh preferujuci habitaty pieskovych diin bez vegetacie alebo chudobnou vegetaciou.

Zodarion rubidum

Material: TC, 1995, 18; TC, 30.5.2002, 29; TC, 25.6.2002, 13, 29; H, 30.5.2002, 15; H,
25.6.2002, 13; H, 30.6.2002, 13; H, 12.9.2002, 19; H, 19.7.2002, 1J, 1gt. O. Majzlan, det. P.
Gajdos

Eurépsky druh, znamy zo Slovenska len z niekolkych lokalit najmi z antropogennych
stanovist.

SUHRN

Pocas jednoro¢ného vyskumu na troch typoch pieskovych biotopov sme celkove odchytili
766 jedincov pavukov a zistili sme 96 druhov pavukov patriacich do 21 ¢eladi. Na ploche
Diantho-Festucetum sme zistili celkove 56 druhov z toho 40 druhov zo zemnych pasci a 14
druhov z Malaiseho pasce. V epigeone na ploche Thymo-Corynephoretum bolo zistenych
40 druhov a na ploche Hydrocharition 39 druhov pavikov. Spolo¢nych druhov zistenych na
vSetkych troch plochach bolo 7 druhov (ubiquistické).

Pre jednotlivé plochy sme vyc¢lenili charakteristické a diferencialne druhy, ktoré typizuju
spolo¢enstva pavikov na urovni cenoz.

Tabulka 1. Pocty pavukov ex. a dominancia (D v %) epigeickych spolo¢enstiev na troch typoch biotopov pri
Sekuliach v roku 2002

DF — Diantho-Festucetum, DF(MP) — Diantho-Festucetum vzorky z Malaiseho pasce, TC — Thymo-
Corynephoretum, H — Hydrocharition, * idaje z jednorazového zberu v roku 1995

Table 1. Numbers of spiders (ex.) and dominance of epigeic spider communities in 3 biotope types near
Sekule in 2002

DF — Diantho-Festucetum, DF(MP) — Diantho-Festucetum (samples from the Malaise trap), TC — Thymo-
Corynephoretum, H — Hydrocharition

. StanovisStia

9, W
Celad’, druhy (25 D(%) (11\)/11;) (]e*g) D(%) (g) D(%)
Eresidae
Eresus moravicus Rezéé, 2008 1 0,3 0 0
Theridiidae 0 0 0
Crustulina guttata (Wider, 1834) 0 1/1* 0,58 0
Euryopis flavomaculata (C. L. Koch, 1836) 1 0,3 0 1 0,43
Keijia tincta (Walckenaer, 1802) 0 2 0 0
Robertus lividus (Blackwall, 1836) 1 0,3 1 0,58 0
Steatoda phalerata (Panzer, 1801) 2 0,59 1/1* 0,58 1 0,43
Linyphiidae 0 0 0
Araeoncus humilis (Blackwall, 1841) 0 1 0,58 0
Bathyphantes nigrinus (Westring, 1851) 1 0,3 0 0
Centromerus sylvaticus (Blackwall, 1841) 1 0,3 0 0
Ceratinella brevipes (Westring, 1851) 0 0 3 1,3
Diplostyla concolor (Wider, 1834) 0 0 3 1,3
Dismodicus bifrons (Blackwall, 1841) 0 0 1 0,43
Gongylidiellum murcidum Simon, 1884 0 0 2 0,87

93



Stanovistia

S olad’
Celad’, druhy (13,1:) D(%) (11\)/[1;) ({S) D(%) (g) D(%)
Hypomma cornutum (Blackwall, 1833) 0 0 1 0,43
Meioneta affinis (Kulczynski, 1898) 1*
Oedothorax apicatus (Blackwall, 1850) 0 0 1 0,43
Oedothorax retusus (Westring, 1851) 0 0 1 0,43
Pelecopsis parallela (Wider, 834) 0 2 1,17 1 0,43
Pocadicnemis pumila (Blackwall, 1841) 0 0 1 0,43
Tenuiphantes flavipes (Blackwall, 1854) 0 1 0,58 0
Walckenaeria vigilax (Blackwall, 1853) 0 0 1 0,43
Tetragnathidae 0 0 0
Pachygnatha clercki Sundevall, 1823 0 0 5 2,16
Pachygnatha degeeri Sundevall, 1830 0 1 0,58 0
Tetragnatha pinicola L. Koch, 1870 0 2 0 0
Tetragnatha sp. 0 1 0 0
Araneidae 0 0 0
Agalenatea redii (Scopoli, 1763) 0 1 0,58 0
Araniella sp. 0 1 0 0
Gibbaranea bituberculata (Walckenaer, 1802) 0 1 0 0
Hypsosinga heri (Hahn, 1831) 0 0 2 0,87
Larinioides sp. 0 1 0 0
Singa nitidula C. L. Koch, 1844 0 1 0 0
Lycosidae 0 0 0
Alopecosa cuneata (Clerck, 1757) 29 8,58 1 0,58 0
Alopecosa schmidti (Hahn, 1835) 0 2 1,17 0
Alopecosa pulverulenta (Clerck, 1757) 27 7,99 5 2,92 1 0,43
Alopecosa trabalis (Clerck, 1757) 1 0,3 0 0
Alopecosa sp. 15 4,44 1 0,58 0
Arctosa figurata (Simon, 1876) 3 0,89 1 0,58 0
Arctosa leopardus (Sundevall, 1833) 0 0 7 3,03
Arctosa sp. 0 1 0 1 0,43
Aulonia albimana (Walckenaer, 1805) 47 13,9 4 14 8,19 0
Pardosa bifasciata (C.L.Koch, 1834) 37 10,9 7 4,09 0
Pardosa lugubris (Walckenaer, 1802)** 29 8,58 8 4,68 0
Pardosa nigriceps (Thorell, 1856) 0 0 4 1,73
Pardosa prativaga (L.Koch, 1870) 0 1 0,58 24 10,4
Pardosa pullata (Clerck, 1757) 1 0,3 0 0
Pardosa sordidata (Thorell, 1875) 0 0 1 0,43
Pardosa sp. 0 1 0,58 0
Pirata hygrophilus Thorell, 1872 0 0 6 2,6
Pirata latitans (Blackwall, 1841) 1 0,3 0 98 42.4
Pirata piraticus (Clerck, 1757) 0 0 9 3,9
Trochosa ruricola (De Geer, 1778) 7 2,07 3 1,75 24 10,4
Trochosa terricola Thorell, 1856 24 7,1 10 5,85 0
Xerolycosa miniata (C. L. Koch, 1834) 0 0 2 0,87
Xerolycosa nemoralis (Westring, 1861) 4 1,18 0 0
Pisauridae 0 0 0
Pisaura mirabilis (Clerck, 1757) 0 3 0 1 0,43
Agelenidae 0 0 0
Agelena labyrinthica (Clerck, 1757) 0 1 0,58 0
Hahniidae 0 0 0
Antistea elegans (Blackwall, 1841) 0 0 2 0,87
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. Stanovistia
9, >

CePad’, druhy (lgf) D(%) (11\)/[1;)) (];S D(%) (g) D(%)
Dictynidae 0 0 0
Dictyna szaboi Chyzer, 1891 0 1 0,58 0
Titanoecidae 0 0 0
Titanoeca psammophila Wunderlich, 1993 1 0,3 6 3,51 0
Miturgidae 0 0 0
Cheiracanthium erraticum (Walckenaer, 1802) 0 1 0 0
Liocranidae 0 0 0
Agroeca brunnea (Blackwall, 1833) 1 0,3 1 0,58 0
Agroeca lusatica (L.Koch, 1875) 0 1 0,58 0
Clubionidae 0 0 0
Clubiona genevensis L. Koch, 1866 0 1 0 0
Clubiona subtilis L. Koch, 1867 0 0 1 0,43
Corinnidae 0 0 0
Phrurolithus festivus (C. L. Koch, 1835) 1 0,3 0 0
Zodariidae 0 0 0
Zodarion rubidum Simon, 1914 0 5/1* 2,92 5 2,16
Gnaphosidae 0 0 0
Berlandina cinerea (Menge, 1872) 0 6 3,51 0
Drassodes pubescens (Thorell, 1856) 3 0,89 0 1 0,43
Drassyllus lutetianus (L. Koch, 1866) 1 0,3 0 8 3,46
Drassyllus praeficus (L. Koch, 1866) 1 0,3 1 0,58 0
Drassyllus pusillus (C. L. Koch, 1833) 2 0,59 0 2 0,87
Haplodrassus dalmatensis (L. Koch, 1866) 0 0 1 0,43
Haplodrassus signifer (C. L. Koch, 1839) 2 0,59 0 0
Haplodrassus silvestris (Blackwall, 1833) 0 2 1,17 0
Haplodrassus sp. 0 1 0,58 0
Micaria fulgens (Walckenaer, 1802) 1 2,96 0 0
Micaria pulicaria (Sundevall, 1831) 0 0 1 0,43
Trachyzelotes pedestris (C. L. Koch, 1837) 13 3,85 3 1,75 1 0,43
Zelotes apricorum (L. Koch, 1876) 7 2,07 0 0
Zelotes electus (C. L. Koch, 1839) 7 2,07 8 4,68 0
Zelotes latreillei (Simon, 1878) 0 1 0,58 0
Zelotes longipes (L. Koch, 1866) 8 2,37 48 28,1 0
Zelotes petrensis (C. L. Koch, 1839) 2 5,92 0 0
Zelotes subterraneus (C. L. Koch, 1833) 0 1 0,58 0
Zelotes sp. 17 5,03 6 3,51 0
Zoridae 0 0 0
Zora nemoralis (Blackwall, 1861) 0 5 2,92 0
Zora spinimana (Sundevall, 1833) 3 0,89 1 0,58 1 0,43
Philodromidae 0 0 0
Thanatus striatus C. L. Koch, 1845 0 0 1 0,43
Tibellus oblongus (Walckenaer, 1802) 0 3 0 0
Philodromus sp. 0 1 0 0
Thomisidae 0 0 0
Tmarus piger (Walckenaer, 1802) 0 1 0 0
Xysticus acerbus Thorell, 1872 1 0,3 0 0
Xysticus audax (Schrank, 1803) 0 1 0 0
Xysticus cristatus (Clerck, 1757) 1 0,3 0 0
Xysticus kochi Thorell, 1872 0 2 1,17 0
Xysticus ninnii Thorell, 1872 0 2 1,17 0
Xysticus sp. 1 0,3 1 0 0
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. Stanovistia

. >
Celad’, druhy (13,1:) D(%) (11\)/[1;) (fl;g) D(%) (g) D(%)
Salticidae 0 0 0
Euophrys frontalis (Walckenaer, 1802) 3 0,89 3 1,75 1 0,43
Euophrys sp. 0 1 0,58 0
Evarcha arcuata (Clerck, 1757) 1 0,3 1 0,58 0
Evarcha falcata (Clerck, 1757) 1 0,3 0 0
Evarcha sp. 0 0 3 1,3
Phlegra fasciata (Hahn, 1826) 1 0,3 1 0,58 0
Sibianor aurocinctus (Ohlert, 1865) 0 0 1 0,43
Spolu 338 100 26 171 100 231 100
Pocet druhov 40 40 39
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VEDECKE SPRAVY

PRISPEVOK K POZNANIU MRAVCOV
KRIVOKLATSKEJ DOLINY

PAVEL DEVAN

P. Devan: Contribution to the knowledge of the ants in Krivoklatska dolina valley

Abstract: In 2002year we are recorded with the moericke traps totaly 35 species of the ants.
Rare are Camponotus piceus and Bothriomyrmex corsicus mohelensis.

Key words: ants, White carpathians, faunistic, moericke traps
UvoD

V roku 2002 sme sktimali vybrané skupiny hmyzu v chranenych tzemiach Krivoklatskej
doliny (DEVAN 2003). Tento prispevok je pokracovanim spracovania vtedy ziskaného
materialu.

POPIS UZEMIA A LOKALIT ZBERU

Krivoklatska dolina sa nachadza v Bielych Karpatoch, juzne od Vrsatskych bradiel.
Odvodnovana je Krivoklatskym potokom, ktory prerezal bradlové pasmo Bielych Karpat
uzkou tiesnavou. Skimané chranené tzemia su sti¢astou bradlového pasma.

PR Drienova je najvyssim bradlom skupiny Krivoklatskych bradiel, hrebenn dosahuje
vysku 580 m n. m. Nachadza sa v k. 0. Krivoklat vo $tvorci 6974c. Pasce boli umiestnené
v driefiovej dubine na SZ svahu, v kvetnatej bufine na SV svahu a v lipovej jasenine
na hlavnom hrebeni.

PP Krivoklatska tiesiiava je bradlo na hornom konci dediny Krivoklat v nadmorskej
vyske 400 m vo Stvorci 6974d. Bradlo je prerezané Krivoklatskym potokom. Pasce boli na
pravej strane v xerotermnom bezlesi v riedkom poraste liesky a borievky a na l'avej strane
v ovsikovom nevyuzivanom pasienku.

PP Babina sa nachadza v k. 0. Bohunice v nadmorskej vyske 300 — 380 m vo Stvorci 6974d.
Podklad tvori skrasovatena vapencova kryha, porastena pasienkovou vegetaciou. Pasienky
a staré sady st opustené a postupne zarastaju hlohom, lieskou a driefiom, na sutiach sa
udrziava riedka xerotermna vegetacia s prevahou trav rodu Festuca a rozchodnikmi (Sedum).

MATERIAL A METODY

Na vsetkych lokalitach som exponoval Moerickeho pasce od aprila do konca septembra.
Pasce boli ¢iastocne na drevinach do vysky 1 m a ¢iasto¢ne na zemi. Naplnené boli roztokom
1 % formaldehydu s kvapkou zmacadla, vyberané v dvoj — trojtyzdiovych intervaloch.
Material bol uloZeny na mokro do benzinalkoholu a uréovany podla prac KUTTERA (1977),
VYSOKEHO a SUTERU (2001) a podla revizii SEIFERTA (1988, 1992). Bopthriomyrmex corsicus
mohelensis urCil Ing. Veprek (Pferov) a je v jeho zbierke.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Celkovo som zistil 34 druhov mravcov, z toho dva vzacne (Camponotus piceus
a Bothriomyrmex corsicus mohelensis).
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V PP Krivoklatska tiesnava bolo 25 druhov. V pravej Casti dominovali Camponotus
herculeanus, Lasius emarginatus, Formica cunicularia a F. fusca.

V lavej ¢asti dominovali Formica pratensis, F. rufibarbis, F. fusca. PoCetny bol aj Plagiolepis
pygmea, ktory som, prekvapujlico, na zdanlivo vyhodnej pravej strane nezistil.

V PP Babina som zistil 16 druhov, dominoval F. cunicularia a v PR Driefiova bolo 20 druhov,
dominovali Camponotus herculeanus a Myrmica sabuleti.

Prekvapujuci je maly pocet druhov aj kusov v PP Babina — u inych skupin vysla prave tato
lokalita bohatSia (DEVAN 2003).

Tabul’ka 1. Mravce PP Krivoklatska tiesiava, KP — Krivoklatska tiesnava vpravo, KL’ — Krivoklatska tiesiava
vlavo, F — samice, M — samce, w — robotnice, + — vzacny druh

taxon lokalita KP KD
Camponotus aethiops (LATREILLE, 1898) 0 3w
Camponotus herculeanus (LINNAEUS, 1758) 98w 18w
Camponotus ligniperda (LATREILLE, 1802) 0 2w
Camponotus piceus (LEACH, 1825) + 0 6w
Formica cunicularia LATREILLE, 1898 55w 25w
Formica fusca LINNAEUS, 1758 41w 14w
Formica pratensis RETz1US, 1783 0 2M39w
Formica rufibarbis FABRICIUS, 1793 2w 1F18w
Lasius affinis (SCHENCK, 1852) 0 2M
Lasius alienus (FOERSTER, 1850) 4w 4w
Lasius bruneus (LATREILLE, 1798) 0 IF
Lasius emarginatus (OLIVIER, 1791) 148w 2M1F4w
Lasius mixtus (NYLANDER, 1846) 0 1F
Lasius platythorax SEIFERT, 1991 0 3w
Leptothorax crassispinus KARAWAJEW, 1962 0 IM2w
Leptothorax parvulus (SCHENCK, 1852) w 0
Leptothorax unifasciatus (LATREILLE, 1798) 0 1w
Mesor muticus (NYLANDER, 1899) 0 1w
Myrmica sabuleti MEINERT, 1860 w 0
Myrmica schenckii EMERY, 1898 0 3w
Myrmica specioides BONDROIT, 1918 0 2w
Myrmica sulcinodis NYLANDER, 1846 0 3w
Plagiolepis pygmaea (Latreille, 1798) 0 2MI15w
Tapinoma ambiquum EMERY, 1925 Iw 0
Tapinoma eraticum (LATREILLE, 1798) 0 4w

Tabulka 2. Mravce PR Driefiova a PP Babina

taxon lokalita B D
Camponotus herculeanus (LINNAEUS, 1758) 6w 12w
Camponotus ligniperda (LATREILLE, 1802) Iw Sw
Dolichoderus quadripunctarius LINNAEUS, 1771 - 1w
Bothriomyrmex corsicus mohelensis NOVAK, 1944 + IM -
Formica cunicularia LATREILLE, 1798 13w IM1w
Formica execta NYLANDER, 1846 - M
Formica fusca LINNAEUS, 1758 - 2w
Formica pratensis RETz1US, 1783 Iw -
Formica rufibarbis FABRICIUS, 1793 4w IF
Lasius alienus (FOERSTER, 1850) IM8w 1w
Lasius emarginatus (OLIVIER, 1791) - Tw
Lasius flavus (FABRICIUS, 1781) IM IM
Lasius mixtus (NYLANDER, 1846) 1F -
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Lasius platythorax SAEIFERT, 1991 2w 1w
Leptothorax affinis MAYR, 1855 - w
Leptothorax crassispinus KARAWAJEW, 1962 - 4F12w
Leptothorax nigriceps MAYR, 1855 - IF
Myrmica rubra LINNAEUS, 1758 1M ™
Myrmica sabuleti MEINERT, 1861 - 1F17M
Myrmica schencki EMERY, 1895 - 2M
Myrmica ruginodis NYLANDER, 1856 IF 4w
Myrmica specioides BONDROIT, 1918 IF -
Plagiolepis pygmaea (LATREILLE, 1798) Sw 1w
Plagiolepis vindobonensis LOMNICKI, 1925 2M4w -
Tapinoma eraticum (LATREILLE, 1798) 3F1 -
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MRAVCE OMSENSKEJ DOLINY
PAVEL DEVAN

P. Devan: The ants of the OmSenie valley (StraZovské vrchy Mts.)

Abstract: In the 2002 year are recorded totaly 36 species of the ants, two rare including. On
the locality Zihlavnik are 24 species, on the Omgenska baba and Ihriste 19, on the Podbabie 5
species, on the pod Thristom two species and on the locality Lance 13 species. Interesting is the
difference between dominant species on the localities of the Zihl'avnik Nature Reserve — in the
Corneto-Quercetum are dominat Formica gagates and Lasius alienus, on the stony Stipetum is
L. alienus absent and on the mahaleb bush is dominat Leptothorax unifasciatus. The localities
of the calcareous tufa are arm of the species of the ants, on the Lance is dominat Myrmica
rubra. The rarest species is the mediterranean Epitritus argiolus from the locality Ihriste

Key words: ants, Strazovské vrchy Mts., faunistic, moericke traps
UvOD

Tento prispevok je pokracovanim mojej skorsej spravy o vybranych skupinach hmyzu
chranenych izemi Omsenskej doliny (DEVAN 2003).

POPIS UZEMIA A LOKALIT

Omsenska dolina sa nachadza v Strazovskych vrchoch nad Trencianskymi Teplicami.
Sktmané chranené uzemia st pri obci Omsenie. Geologickym podkladom su vapence, silno
skrasovatené a vytvarajiice hrubé vrstvy penovca pri vyveroch, tam kde vapenec nasada na
nepriepustné podlozie.

PR Zihl'avnik Baske sa nachadza na uboé&iach vapencovej kryhy juzne od obce. Skamal som

tri lokality:

71 — driefiova diibrava na skalnom ostrohu, 540 m n. m., §tvorec 7175b, expozicia J.

72 — skalna kavylova step s ojedinelymi bukmi, 610 m n. m., §tvorec 7175b, expozicia JV.

73 — kamenné more uprostred bukového lesa so starym porastom visne mahalebky (Cerasus
mahalaeb) v nadmorskej vyske 550 m, Stvorec 7175a, expozicia Z.

NPP Lance — hrubé penovcové uloZeniny na severnom upiti Zihlavnika v nadmorskej
vyske 440 m, Stvorec 7175a, expozicia S. Extenzivny riedkotravny pasienok s porastom
vzacnych vstavacovitych a naletom krikov s prevahou Salix cinerea.

OmsSenska Baba — troska cho¢ského prikrovu s riedkym porastom inverzne usporiadanych
drevin — hore dubiny s Quercus virgiliana, dole bu¢iny. Na miestach lokalizacie pasci st
holiny so Sesleria calcarea, Carex humilis a Amelanchier ovalis, 600 m n. m., Stvorec
7075c, expozicia J.

Thriste — zépadny vybezok masivu Omsenskej Baby — kozi chrbat s holinami s porastom
spoloc¢enstiev Sesleria calcarea a Carex humilis. Pasce boli vo vyske 550 m n. m., Stvorec
7075c, expozicia J, extrémne svazity terén — okolo 60 stuptiov.

Podbabie — penovcové pramenisko pod Omsenskou Babou v nadmorskej vyske 780 m,
Stvorec 7075¢, expozicia JZ. Porast Molinia, Eriophorum, Carex spp.

Pod Thristom — penovcové pramenisko na sutiach s malou mocnostou penovca vo vyske
480 m n. m., Stvorec 7075c, expozicia J, porast Eriophorum spp., Molinia coerulea
a Phragmites australis.
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MATERIAL A METODY

Moerickeho pasce boli inStalované na lokalitach od aprila do seprembra 2002, vécsinou
na zemi alebo na malych krickoch do 1 m od zeme. Napliiou bol 1 % roztok formaldehydu
s kvapkou zmacadla. Vyberané boli v trojtyzdiiovych intervaloch a material bol ukladany
do benzinalkoholu. Na determinéciu som pouzil prace KUTTERA (1977), VYSOKEHO A SUTERU
(2001) a SEIFERTA (1988, 1992, 2000). Za reviziu Epithritus dakujem Ing. Vepiekovi (Pierov),
G. Alpertovi a P. Wernerovi (Praha).

VYSLEDKY A DISKUSIA

Celkovo sme zistili 36 druhov (tab. 2), z toho 2 vzacne. Na Zihlavniku 24 druhov (tab. 1),
na Oms$enskej Babe a Ihristi po 19, na Podbabi 5 druhov, Pod Thristom 2 druhy a na Lancoch
13 druhov (tab. 3) .

Pozoruhodné st rozdiely medzi dominujucimi druhmi na lokalitich ZihPavnika
— v drienovej dubine je to Formica gagates a Lasius alienus — tento sa ale na kavylovej
stepi nenasiel a na suti s mahalebkou nebol ani jeden z tychto druhov — tu bol najpocetnejsi
Leptothorax unifasciatus.

Na Omsenskej Babe mal vyznamné zastupenie Camponotus herculeanus, vzacny
a teplomilny C. piceus, ale predovSetkym Lasius emarginatus, ktory dominoval aj na Thristi
spolu s Tapinoma eraticum.

Obr. 1. Mravec Epitritus argiolus. Foto D. Vepiek
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Penovcové prameniska maju chudobnejsSiu mravéiu faunu, viacej druhov je len na
preschnutych penovcoch Lancov, kde vyrazne dominuje Myrmica rubra.

Tabulka 1. Mravce ZihFavnika

Taxon lokalita 7 —kavyl 7 —CoQ 7 — mahaleb
Aphaenogaster subterranea (LATREILLE, 1798) 1F2w 0 0
Camponotus aethiops (LATREILLE, 1798) 1w 11w 0
Camponotus herculeanus (LINNAEUS, 1758) 4w 9w 0
Camponotus ligniperda (LATREILLE, 1802) 1w 2w 0
Camponotus piceus (LEACH, 1825) 1w 0 0
Formica cunicularia LATREILLE, 1798 1w 0 0
Formica execta NYLANDER, 1846 1F 0 0
Formica fusca LINNAEUS, 1758 4w w 0
Formica gagates LATREILLE, 1798 43w 175w 0
Lasius alienus (FOERSTER, 1850) 0 SFllw 0
Lasius emarginatus (OLIVIER, 1791) 2w 8w 0
Lasius flavus (FABRrICIUS, 1781) 0 IM M
Lasius mixtus (NYLANDER, 1846) IM IF 0
Lasius platythorax SEIFERT, 1991 0 Sw 0
Leptothorax affinis (SCHENCK, 1852) 0 Iw 0
Leptothorax crassispinus KARAWAJEW, 1962 0 0 1w
Leptothorax nigriceps MAYR, 1855 0 w 0
Leptothorax parvulus (SCHENCK, 1852) 0 IF IF
Leptothorax unifasciatus (LATREILLE, 1798) 0 0 1F9w
Myrmecina graminicola (LATREILLE, 1802) 0 IM IM
Myrmica rubra (LINNAEUS, 1758) 0 M 4F2M
Myrmica sabulet MEINERT, 1860 1w 2w 0
Ponera coarctata (LATREILLE, 1802) 0 ™ 0
Tapinoma eraticum (LATREILLE, 1798) 2w 12w 0

Tabul'ka 2. Mravce Omsenskej Baby a Thrista, OB — Omsenska Baba, PB — Podbabie, I — Ihriste, PI — Pod
Thristom

Taxon lokalita OB PB 1 PI
Aphaenogaster subterranea (LATREILLE, 1798) 0 0 3w 0
Camponotus aethiops (LATREILLE, 1798) 3w 0 19w 0
Camponotus herculeanus (LINNAEUS, 1758) 45w 0 12w 0
Camponotus ligniperda (LATREILLE, 1802) Sw 0 0 0
Camponotus piceus (LEACH, 1825) 28w 0 4w 0
Diplorhoptrum fugax (LATREILLE, 1798) 1F 0 0 0
Epithritus (Pyramica) cfr. argiolus EMERY, 1869 + 0 0 IM 0
Formica cunicularia LATREILLE, 1798 0 1w 0 0
Formica fusca LINNAEUS, 1758 20w 0 8w 0
Formica gagates LATREILLE, 1798 4w 0 6w 0
Formica sanguinea LATREILLE, 1798 0 1F 0 0
Lasius affinis (SCHENCK, 1952) M 0 0 0
Lasius emarginatus (OLIVIER, 1791) 1F128w 0 26w 0
Lasius flavus (FABRrICIUS, 1781) M 0 0 0
Lasius mixtus (NYLANDER, 1846) 1F 0 0 0
Lasius platythorax SEIFERT, 1991 0 ow 0 0
Leptothorax affinis (SCHENCK, 1952) 0 1w 0 0
Leptothorax crassispinus KARAWAJEW, 1962 2w 0 0 0
Leptothorax interruptus (SCHENCK, 1852) 0 0 Iw 0
Leptothorax nigriceps MAYR, 1855 8w 0 1w 3w
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Leptothorax parvulus (SCHENCK, 1852) 2w 0 0 1F
Leptothorax tuberum (FABRICIUS, 1775) 1F2w 0 0 0
Leptothorax unifasciatus (LATREILLE, 1798) 27w 0 Tw 0
Myrmecina graminicola (LATREILLE, 1802) 0 0 3w 0
Myrmica rubra (LINNAEUS, 1758) IM 0 IM 0
Myrmica sabuleti MEINERT, 1860 0 0 IM1w 0
Myrmica schencki EMERY, 1894 0 0 IMIF 0
Plagiolepis pygmaea (LATREILLE, 1798) IM23w 0 4M 5w 0
Ponera coarctata (LATREILLE, 1802) 0 0 M 0
Tapinoma eraticum (LATREILLE, 1798) 8w 1w 25w 0
Tetramorium impurum (FOERSTER, 1850) 0 0 w 0

+ podl'a uvedenych autorov revizie, ide pravdepodobne o samca rodu Pyramica (Epitritus). Je tazké na zaklade
jedného kusu samca priradit’ jedinca k uréitému druhu. Isté je, ze ide o druh tribu Dacetini, pravdepodobne
Pyramica, ale bude nutné ziskat’ d'alsie jedince, najma robotnice, ¢o u tohto subteranneho taxénu vzhladom na
extrémnost’ lokality nie je jednoduché. Najblizsie udavanym druhom z rodu je E. argiolus (KUTTER 1977)

Tabul’ka 3. Mravce Lancov

Taxén

Bothriomyrmex sp. 2w
Formica fusca LINNAEUS, 1758 24w
Formica pratensis RETz1US, 1783 1F14w
Formica rufibarbis FaBricius, 1793 3w
Lasius bruneus (Latreille, 1798) M
Lasius flavus (Fabricius, 1781) M
Lasius mixtus (NYLANDER, 1846) IF
Lasius platythorax SEIFERT, 1991 w
Leptothorax crassispinus KARAWAJEV, 1962 2w
Myrmica rubra (LINNAEUS, 1758) 48w
Tapinoma eraticum (LATREILLE, 1798) ow
Tetramorium caespitum (LINNAEUS, 1756) 1w
Tetramorium impurum (FOERSTER, 1850) Sw
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PRISPEVOK K POZNANIU MRAVCOV PRIPRAVOVANEHO
UEV TOMASOVICA (STRAZOVSKE VRCHY)

PAVEL DEVAN

P. Devan: Contribution to the knowledge on ants of the TomaSovica (StraZovské vrchy
Mts.)

Abstract: Research of ants has been carried out in the site TomaSovica (southern Strazovské
vrchy Mts.) in 2002 and 2003 with the Moericke traps. I have recorded several rare species
including Camponotus falax,C. piceus and Formicoxenus nitidulus.

Key words: Strazovské vrchy Mts., Tomasovica site, ants, faunistic
UvoOD

Tato praca je pokracovanim mojej Stidie o vybranych celadiach blanokridlovcov
Tomasovice (DEVAN, 2004). Predkladany zoznam druhov mravcov predstavuje prvy
faunisticky udaj o tejto skupine hmyzu na tejto lokalite.

UZEMIE

Tomasovica je stary pasienok s porastom borievky, driefia, kavylov, solitérnych dubov
cerov, naletovej borovice, s holinami s porastom ostrice nizkej, bodliaka ovisnutého,
hrdobarky obycajnej, dusky materinej, veternice lesnej, s vyskytom hmyzovnika vcelovitého
a vstavada vojenského. Uzemie sa nachadza pri obci Trenéianske Mitice v juznom vybezku
Strazovskych vrchov (mapovy Stvorec 7175¢) na dolomitickom podklade. Nadmorska vyska
je 340 — 360 m, sklon 50 stupniov, expozicia juh-juhovychod.

METODY

Na odlov boli pouzité Moerickeho pasce umiestnené v korunach stromov asi 2 metre nad
zemou a tieZ na povrchu pddy na holinach. Napliiou bol 1 % roztok formaldehydu s kvapkou
zmacadla. Exponované boli od aprila do oktobra a vyberané v dvojtyzdinovych intervaloch,
material po vytriedeny bol ulozeny do benzinalkoholu a ur¢ovany podl'a dostupnej literatary
(KUTTER 1977; VYSOKY a SUTERA 2001; SEIFERT 1988, 1992). Dokladovy material sa nachadza
v mojej zbierke, Ing. Veptek (Pferov) determinoval Formicoxenus nitidulus, ktory je v jeho
zbierke.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Celkovo som ziskal touto dost’ selektivnou metdédou 30 druhov mravcov (tab. 1), ¢o je
necelych 25 % druhov znamych z uzemia Slovenska. Vzacne su druhy Camponotus falax,
C. piceus a Formicoxenus nitidulus — socialny parazit u Myrmica, znamy z regionu len
z tejto lokality. Medzi teplomilné druhy mozno este zaradit’ Formica gagates a Plagiolepis
pygmaea. Zaujimavy je vyskyt prizivného druhu (mravca potkana) Diplorhoptrum fugax ana
riedkolesie viazanych druhov Dolichoderum quadripunctarium, Leptothorax crassispinus
a Myrmecina graminicola. Celkovo sa da tato lokalita faunisticky priradit’ ku teplomilnym
spolo¢enstvam Beckovskych Skalic (DEVAN 2006a) a Tematinskych vrchov (DEVAN 2006b).

Vzhl'adom na selektivitu pouzitych pasci je mozné predpokladat, ze pouzitim dalSich
metdd je mozné z uzemia ziskat aj d'al§ie druhy mravcov.
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Tabulka 1. Prehlad ziskanych druhov mravcov na lokalite Tomasovica, W — robotnica, F — samica,
M — samec

Taxén

Camponotus aethiops (LATREILLE, 1798) 70w
Camponotus falax (NYLANDER, 1856) 2w
Camponotus herculeanus (LINNAEUS, 1758) 67w
Camponotus ligniperda (LATREILLE, 1802) 29w
Camponotus piceus (LEACH, 1825) ow
Diplorhoptrum fugax (LATREILLE, 1798) 1w
Dolichoderus quadripunctarius LINNAEUS, 1771 2w
Formica cunicularia LATREILLE, 1798 3M199w
Formica fusca LINNAEUS, 1758 3w
Formica gagates LATREILLE, 1798 35w
Formica rufibarbis FABRICIUS, 1793 15w
Formicoxenus nitidulus (NYLANDER, 1849) 1F
Lasius alienus FOERSTER, 1850 1F26w
Lasius emarginatus (OLIVIER, 1791) 2M
Lasius flavus (FABRICIUS, 1781) 2M
Lasius niger (LINNAEUS, 1758) 2M2w
Lasius platythorax SEIFERT, 1991 Iw
Leptothorax affinis MAYR, 1855 3w
Leptothorax crassispinus KARAWAJEW, 1926 1Flw
Leptothorax nigriceps MAYR, 1855 4w
Leptothorax unifasciatus (LATREILLE, 1802) 1w
Myrmecina graminicola (LATREILLE, 1807) 1w
Myrmica ruginodis NYLANDER, 1846 1w
Myrmica sabuleti MEINERT, 1860 1F16w
Mpyrmica scabrinodis NYLANDER, 1846 1w
Myrmica sulcinodis NYLANDER, 1846 1w
Plagiolepis pygmaea (LATREILLE, 1798) 27w
Plagiolepis vindobonensis LOMNICKI, 1915 1F77w
Tapinoma eraticum LATREILLE, 1758 14w
Tetramorium impurum (FOERSTER, 1850) 4w
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MNOHONOZKY (DIPLOPODA)
PUSTEHO HRADU (JAVORIE)

LENKA HAZUCHOVA — SLAVOMIR STASIOV — JAN BENO

L. Hazuchova, S. Stasiov, J. Beiio: Millipedes (Diplopoda) of Pusty hrad castle (Javorie
Mts.)

Abstract: The paper deals with the results of the faunistical investigation of millipedes
(Diplopoda) undertaken in 5 localities on the Pusty hrad hill (Javorie Mts., Central Slovakia)
in 2007. Millipedes were collected by individual collecting from litter, soil cover, under stones,
fallen pieces of woods, etc. In total, 95 individuals belonging to 11 species and 4 families
were obtained. Record of Leptoiulus mariae (Gulicka 1952) was the most important. This
millipede is the endemic species of the West Carpathian Mts. The list of species and numbers
of millipedes are given too.

Key words: Diplopoda, Javorie Mts., millipedes, Slovakia
UvoD

Mnohonozky tvoria vyznamni zlozku edafickej makrofauny. Zohravaju doélezitl
ulohu v podotvornych procesoch a to najméd dekompoziciou odumretej organickej hmoty.
Konzuméciou organickych zvySkov urychluju ich humifikidciu a zaroven fragmentuju
tento material, ¢im zvac¢Suju jeho povrch, ktory sa tak stava pristupnejSim pre podne
mikroorganizmy. Pri svojich aktivitich mnohondzky, spolu s ostatnymi fossoridlnymi
makroedafickymi Zivo¢ichmi, premieSavaju rozkladajice sa organické zvysky s minerdlnou
zlozkou pddy a premiestiiuju ich do hlbsich podnych vrstiev, ¢im zleps$uji pédne vlastnosti.

Uzemie Slovenska mozno z hl'adiska poznania zoogeografie aj ekolégie mnohonozok
povazovat za malo preskimané. Okolie Zvolena patri k tym malo oblastiam, z izemia
ktorych st k dispozicii literarne udaje o skladbe diplopodofauny. Najlepsie je v tomto smere
presktimana Zvolenskakotlina (HAzucHOVA 2007; STASI0V 1997,2002a; STASIOV, KEPIC 2002).
V najbliz§om okoli boli mnohon6zky skumané tiez na Krupinskej planine (Stasiov 2004),
v Kremnickych vrchoch (STadiov 1998, 2002b) a na Polane (Stasiov, HRUZ 1999). Udaje
o druhovej skladbe mnohon6zok na izemi Javoria poskytujii prace BENO, STASIOV (in press)
a Stasiov (2001).

Praca prinaSa vysledky vyskumu mnohonézok uskuto¢neného na lokalite Pusty hrad,
ktora je situovana v severozapadnej Casti Javoria na juhozdpadnom okraji mesta Zvolen.
Predlozeny zoznam zistenych druhov predstavuje prvy prehlad diplopodofauny z izemia
Pustého hradu a rozsiruje doterajSie poznatky o mnohondzkach Javoria.

CHARAKTERISTIKA UZEMIA

Pusty hrad, az do 19. storofia nazyvany Stary Zvolen, je historickou dominantou
stredoslovenského regionu. Zricanina Pustého hradu je naSim najrozsiahlejSim hradnym
komplexom s rozlohou 7,6 ha. Nachadza sa cca 2 km juhozapadne od mesta Zvolen, nad
stutokom Hrona a Slatiny, v nadmorskej vyske 571 m. Kopec je situovany v severozapadnom
vybezku Javoria.

Skimané uzemie patri do oblasti Slovenského stredohoria, do podcelku Zvolenskej
kotliny a spada do katastra mesta Zvolen a kvadratu DFS ¢. 7480b. Z vulkanicko-tektonického

107



hladiska ma Javorie stratovulkanicku $truktaru. Svahy Pustého hradu su budované prevazne
andezitmi a ich tufmi, tufitmi a tufoaglomeratmi, ako aj inymi pyroklastikami.

Z klimatického hladiska patri Javorie do mierne teplej a chladnej oblasti. Priemerné
teploty v januari sa pohybuji od —4 do —6,5 °C. V mesiaci jil sa priemerné teploty pohybuju
v rozmedzi od 14,5 °C do 18,5 °C. Priemerny thrn zrazok je od 750 do 950 mm.

Uzemie patri podla fytogeografického ¢lenenia do oblasti Zapadokarpatskej kveteny
(Carpaticum occidentale), obvodu predkarpatskej flory (Praecarpaticum), okresu Slovenské
stredohorie, ¢ast’ Javorie. Povodnym spolo¢enstvom masivu Pustého hradu st dubovo-
hrabové lesy karpatské (Carpinion betuli) (MICHALKO a kol., 1986).

Z hladiska zivociSnych regionov patri izemie do vnutorného obvodu a juzného okrsku
Zapadnych Karpat (BarTOS et al. 1997).

Prehlad lokalit a datumov zberov:

1.L (lokalita): odlesneny vrchol, B (biotop): travnaté svahy medzi hradbami, NMV
(nadmorska vyska): 571 m, EXP (expozicia): rdzna, SS (sklon svahu): rdézny, D (ddtum
zberu): 15. 10. 2007

2.L: zapadny svah, B: 80 ro¢ny hrabovy porast s primesou buka, brestu, javora a lipy,
B: NMV: 360 m, EXP: Z, SS: 30°, D: 15. 10. 2007

3.L: vychodny svah, B: 25 ro¢ny hrabovy porast, NMV: 400 m, EXP: V, SS: 20°, D: 15. 10.
2007

4.L: severny svah, B: 40 ro¢ny hrabovy porast s primesou buka, NMV: 360 m, EXP: S,
SS: 30°, D: 16. 10. 2007

5.L: juzny svah, B: 40 ro¢ny porast tvoreny javorom, dubom a hrabom, NMV: 500 m, EXP: J,
SS: 40°, D: 15. 10. 2007

METODIKA

Vyskum bol realizovany pocas dvoch exkurzii 15. 10. a 16. 10. 2007. Mnohonozky boli
zbierané individualnym zberom pomocou pinzety z povrchu pody, pokryvkového humusu,
vrchného podneho horizontu, spod kamenov, spadnutého rozkladajuceho sa dreva, pnov
a pod. Ziskany material bol konzervovany v 70 %-nom etylalkohole.

MnohonozkybolideterminovanépodlapracLANG(1954), SCHUBART(1934)aSTOJALOWSKA
(1961) a i. Material je deponovany na Katedre bioldgie a vSeobecnej ekologie FEE TU vo
Zvolene.

VYSLEDKY

Celkovo bolo ziskanych 95 jedincov mnohon6Zok z 11 druhov a 4 ¢el'adi. Z celkového
poctu mnohondzok sa podarilo na druhovu troven determinovat’ 81 ex. ZvySny material
tvorili juvenilné jedince. Najvacsim poctom druhov (8) bola na skimanom uzemi zastipena
¢elad Julidae.

Zbery a zistené druhy:
Ordo: Glomerida
Familia: Glomeridae
1. Glomeris hexasticha Brandt, 1833
¢islo lokality — materidl: 1 — 19 adult; 2 — 1Qadult; 3 — 1dsubadult; 4 — 19 adult
Eurdpsky druh rozsireny najma v strednej, vychodnej a juznej Eur6pe. Smerom na zapad
siaha jeho areal po Ryn. Je to eurytopny a euryekny druh. Obyva lesy od nizsich az po
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alpinske pasmo. Vyskytuje sa tiez na lesnych okrajoch a nevyhyba sa ani such§im biotopom
(kroviny, parky a pod.).

Ordo: Julida

Familia: Julidae

2. Cylindroiulus boleti (C. L. Koch, 1847)

4 — 13 adult, 39 adulty; 5 — 59 adultov, 29 subadulty

Stredoeurdpsky druh. Jeho vyskyt sa zistil na Slovensku, v Ceskej republike, zapadnej
Ukrajine, Rumunsku, Moldavsku, Bulharsku, Ciernej Hore, Albansku, Rakusku, Taliansku,
Nemecku. Zije v listnatych lesoch, v sadoch aj v intravilanoch. Zdrziava sa v detrite a pod
korou starych priov.

3. Enantiulus nanus (Latzel, 1884)
5 -2 adulty, 99 adultov,

Stredoeurdpsky druh. Vyskytuje sa v listnatych a zmiesanych lesoch od nizsich pol6h az
po horsky stupen. Nevyhyba sa ani presvetlenej$im biotopom (napr. krovinam, rubaniskam
a pod.). Chyba v synantropnych biotopoch. Uprednostiiuje karbonatové geologické podlozie.
4. Leptoiulus mariae Gulicka, 1952
1 — 18 adult, 29 adulty; 29 juvenily; 2 — 19 adult; 3 — 59 adultov; 4 — 19 adult

Endemit vychodnej Casti centrdlnych Zapadnych Karpat. Preferuje vlhkejsie lesné
prostredie. Indikuje pévodné, malo narusené lesné stanovistia.

5. Megaphyllum projectum Verhoeff, 1894
514 adult, 49 adulty
Stredoeurdpsky druh. Je typicky pre teplejsie, presvetlené lesné stanovistia. Preferuje
vapencové podlozie.
6. Ommatoiulus sabulosus (Linnaeus, 1758)
5 — 18 adult, 39 adulty, 2Q subadulty

Eurytopny druh rozsireny v celej Eurdpe. Na Slovensku casty na réznych biotopoch.
Vyskytuje sa v listnatych a zmieSanych lesoch a tiez na presvetlenejsich biotopoch, na
okrajoch poli, ciest, na medziach a pod. Znasa aj suchsie podmienky otvorenej krajiny
a nevyhyba sa ani réznym agrokultiram. Vyskytuje sa v Sirokom pasme od nizin az po
horské polohy.

7. Unciger foetidus (C. L. Koch, 1838)
2 — 33 adulty, 13 juvenil; 4 — 13 adult

Stredoeurdpsky druh. Na Slovensku hojny v listnatych a zmieSanych lesoch. Nevyhyba sa
ani otvorenej krajine. Casto synantropny druh. Je to eurytopny a euryekny druh. Vyskytuje
sa od nizin az po pasmo kosodreviny.

8. Unciger transsilvanicus (Verhoeff, 1899)
5243 adulty

Juhovychodoeurdpsky druh. Druh znamy zo Slovenska, Ceskej republiky, Ukrajiny,
Rumunska, Moldavska a Bulharska. Vyskytuje sa v listnatych lesoch, predovSetkym
v dubovo-hrabovych a bukovo-hrabovych porastoch a tieZ v kroviskovych lesoch (GULICKA,
1975). Nevyhyba sa ani antropicky ovplyvnenym stanovistiam. Ma §irsiu ekologickt valenciu
vzhl'adom na vlhkost prostredia.

9. Leptoiulus bakonyensis bakonyensis (Verhoeft, 1899)
5-1& adult

Vyskytuje sa v Zapadnych Karpatoch a na Pandnskej niZine. Silvikolny druh. Je to
mezofil aeurytermo- aztermofil (Mock, 2004). Dava prednost’ karbonatovému geologickému
podloziu.
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Ordo: Chordeumatida
Familia: Mastigophorophyllidae
10. Mastigona vihorlatica (Attems, 1899)
2 — 19 adult; 3 — 19 adult; 4 — 2? juvenily

Stredoeurépsky druh zndmy zo Slovenska, Ceskej republiky, Polska, Ukrajiny,
Madarska a Rumunska. Opisany bol z Vihorlatu. Vyskytuje sa v lesoch r6zneho typu, ale
tiez v otvorenej krajine. Rozsireny je v podhorskom a horskom stupni. Je to hygrofil a je
indiferentny k podloZiu.

Ordo: Polydesmida
Familia: Polydesmidae
11. Polydesmus complanatus (Linnaeus, 1761)
1 — 13 adult, 43 subadulty, 2% adulty, 49 subadulty; 2 — 23 adulty, 29 adulty, 4 — 13" adullt,
3Q adulty, 5 - 13 adult

Europsky druh s taziskom vyskytu v strednej Europe. Na Slovensku je beznym druhom.
Vyskytuje sa vo vlhkejsich listnatych a zmieSanych lesoch, ale aj na presvetlenejsich
stanovistiach, nevyhyba sa ani roznym agrokulturam. Vystupuje az do nadmorskej vysky
1900 m.

DISKUSIA

Na tzemi Pust¢ho hradu bola zistena pomerne pestra diplopodofauna, ktora
odzrkadl'uje lokalne poévodné, malo narusené lesné stanovistia, ako aj pestrost’ miestnych
biotopov, v ramci ktorych su zastiipené jednak otvorené travnaté svahy vrcholovych partii a
tiez teplomilné lesné porasty na juznych expoziciach a vlhkejsie lesné porasty na severnych
svahoch kopca. Vic¢sina najdenych druhov je na Slovensku beznych v lesoch tychto poldh.

K vyznamnejsim patri nalez karpatského endemitu L. mariae. Jeho vyskyt bol zazna-
menany v Nizkych Tatrach (¢ast’ Kralova hola) (GULICKA 1952), v juhozapadnej Casti
Slovenského raja (GuLICKA 1975; KOSEL 1999), v Ciernej hore (Mock 2000) a jeho doposial
najzapadnejsi vyskyt bol dolozeny na Muranskej planine (GULICKA 1985). Nalez tohto druhu
na Pustom hrade vyrazne posunul zapadnu hranicu jeho doposial’ znameho arealu.

StasSiov (2001) zistil na izemi Pustého hradu vyskyt druhu Julus curvicornis Verhoeff,
1899, ktory v ramci nasho vyskumu nebol zaznamenany. Ide o karpatsky endemit, ktory
je zaradeny v Cervenom zozname rastlin a Zivo¢ichov Slovenska (ORrszAGH 2001). Spolu
je teda z tizemia Pustého hradu znamych 12 druhov mnohondzok. Tento pocet s vel'kou
pravdepodobnostou nie je eSte konecny, pretoze tu mozno predpokladat’ aj vyskyt niektorych
dalsich druhov, ktoré uz boli zaznamenané na inych lokalitach v severnej ¢asti Javoria (BENoO,
StaSiov in press; Stasiov 2001). Z nich nebolo na izemi Pustého hradu zistenych 5 druhov.
Spolu s druhmi zistenymi na Pustom hrade tvori doteraz znamu diplopodofaunu Javoria 15
druhov.

Zozoogeografického hl'adiska st na skimanom izemi zastiipené prevazne stredoeurdpske
druhy (C. boleti, E. nanus, M. projectum, U. foetidus, M. vihorlatica). Druhy O. sabulosus, G.
hexasticha, L. bakonyensis a P. complanatus sa vyskytuju v strednej a juznej Eurépe a druh
U. transsilvanicus je juhovychodoeurdpsky. L. mariae je endemitom Zapadnych Karpat.

Druhovo najbohatsie boli lokality L4 a L5 so 7 zaznamenanymi druhmi a najchudobnej-
Sia bola lokalita L1 s 3 zistenymi druhmi. Méze to byt spdsobené tym, ze lokalita L1 bola
jedinou lokalitou bez lesného porastu, pri¢om vicésina nasich druhov mnohoné6zok je bud’to
vylucne silvikolnych alebo ma tazisko vyskytu v lesnom prostredi, ktoré im poskytuje vhod-
nejsie teplotné a vlhkostné podmienky.
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VCELY (HYMENOPTERA, APOIDEA)
PRiIRODNEJ REZERVACIE KRASIN

JOZEF LUKAS

J. Lukas: Bees (Hymenoptera, Apoidea) of the Nature Reserve Krasin

Abstract: Results of the study of the bees in Nature Reserve Krasin are presented. Altogether
101 species belonging to 29 genera and 7 families have been found there. The occurrence
of rare species (Rhodanthidium septemdentatum, Stelis ornatula, Osmia uncinata, Nomada
sheppardana) is the most interesting from the faunistical point of view.

Key words: Hymenoptera, Apoidea, bees, faunistics, Biele Karpaty Mts., west Slovakia
UVoD

Blanokridlovce predstavuju druhovo jednu z najpocetnejSich skupin hmyzu. Z nich
majl pre Cloveka prakticky vyznam parazitické druhy a predovSetkym opelovace, ktoré sa
vyznamnou mierou podiel'ajuna opelovani kultirnych a divorastucich rastlin. Nenahraditel'né
v tejto ¢innosti st Emele, samotarske veely a vEela medonosna, bez ktorych by mnohé rastliny
nevytvarali semena a ovocné stromy nerodili ovocie. Aj napriek vyznamu blanokridlovcov
aich pocetnému zastipeniu v entomocendzach, je v odbornej literature iba malo udajov o ich
rozsireni na izemi CHKO Biele Karpaty. Informécie o jednotlivych nalezoch v¢iel mézeme
ziskat' zprac KocOURKA (1966), LUKASA (1987, 1992, 1998), SMETANU (1992) a TkALCT (1999).
Stadiu zihadlovych blanokridlovcov PR Krasin sa venovali BEREC (1997) a DEVAN (2001).
Najkomplexnejsie spracovanie vciel Bielych Karpat publikoval na sklonku minulého storocia
PRIDAL (1998), ktory na zaklade literarnych tdajov, revizii zbierkového materialu a vlastnych
zberov zaznamenava zo sledovaného uzemia 125 druhov.

POPIS UZEMIA

Prirodna rezervacia Krasin sa nachadza v Bielych Karpatoch v katastralnom tzemi obce
Dolné Suca (mapovaci Stvorec DFS 7074a). Je Gitvarom bradlového pasma Bielych Karpat
s nadmorskou vyskou 320 — 516 m. Tvoreny je krinoidovymi vapencami a bridlicami, ktoré
st v kontakte s kriedovymi flySovymi sedimentmi. Uzemie bolo v minulosti odlesnené.
V sucasnosti je jeho zapadna strana pokryta sekundarnym lesom. Vo vychodnej Casti sa
nachadza opusteny kamenolom. Juhovychodné a juzné svahy st bezles¢ a porastené
xerotermnou vegetaciou. V bylinnych spolocenstvach sa na hlbSich pédach vyskytuje
Brachypodium pinnatum, Origanum vulgare, Verbascum lychnitis, Agrimonia eupatoria
a Acosta rhenana. Pod upédtim skal sa sute so Sedum album, S. acre, Orlaya grandiflora,
Festuca pallens, Verbascum densiflorum, Thymus sudeticus a Dalanum angustifolium
(DEVAN 2001). Ako désledok absencie pastvy do tizemia rezervacie expanduji kroviny
(Corylus avellana, Swida sanguinea, Crataegus sp.).

MATERIAL A METODIKA

Podstatna ¢ast’ materialu bola ziskana v roku 2002 individualnym odchytom pomocou
entomologickej sietky na kvitniicich rastlinach, kmenoch odumretych stromov a hlinenych
stienkach. Nakol'’ko sme sa pri exkurziach venovali i zberu parazitickych blanokridlovcov,
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mensia Cast’ Studijného materialu bola ziskana metdédou smykania bylinného zarastu.
V prehlade zistenych druhov uvadzame datum zberu, pocet samcekov resp. samiciek
a zistenu zivnu rastlinu.

PREHLAD ZISTENYCH DRUHOV

(M = male, samcek; F = female, samic¢ka; w = worker, robotnica)

COLLETIDAE

Colletes daviesanus Smith, 1846 3VIIL. 1F,1M; na Daucus carota

Hylaeus annularis (Kirby, 1802) 3.VIL. IM; na Achillea millefolium

Hylaeus communis Nylander, 1852 17VIIL 2M;

Hylaeus confusus Nylander, 1852 3VIL 1M;

Hylaeus cornutus Curtis, 1831 17V. 1M;

Hylaeus hyalinatus Smith, 1842 17VL 1M;

Hylaeus punctulatissimus Smith, 1842  17.V1. 3M; na Reseda lutea

Hylaeus sinuatus (Schenck, 1853) 17VIIL 1M;

Hylaeus styriacus Foerster, 1871 3VIIL 2M; 20.VIIL. 1M; na Reseda lutea
ANDRENIDAE

Andrena bicolor Fabricius, 1775 21.IV. 1F; 3.VIIL. 1F; na Tussilago farfara a Reseda
Andrena flavipes Panzer, 1799 21.1V. 1F;na Taraxacum officinale

Andrena gravida Imhoff, 1832 21.IV. 1F; 15V. 1F; na Prunus spinosa a Tussilago
Andrena haemorrhoa (Fabricius, 1781) 27.V. 1F; na Crataegus oxyacantha

Andrena helvola (Linnaeus, 1758) 21.1V. 2M; na Acer campestre

Andrena humilis Imhoff, 1832 27.1V. 1F; 27V. 4F; na Taraxacum officinale
Andrena labialis (Kirby, 1802) 27V. 3M; na Fragaria vesca

Andrena labiata Fabricius, 1781 23V. IM; 17V 1F; na Fragaria vesca, Veronica.
Andrena minutula (Kirby, 1802) 15.V. 1F; na Fragaria vesca

Andrena minutuloides Perkins, 1914 21.IV. 1F; 17V. IM; na Veronica chamaedrys
Andrena nitida (Mller, 1776) 27V. 1F; na Lamium purpureum

Andrena ovatula (Kirby, 1802) 27V. 1F;1M; na Potentilla verna

Andrena pandellei Pérez, 1895 17.VI1. 1F; na Ranunculus bulbosus

Andrena proxima (Kirby, 1802) 27V. 1F; na Ranunculus bulbosus

Andrena subopaca Nylander, 1848 17V1. 2F; na Potentilla verna
HALICTIDAE

Halictus albipes (Fabricius, 1781) 21.IV. 1F; 13.V. 1F; 17.VI. 1F; 3.VIL. 3F
Halictus calceatus (Scopoli, 1763) 17VIIL. 1F;

Halictus eurygnathus Bluethgen, 1931 17.VIL. 1F; 20.VIL 1F;

Halictus fulvicornis (Kirby, 1802) 3.VIL 1F;

Halictus lativentris (Schenck, 1853) 17.VL 1F; 3.VIL. 2F;
Halictus leucozonius (Schrank, 1781)  27.V. 1F;

Halictus maculatus Smith, 1848 17.V1. 2F; 3.VIL 1F;
Halictus morio (Fabricius, 1793) 27V. 1F; 3VII. IF;
Halictus pauxillus (Schenck, 1853) 21.IV. 1F; 13.V. 4F;
Halictus subauratus (Rossi, 1792) 27V. 1F; 20VII. 1F;

Halictus tumulorum (Linnaeus, 1758)  13.V. 2F; 20.VIL 1F;
Sphecodes ephippius (Linnaeus, 1767) 3.VIL 1F,1M;
Sphecodes gibbus (Linnaeus, 1758) 20.VIL. 1M;
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Sphecodes miniatus Hagens, 1882 20.VIL. 1M;

Sphecodes pellucidus Smith, 1845 3VIL 1M;

Rhophites quinquespinosus Spin., 1808 20.VII. 1M;

Rhophitoides canus (Eversmann, 1852) 3.VIL. 1F; 20.VIL. 1F; na Achillea millefolium

MELITTIDAE
Melitta haemorrhoidalis (Fabr., 1775)  20.VIL. 1F; na Campanula glomerata
Macropis fulvipes (Fabricius, 1804) 3.VIL. 1F; na Lysimachia sp.

MEGACHILIDAE
Anthidium manicatum (Linnaeus, 1758) 27.V. 1F; 3.VIL. 1F,1M; na Stachys recta
Anthidium punctatum Latreille, 1809  3.VIIL. 1M; na Reseda lutea

Rhodanthidium septemdentatum 27V. 1F; 12VIL. I1M; 17VL. 2F,1M;
(Latreille, 1809) na Inula ensifolia

Stelis odontopyga Noskiewicz, 1926  20.VIL 1M;

Stelis ornatula (Klug, 1807) 27VI 1M;

Stelis punctulatissima (Kirby, 1802) 3VIL 1M;

Heriades truncorum (Linnaeus, 1758) 3.VIL. 2M; na Pimpinella saxifraga

Chelostoma campanularum (Kby., 1802) 11.VIL. 2M; na Campanula rotundifolia
Chelostoma fuliginosum (Panzer, 1798) 27.V. 1F,IM; 17.V1. 3M; na Campanula rotundifolia

Osmia aurulenta (Panzer, 1799) 27V. 1F; na Lamium maculatum

Osmia bicolor (Schrank, 1781) 18.IV. 1F; na Pulmonaria mollis

Osmia caerulescens (Linnaeus, 1758)  27.V. 1F,2M; na Prunus spinosa

Osmia cornuta (Latreille, 1805) 21.IV. 1E,1M; na Cerasus avium

Osmia fulviventris (Panzer, 1798) 21.IV. 1M; 21.V.1IM; 27 V. 1F; na Potentilla sp.
Osmia leaiana (Kirby, 1802) 27V. 1F;

Osmia rufa (Linnaeus, 1758) 21.1V. 4F,3M; na Lamium maculatum

Osmia rufohirta Latreille, 1811 27V. 1M; na Dorycnium herbaceum

Osmia uncinata Gerstaecker, 1869 7V. 1M; na Viola sp.

Hoplitis adunca (Panzer, 1798) 17VI. IM; na Echium vulgare

Hoplitis anthocopoides (Schenck, 1853) 17.VI. 1M; 3.VIL. 1F,1M; na Echium vulgare
Hoplitis leucomeleana (Kirby, 1802)  13.VI1. 2F; na Hippocrepis comosa

Hoplitis mitis Nylander, 1852 13.VI. 1F; na Dorycnium herbaceum
Anthocopa spinulosa (Kirby, 1802) 13.VI. 1F,1M; na Veronica chamaedrys
Metallinella brevicornis (Fabr.,1798)  27.V. 1M; na Lithospermum officinale

Megachile alpicola Alfken, 1924 17.VI 1F,1M; na Lotus corniculatus
Megachile analis Nylander, 1852 17VI. 1M;
Megachile apicalis Spinola, 1808 27VI1. 1M; na Dorycnium herbaceum

Megachile ericetorum Lepeletier, 1841 17.VI. 2M; na Astragalus onobrychis
Megachile lagopoda (Linnaeus, 1761)  3.VIL. 1M; na Lotus corniculatus

Megachile pilidens Alfken, 1924 17VI. IM; na Inula ensifolia

Megachile versicolor Smith, 1844 17V1. 1M; 3VIL 1F; 20VIL 1M; na Lotus corniculatus
Megachile willughbiella (Kirby, 1802) 20.VIL. 1F; na Dorycnium herbaceum

Coelioxys conoidea (Illiger, 1806) 17VL. 1F;

Coelioxys mandibularis Nylander, 1848 3.VII. IM; na Eryngium campestre
ANTHOPHORIDAE

Nomada alboguttata 30.V. 1F,1M; na Veronica teucrium

Herrich et Scheffer, 1839
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Nomada cinctiventris Friese, 1921 13.V. 1E,2M;

Nomada conjungens 1.V. 1M; na Potentilla verna
Herrich et Schaeffer, 1839

Nomada fabriciana (Linnaeus, 1767)  21.IV. 1F,2M; na Knautia arvensis

Nomada flava Panzer, 1798 21.IV. 1F,1M; na Prunus spinosa
Nomada flavoguttata (Kirby, 1802) 13.V. 1F,1M; na Fragaria moschata
Nomada fucata Panzer, 1798 13.V. 3F,.2M; L.VI. 1F,1M; na Fragaria sp.

Nomada goodeniana (Kirby, 1802) LV. 1M; na Tussilago farfara
Nomada sheppardana (Kirby, 1802) 13.V. 1M; na Hieracium sp.

Eucera longicornis (Linnaeus, 1758)  17.IV. 1M; na Lathyrus sp.

Eucera tuberculata (Fabricius, 1793)  27V. 3M; na Lotus corniculatus
Anthophora acervorum (Linnaeus, 1758) 27.V. 2F,2M; na Lamium maculatum

Melecta luctuosa (Scopoli, 1770) 17VI. 1F; na Salvia pratensis

Thyreus orbatus (Lepeletier, 1841) 20.VIL. 1F; na Lamium purpureum

Ceratina cyanea (Kirby, 1802) 17VI. IM; na Ranunculus bulbosus

Ceratina cucurbitina (Rossi, 1792) 3.VIL. 2F; na Salvia pratensis

Xylocopa valga Gerstaecker, 1872 13.V. 1M; na Salvia pratensis

APIDAE

Bombus humilis Tlliger, 1806 17.VI1. 1F; na Lamium maculatum

Bombus lapidarius (Linnaeus, 1758) 17V1. 1W; 3VIL 1W; 20VIL 1W; na Teucrium chamaedrys
Bombus lucorum (Linnaeus, 1761) 17VI. 1F; na Lamium maculatum

Bombus pascuorum (Scopoli, 1763) 27VI. 1F; 17VI. 2W; na Carduus nutans
Bombus terrestris (Linnaeus, 1758) 21.1IV. 2F; na Trifolium pratense
Psithyrus bohemicus (Seidl, 1837) 20.VIL. 1M; na Carduus sp.

Psithyrus rupestris (Fabricius, 1793)  17.VL. 1F; na Cirsium sp.

ZHODNOTENIE VYSLEDKOV A ZAVER

Pocas vegetacného obdobia roku 2002 sme prevazne individualnym zberom zistili
na uzemi PR Krasin prezenciu 101 druhov nadcelade Apoidea, ktoré patrili k 29 rodom.
Kvalitativne najpocetnejsie bola zastupena celad’ Megachilidae — 34 druhov (33,32 %) z 11
rodov. Dalej nasledovali &elade Anthophoridae — 17 druhov (16,66 %) zo 7 rodov, Halictidae
— 17 druhov (16,66 %) zo 4 rodov, Andrenidae — 15 druhov (15,68 %) z 1 rodu, Colletidae — 9
druhov (8,82 %) z 2 rodov, Apidae — 7 druhov (6,86 %) z 2 rodov. NajmenSie zastiipenie mala
Cel'ad’ Melittidae — 2 druhy (1,96 %) z 2 rodov.

Na sledovanom uzemi sme zaznamenali okrem druhov so Sirokou ekologickou valenciou
aj vyskyt niektorych vzacnych, potencialne ohrozenych a chranenych druhov véiel, ktoré su
zname zo Slovenska len z malého poctu lokalit. Patria k nim Rhodanthidium septemdentatum,
Stelis ornatula, Osmia uncinata, Nomada sheppardana a vsetky druhy rodu Bombus.

Z porovnania dosiahnutych vysledkov s pracou BERECA (1997) vyplyva, Ze bol potvrdeny
vyskyt 19 uz uvadzanych druhov a d’alej bolo zistenych 81 druhov, doposial’ z izemia PR
Krasin neuvadzanych. Predkladana stidia prinasa i prvé nalezy 54 druhov vciel z izemia
CHKO, ¢im sa meni pocet doposial’ zndmych druhov véiel z izemia CHKO Biele Karpaty
z povodnych 125 (PRIDAL 1998) na 179.

Zaverom mozeme konStatovat, ze uzemie PR Krasin je (podobne ako Trenciansky
hradny vrch a Skalka) z hl'adiska vyskytu spolocenstiev blanokridlovcov vel'mi cenné. Nivou
Véahu sem prenikaju viaceré¢ mediteranne a pontomediteranne druhy (LiSka 2002), ktoré sa
z horeuvedenych refligii budu moct’ $irit’ smerom na sever (samozrejme v zavislosti od vyvoja
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klimy). Ako priklad mézeme uviest mediteranny druh Rhodanthidium septemdentatum, Ktory
sa do roku 1972 vyskytoval najsevernejsiec na Povazi na Cachtickych vrchoch. Zo zistenia
pomerne pocetnej populacie na Krasine, ktora tu doposial’ nebola znama usudzujeme, ze
tento druh v priebehu poslednych tridsiatich rokov posunul svoj areal nivou Vahu o 30 km
smerom na sever.
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VYSLEDKY VYSKUMU CMELOV A PACMELOV
(HYMENOPTERA: BOMBINI) V ILANOVSKEJ DOLINE
(NIZKE TATRY) A JEJ BLIZKOM OKOLI

VLADIMIR SMETANA

V. Smetana: Research results of the bumble bees (Hymenoptera: Bombini) in the
IPanovska dolina valley (Nizke Tatry Mts.) and its surroundings

Abstract: In the course of the 42-th Slovak camp of nature protectors (17-20-th July 2006)
bumble bees (Hymenoptera:Bombini) in the Ilanovska dolina valley were studied. A total
of 15 species were recorded on five sites. The most abundant were the hylophilic taxons
Pyrobombus pratorum, Bombus lucorum, Pyrobombus soroeensis, Megabombus pascuorum
and Megabombus hortorum and in the subalpine zone also Pyrobombus pyrenaeus. Cuckoo-
bumble bees Psithyrus norvegicus and Psithyrus barbutellus were rare. Interesting was the
occurrence of eremophilic species Bombus terrestris and Pyrobombus lapidarius at the
altitude of 1 700 m a.s.l. On the investigatived territory, the bumble bees attended 50 plant
taxons belonging to the 12 families. From the trophic point of view, the following plant species
seemed to be (in the half of July) the most significant: Carduus glaucus, Carduus personata,
Cirsium erisithales, Cirsium oleraceum, Jacea phrygia agg., Cyanus mollis (above-mentioned
plants belong to the Asteraceae family), Acinos alpinus, Stachys sylvatica, Salvia verticillata,
Thymus sp. (Lamiaceae), Rhinanthus serotinus, Rhinanthus pulcher, Melampyrum nemorosum
(Scrophulariaceae), Vicia cracca, Lotus corniculatus (Fabaceae), Phyteuma orbiculare
(Campanulaceae), Geranium sylvaticum, Geranium pratense (Geraniaceae) and Knautia
kitaibelli (Dipsacaceae).

Key words: Bombini, communities, trophic interactions, Nizke Tatry Mts., Slovakia
UVOoD

Cmele patria bezpochyby k najzaujimavej$im skupindm blanokridlovcov. St mimoriadne
dolezité nielen ako opelovace mnohych druhov rastlin, ale tiez z ekosozologického aspektu.
Napriek vyznamu ¢melov a nespornej atraktivite 1zemia NAPANT-u nemame z Nizkych
Tatier v suc¢asnosti o nich vela informacii. UcelenejSie poznatky z Jasenskej doliny na juznej
strane pohoria publikoval SMETANA (2003). Ojedinelé starSie udaje z oblasti Chopku najdeme
v pracach Belakovej a kol. (BELAKOVA et al. 1979). RAsMoNT (1984) uverejnil ndlezy vzacneho
druhu Bombus cryptarum z Deminovskej doliny a zo sedla Certovica. Zostava este spomenut’
doposial’ nepublikované poznatky Smetanu a Simu z okolia Liptovskej Teplicky. Boli
ziskané v juni 2005 v priebehu Entomologickych dni Slovenskej entomologickej spolo¢nosti
a poskytnuté prislusnym institaciam Statnej ochrany prirody.

V predkladanom prispevku st prezentované vysledky vyskumu ¢melov a ich socialnych
parazitov pa¢melov, realizovaného poc¢as 42. Tabora ochrancov prirody SZOPK v Ilanovskej
doline v polovici jula 2006. Popri studiu zastipenia tychto opelovacov na navstivenych
lokalitach bola venovana pozornost aj ich trofickym interakciam so zivnymi rastlinami.

CHARAKTERISTIKA SKUMANEHO UZEMIA
A JEDNOTLIVYCH LOKALIT

Ilanovska dolina sa nachadza na severnej strane Nizkych Tatier, nad obcou Ilanovo.
Na rozdiel od susednych dolin (Deménovska, Janska) nezasahuje az k Zulovému hlavnému
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hrebenu, ale kon¢i v masive Krakovej hole — 1 751 m n. m. Je preto cela vytvorend vo
vapencoch a dolomitoch cho¢ského prikrovu. Otvorend je na sever a jej dnom preteka potok
Ilanovianka. Zo zapadu je ohrani¢ena razsochou Demidnovskej hory — 1 304 m, z vychodu
hrebeniom Poludnice — 1 549 m.

Z klimatického hladiska je izemie sti¢astou chladnej oblasti; od mierne chladného
okrsku na Upiti pohoria, cez chladny az po studeny horsky okrsok vo vrcholovych castiach
Krakovej hole. V zavislosti od nadmorskej vysky sa priemerny ro¢ny thrn zrazok pohybuje
v rozmedzi 800 — 1 400 mm. Z fytogeografického aspektu patri skimané uzemie, v ramci
oblasti zapadokarpatskej flory (Carpaticum occidentale), do obvodu flory vysokych (central-
nych) Karpat (Eucarpaticum). Vzhl'adom ku geologickému podkladu tu najdeme mnoZzstvo
vzacnych a ochranarsky vyznamnych druhov horskej a subalpinskej vapnomilne;j flory.

Stadium émelovitych sme vykonali na lokalitdch, charakterizovanych v nasledovnom
prehlade. V zatvorke za nazvom lokality je uvedené ¢islo mapového pola DFS a datum
vyskumu.

Lok. ¢. 1, Rohacka — 825 m (DFS 6983, 17. VIL. 2006)

Véapencovy masiv Rohacky je zakonCenim dlhej razsochy, ktora vybieha z hlavného
hrebena Nizkych Tatier d’aleko na sever, do Liptovskej kotliny. Z pomerne vel'kej Casti je
vyuzivany ako pasienok. Pre aktivne opelovace su z hl'adiska pritomnosti zivnych rastlin
atraktivne vystupy skal a predovsetkym okraje prilahlych lesnych spolocenstiev.

Lok. ¢. 2, Deménovska hora — 1 304 m (6983, 17. VII. 2006)

Deménovska hora (v minulosti oznaovana aj ako Demédnovska Poludnica) sa rovnako
ako predchadzajtica lokalita nachadza v razsoche, vybiehajucej cez Krakovu hol'u z hlavného
hrebena pohoria. Jej masiv je takmer suvisle zalesneny smrecinou prirodzeného charakteru.
V okoli vrcholu najdeme aj mensie lesné licky a nevelké vapencové skalky. Prave
bezprostredné okolie vrcholu Deménovskej hory bolo predmetom vyskumnej ¢innosti.

Lok. ¢. 3, [Tanovska dolina (6983, 18. VII. 2006)

Lokalitu predstavuje priblizne 4 km dlhy usek alavia ITanovianky v strednej ¢asti doliny,
v nadmorskej vyske priblizne 700-850 m. Hoci je alivium na viacerych miestach pomerne
silne ruderalizované, vyskytujt sa tu viaceré druhy rastlin, vyznamné pre aktivne opelovace.
Dalsie ndgjdeme na lesnych okrajoch a bezprostredne pri vozovke prechadzajucej dolinou.

Lok &. 4, Poludnica — 1 549 m (6983, 18. VIL. 2006)

Véapencovy masiv Poludnice vybiehajuci k severu z Krakovej hole a ohraniCujuci
zvychodu ITanovsku dolinu je takmer stivisle zarasteny smrec¢inami prirodzeného charakteru.
Na ich okrajoch, na skalnych vystupkoch a terasach aj vo vrcholovych ¢astiach masivu sa
nachadzaju otvorené biotopy s jedinecnou floérou. Vyskum sme uskutocnili v najvyssich
polohach Poludnice, v nadmorskej vyske od cca 1 350 do 1 549 m.

Lok. ¢. 5, Krakova hol'a — 1 751 m (7083, 20. VII. 2006)

Masiv Krakovej hole predstavuje typicku ukazku subalpinskych spolocenstiev Nizkych
Tatier, so zachovalymi porastmi kosodreniny a mnohymi vzdcnymi a chranenymi druhmi
kvitnticich rastlin. Vyskum subalpinskych spoloc¢enstiev ¢melov sme vykonali v najvyssich
Castiach masivu, od koty Pusté — 1 501 m, cez samotny vrchol (1 751 m) az po Sedlo Prednych
— 1415 m na vychodnych svahoch Krakovej hole.

MATERIAL A METODY

Udaje o $tudovanej skupine blanokridlovcov sme ziskavali formou kvantitativnych
terénnych zéapisov. Zohl'adiiuju zastupenie jednotlivych druhov a tiez ich trofické interakcie
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so zivnymi rastlinami. Pri determinacii ¢melov a pa¢melov sme vyuzili publikaciu PAVELKU
a SMETANU (2000). V sucasnosti jestvuje viacej nazorov na fylogenetické vztahy medzi
¢mel'mi a tym aj na ich taxonomicky status; od delenia do viacerych rodov az po klasifikaciu
do jediného rodu Bombus. V praci uplatiiujeme (rovnako ako napr. PRIDAL 2004) ich zaradenie
do niekol’kych rodov.

Nazvy rastlinnych taxénov zohladiiuju pracu MARHOLDA a HINDAKA (1998). Ziskané
poznatky sa viazu k zodpovedajucej faze vegetacného obdobia v druhej polovici jula 2006.
Dokumenta¢ny material sa nachddza v Tekovskom muzeu v Leviciach.

VYSLEDKY

V ITanovskej doline a na hrebenoch ktoré ju ohrani¢uju sme v druhej polovici jula 2006
zaznamenali 15 druhov Studovanych opelovacov v celkovom pocte 356 registrovanych
individui; 10 druhov ¢melov a 5 druhov ich socidlnych parazitov, pa¢melov (rod Psithyrus).
St cennou stcastou prirodnych hodndt tohto izemia.

1. ZASTUPENIE CMELOV A PACMELOV NA SKUMANYCH LOKALITACH

Kvalitativno kvantitativne zastipenie jednotlivych druhov na skimanych lokalitach
prezentujeme v tab. 1. Ciselné hodnoty vyjadruji dominanciu, stanovent podielom jedincov
daného druhu z celkového poctu individui, registrovanych na lokalite. V tab. 2 uvadzame
kvantitativne zastipenie jednotlivych skupin ¢melov z hladiska narokov jednotlivych
druhov na stanovistné podmienky. Eremofilné druhy (E) preferuji teplé suchsie stanovistia,
hylofilné (H) st typické pre vlhsie a chladnejsie biotopy. Ttto skupinu eSte delime na hylofilné
eurytopné (h,) so Sirokou a hylofilné stenotopné (h,) s izkou ekologickou valenciou.

Tabul'ka 1. Kvalitativne a kvantitativne zastipenie émelov a paémelov na sledovanych lokalitach
Table 1. Qualitative and quantitative representation of Bombini on the studied sites

DRUH (Species) LOKALITY (Sites)

1 2 3 4 5
Bombus terrestris (LINNAEUS, 1758) 5,7 1,8 5,4 4,5 1,1
Bombus lucorum (LINNAEUS, 1761) 8,6 16,4 5,4 16,7 8,0
Alpigenobombus wurflenii (RADOSZKOWSKI, 1859) - 10,9 - 6,1 57
Pyrobombus hypnorum (LINNAEUS, 1758) 57 3,6 1,8 - -
Pyrobombus pratorum (LINNAEUS, 1761 11,6 16,4 55,3 13,7 18,1
Pyrobombus pyrenaeus (PEREZ, 1879) - - - 1,5 39,8
Pyrobombus soroeensis (FABRICIUS, 1776) 11,4 14,6 7,1 30,3 20,5
Pyrobombus lapidarius (LINNAEUS, 1758) 28,6 1,8 - 4,5 34
Megabombus pascuorum (SCOPOLI, 1763) 29 12,8 16,1 10,6 -
Megabombus hortorum (LINNAEUS, 1761) 25,7 9,1 8,9 9,1 34
Psithyrus rupestris (FABRICIUS, 1793) - 1,8 - 3,0 -
Psithyrus bohemicus (SEIDL, 1837) - 3,6 - - -
Psithyrus barbutellus (KIrBY, 1802) - 1,8 - - -
Psithyrus campestris (PANZER, 1801) - 1,8 - - -
Psithyrus norvegicus SPARRE-SCHNEIDER, 1918 - 3,6 - - -
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Tabul'ka 2. Charakteristika spolocenstiev ¢melov z hl'adiska ekologickej klasifikacie zistenych druhov
Table 2. Characterization of the bumble — bee communities from the ecological classification aspect of the
discovered species

ZLOZENIE SPOLOCENSTIEV CMELOV
(Structure of the bumble-bee communities)

E+H=100 E H h, h,
H=h +h,
- 1 34,3 65,7 37,2 28,5
S _ 2 54 94,6 49,1 45,5
=3
<z 3 54 94,6 30,4 64,2
M ~
o 4 12,0 88,0 36,4 51,6
-

5 45 95,5 11,4 84,1

Vysvetlivky:

E — Kvantitativne zastipenie (celkova dominancia) eremofilnych druhov (Quantitative representation of
the eremophilic species); H — Kvantitativne zastupenie hylofilnych druhov (Quantitative representation
of the hylophilic species); h, — Kvantitativne zastipenie eurytopnych hylofilnych druhov (Quantitative
representation of the eurytopic hylophilic species); h, — Kvantitativne zastlpenie stenotopnych hylofilnych
druhov (Quantitative representation of the stenotopic hylophilic species)

Lokalita Rohacka — 825 m je v porovnani s ostatnymi lokalitami charakteristicka
relativne vysokym zastiipenim eremofilnych prvkov fauny ¢melov (tab. 2.). Jej kratky
prieskum bol uskuto¢neny v skorych dopoludnajsich hodinach (pri prechode na lokalitu €. 2).
Je opravneny predpoklad, zZe okrem 8 zistenych taxénov sa tu mézu vyskytovat’ aj niektoré
dalsie teplomilné druhy ¢melov.

Nalokalite Deménovska hora— 1304 m sa podarilo zaznamenat az 14 druhov studovanych
blanokridlovcov. S vynimkou orofilného P. pyrenaeus — typického hlavne pre subalpinske
a alpinske pasmo- st tu pritomné vsetky druhy zistené v oblasti ['anovskej doliny. Vytvaraju
bohaté spolocenstva s vysokou diverzitou, pricom je dominancia rozloZzena na vacsi pocet
priblizne rovnako hojnych taxénov. Kvantitativne prevladaji jedince hylofilnych druhov,
podiel eurytopnej a stenotopnej zlozky je priblizne vyrovnany. Zaujimava tiez pritomnost’ 5
druhov pacmelov, vratane vzacnych druhov Ps. barbutellus a Ps. norvegicus.

Priamo v IT'anovskej doline (lok. ¢. 3) sme zistili 7, s vynimkou B. terrestris hylofilnych
druhov ¢melov. Vysoka dominancia P. pratorum stvisi s liahnutim pocetnych robotnic
a samcekov v termine navstevy lokality. Je pravdepodobné, ze v neskorSich fazach
vegetacného obdobia sa zvysi zastapenie M. pascuorum a P. soroeensis. Tieto druhy nemaju
eSte v polovici jula na lokalite vyvinuté samceky. Rovnako ako na oboch predchadzajucich
lokalitach patria vSetky registrované jedince P. soroeensis k nominatnemu poddruhu (ssp.
soroeensis)

Na lokalite ¢. 4, Poludnica — 1 549 m sa podarilo zistit 10 druhov Studovanych
blanokridlovcov. Najhojnej$im znich je orofilny P. soroeensis. Narozdiel od predchadzajiicich
lokalit sa tu okrem nominatneho poddruhu podarilo zaregistrovat’ (v pocte niekol’kych
jedincov) tiez ssp. proteus. Pritomné su aj d’alSie typické orofilné prvky (4. wurflenii, P.
pyrenaeus), ale v mensom pocte exemplarov. Z hl'adiska kvalitativneho zastiipenia ¢melov
je tato lokalita podobna Demédnovskej hore — 1 304 m, z paémelov bol v§ak na rozdiel od nej
zisteny len Ps. rupestris.

Lokalita Krakova hola — 1751 m (¢. 5) je zaujimava predovSetkym pritomnostou
subalpinskych spolocenstiev ¢melov. Ich charakteristickym prvkom je vysoko dominantny
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glacialny relikt P. pyrenaeus (tab. 1), pomerne pocetné su aj dalsie orofilné a iné hylofilné
druhy; P. soroeensis (iba v nominatnom poddruhu), P. pratorum, B. lucorum, A. wurflenii.
Vzl'adom k uplnej prevahe hylofilnych stenotopnych prvkov (tab. 2) je prekvapujuci vyskyt
typickych eremofilnych taxonov B. terrestris a P. lapidarius (posledne uvedeny priamo na
vrcholovej ploSine Krakovej hole) v pomerne vel'kej nadmorskej vyske.

2. TROFICKE INTERAKCIE CMELOV A ZIVNYCH RASTLIN

Véapencovy podklad a aktuadlna faza vegetacného obdobia (2. polovica jila) vytvaraju
vhodné predpoklady pre existenciu rozmanitych trofickych vztahov medzi ¢melmi a ich
zivnymi rastlinami. Na skimanom tzemi celkovo navstevovali 50 taxénov zivnych rastlin
z 12 ¢eladi. Najviac z nich patri do eladi Asteraceae — 13, Lamiaceae — 8, Fabaceae — 6,
Campanulaceae — 6, a Scrophulariaceae — 5. Do ostatnych ¢eladi (Dipsacaceae, Apiaceae,
Liliaceae, Ranunculaceae, Geraniaceae, Rosaceac a Boraginaceae), patria 1-2 taxony.
Celkovy pocet druhov je o nie¢o vyssi, nakol'ko urcité skupiny (napr. Crepis sp., Rubus
sp. a pod.) sme determinovali do Grovne rodu. Niektoré druhy rastlin st zasa v sticasnosti
chapané ako agregatne.

Vyhodnotenie trofickych vztahov sme uskuto¢nili na zaklade analyzy celkového poctu
registrovanych vzajomnych interakcii (356) ¢mel-zivna rastlina. Vzhl'adom ku kratkodobému
charakteru vyskumu a jeho viazanosti na ur¢iti fdzu vegetacného obdobia sa nevenujeme
Specialne potravnej baze jednotlivych druhov ¢melov, ale spracovavame sledovanu
skupinu opelovacov ako jeden celok. Vyznamnost’ najddlezitejSich druhov zivnych rastlin
na navstivenych lokalitdch prezentujeme formou stanovenia podielu ich navStevnosti (v
percentach) z celkového poctu registrovanych trofickych vztahov.

Na lokalite €. 1 navstevovali ¢mele 9 druhov rastlin (zo 4 ¢eladi). Najviac interakcii sme
zaznamenali na Jacea phrygia agg. — 28,6 %, Rhinanthus serotinus — 22,8 % a Melampyrum
nemorosum — 8,6 %, Casto navstevované boli aj Trifolium pratense, Securigera varia,
Colymbada scabiosa a iné.

Na lokalite ¢. 2 sme ¢mele zaznamenali na 12 druhoch rastlin z 9 ¢el'adi. V druhej polovici
jula tu k najvyznamnej$im patria Carduus glaucus — 30,9 % interakcii, v§eobecne vzacny
druh Rhinanthus pulcher — 23,7 %, Cirsium erisithales — 14,5 %, Acinos alpinus, Delphinium
elatum a Knautia kitaibelli — kazdy z tychto druhov 5,4 %.

V IT'anovskej doline (lok. ¢. 3) navstevovali skimané opelovace 17 druhov rastlin z 8
Celadi. Najcastejsie sme ich registrovali na Salvia verticillata — 40,2 % interakcii, Echium
vulgare — 10,7 %, Geranium pratense — 8,9 %, Carduus personata — 6,3 %, Jacea phrygia
agg. — 5,4 %, Cirsium oleraceum — 5,4 %, Delphinium elatum — 4,5 % a Stachys sylvatica
-4,5%.

Na lokalite ¢. 4, Poludnica — 1549 m navstevovali ¢mele 17 druhov rastlin z 8 ¢eladi.
Charakter trofickych vztahov je tu podobny ako na lok. €. 2, si vSak rozmanitejsie.
Z jednotlivych taxonov patria k najvyznamnejSim Carduus glaucus — 19,7 % interakecii,
Acinos alpinus — 9,1 %, Knautia kitaibelli — 7,6 %, Cirsium erisithales — 7,6 %, Vicia cracca,
Campanula persicifolia, Origanum vulgare, Digitalis grandiflora a Lotus corniculatus —
kazdy z tychto druhov po 6,1 %.

V subalpinskych spoloc¢enstvach Krakovej hole— 1 751 m (lok. ¢. 5) sme ¢mele registrovali
na 18 druhoch rastlin z 10 ¢eladi. V druhej polovici jula sa tu v ich potrave najvyraznejsie
uplatiuju Cyanus mollis — 22,7 % interakceii, Carduus glaucus — 15,9 %, Phyteuma orbiculare
— 10,2 %, Thymus sp. — 9,1 %, Phyteuma spicatum — 5,7 %, Geranium sylvaticum — 5,4 %,
Anthericum ramosum — 4,5 %, Rubus sp. — 4,5 % a tiez Lotus corniculatus — 4,5 %.
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ZAVER

V ITl'anovskej doline a na hrebeiioch, ktoré ju ohranicujii sme v druhej polovici jula
2006 zaznamenali 15 druhov ¢mel'ov. Na jednotlivych lokalitach vytvaraji spolocenstva,
typické pre horské oblasti Slovenska (SMETANA 1999, 2002). Ich kvalitativne a kvantitativne
zlozenie na jednotlivych lokalitdch zavisi hlavne od nadmorskej vysky a charakteru
terénu. Dominantné su predovsetkym hylofilné, ¢i uz eurytopné, alebo stenotopné druhy,
B. lucorum, P. pratorum, P. soroeensis, M. pascuorum a M. hortorum. V subalpinskom
pasme Krakovej hole ma najvyssiu dominanciu glacialny relikt, P. pyrenaeus. Za vzacnejsie
mozno z entomofaunistického aspektu pokladat’ predovsetkym pacmele Ps. norvegicus a Ps.
barbutellus.

Bombus terrestris a P. lapidarius si eremofilné druhy, vel'mi hojné v teplych niZinich,
pahorkatinach a podhorskych oblastiach. V skimanej oblasti sa vyskytuju takmer na vsetkych
lokalitach (tab. 1), ba dokonca (aj ked’ v malom pocte exemplarov) aj v subalpinskom pasme
Krakovej hole. Pri¢inou méze byt vyhrevny vapencovy podklad, neda sa vSak vylucit’ ani
vplyv postupujticej globalnej zmeny klimy.

Vysledky stadia trofickych interakcii émelov a Zivnych rastlin sa viazu iba na kratky tsek
vegetacného obdobia. Napriek tomu boli tieto opelovace na skimanom uzemi zaznamenané
na 50 taxonoch zivnych rastlin z 12 ¢eladi. Mozno preto konStatovat, ze tu maju velmi
dobrt a diverzifikovanu trofickt zdkladiiu a zaroveil sa mimoriadne vyznamne podielaji na
reprodukcii mnohych druhov rastlin.
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POZNAMKY KU GENERATiIVNEJ REPRODUKCII
A SIRENIU SEMIEN CYKLAMENU FATRANSKEHO
(CYCLAMEN FATRENSE HALDA ET SOJAK)

PETER TURIS

P. Turis: The notes on the generative reproduction and seed dispersal of Cyclamen fatrense
Halda et Sojak

Abstract: In the frame of the biological study of the endemic species Cyclamen fatrense during
the years 2006 — 2007 fertility of the individuals, production of the seeds, weight of the seeds
and their way of dispersal were investigated. The research was carried out predominantly
in the eastern part of the species distribution area in the vicinity of the village of Motycky
(Middle Slovakia, the district of Banska Bystrica). The population was observed on the
area of 20 selected quadrats (each with 10 x 10 m). There was calculated the average fruit
production 0.018 fruits per individual. The individual capsules, collected on various places of
the distribution area, contained 4 — 45 seeds, in average 19.14 seeds per capsule. The average
weight of the seeds was 7.0305 mg. According to the observed data the assumed average seed
production is about 0.34 seeds per individual. In spite of the low seed production the generative
reproduction is considered here to be a main way of the reproduction of this species. The
observations in the natural habitats did not confirm myrmecochoric dispersal of this species
stated in the literature. Dispersal of the seeds after their leaving the capsules for immediate
surroundings of the mother plant, as well as an aggregated occurrence of the seedlings indicate
barochoric dispersal of this species. This way of dispersal is supplemented by a passive shift of
the seeds by wind, rain and especially creeping slide of the snow during the winter period.

Key words: Cyclamen fatrense, generative reproduction, number of fruits, number of seeds,
seed weight, seed dispersal, Slovakia

UvVOD

Procesy spojené s rozmnozovanim a roz§irovanim patria ku kl'i¢ovym pre udrzanie
a prezivanie rastlinnych populacii v prirodzenom prostredi. Pomocou nich rastlinné druhy
produkuji nové jedince a presuvaju sa v priestore na doposial neobsadené stanovistia.
Stadium tychto procesov je preto nevyhnutnou suéastou poznavania Zivotnej stratégie
jednotlivych druhov rastlin.

Zivotna stratégia velkofatranského subendemitu cyklamen fatransky (Cyclamen

fatrense Halda et Sojak) je zatial’ veI'mi malo prebadana. RozmnoZovanie tohto chraneného

a eurdpsky vyznamného druhu bolo ¢iasto¢ne Studované len z pohl'adu vyvinu pohlavnych
organov a embryogenézy (LEHOCKA 1987). Iné aspekty suvisiace s tymto procesom neboli
sledované. Za hlavny sp6sob rozmnoZovania povazuji LHOTSKA et al. (1987) generativnu
reprodukciu, ktora je obéas dopiitana vegetativnou reprodukciou zakorefiovanim nahodne
odlomenych stoniek situovanych v pdde.

Rovnako aj spdsob Sirenia semien cyklamenu fatranského v prirodzenych podmienkach
nie je znamy. Priinych druhoch cyklamenov HILDEBRAND (1898) pozoroval roznasanie semien
mravcami. KERNER (1898) uvadza aj nahodny transport prostrednictvom vacsich zivocichov,
ktorym sa Spiralovito stocena stopka plodu prichyti na nohy a semena sa dostant na dlhsie
vzdialenosti od materskej rastliny. Tento sposob vSak LUDI (1975) povazuje za nepodstatny.

Nazory oboch vyssie citovanych autorov na rozsirovanie semien boli neskdr preberané
aj pre iné druhy cykldmenov a myrmekochdria je spolu so splachovanim semien vodou po
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strms§ich svahoch predpokladana aj pri cyklamene fatranskom (BERNATOVA, FERAKOVA 1999;
LHOTSKA et al. l.c.).

Cielom predkladanej prace bolo ziskanie poznatkov o relativnom mnozstve vytvorenych
plodov cyklamenu fatranského v populacii, pocte jeho semien v plodoch, hmotnosti a spdsobe
Sirenia jeho semien.

MATERIAL A METODY

Terénne pozorovania procesov suvisiacich s generativnou reprodukciou cyklamenu
fatranského boli vykonavané v rokoch 2006 —2007 prevazne vo vychodnej ¢asti arealu druhu
v okoli obce Motycky (geomorfologicky celok Starohorské vrchy, okres Banska Bystrica).

Zber zrelych plodov pre stanovenie poctu semien z nahodne vybranych plodnych
jedincov prebiehal v mesiacoch jul — august v Starohorskej a Bukovskej doline pri obciach
Jergaly a Motycky, vynimocne tiez v zapadnej Casti arealu vo Vel'kej Fatre v dolinach Raksa
a Hradky pri obci Raks§a. Hmotnost’ semien bola zistovand z jednorazového odberu ned’aleko
obci Motycky a Jergaly v auguste 2006. Semena boli vazené v Cerstvom stave nasledujuci
deil po ich zbere pomocou digitdlnych analytickych vah Precisa 240 A na Katedre chémie
FPV UMB v Banskej Bystrici.

Zastupenie plodnych jedincov bolo sledované v populécii rastiicej na pravej strane
Bukovskej doliny. Ich podiel bol zisteny z poctu plodnych a vsetkych pritomnych jedincov
rastucich v 20 vybranych kvadratoch s rozmermi 10 x 10 m, na ktorych bola sledovana aj
hustota populacie (Turis 2008).

Moznosti Sirenia semien si uvedené na zaklade terénnych pozorovani uskutocnenych
v §irSom okoli obce Motycky. Pozornost’ bola zamerana na sledovanie eSte nevysemenenych
otvorenych plodov, na rozptyl prave vypadanych semien, registraciu pripadného transferu
semien zivoc¢ichmi, ale aj na mozny vplyv vonkajSich faktorov (vietor, dazd’, snehova
pokryvka, gravitdcia) na Sirenie vypadanych semien a sledovanie distribucie klicencov. Pre
zhodnotenie pripadnej myrmekochdrie bola na vyvinutych semenach pomocou stereolupy
s 10 — 30-ndsobnym zvacSenim overovana pritomnost’ méska (elajosomu).

VYSLEDKY

V rode Cyclamen L. je zrelym plodom tobolka. V jej strede je umiestneny spermofor,
okolo ktorého su tesne nakopené semend. Po dozreti a otvoreni tobolky lepkavy povrch
semien cyklamenu fatranského postupne usycha a semena vypadavaju do okolia.

Produkcia a hmotnost’ semien

Pocet semien v tobolkach zbieranych vo vychodnej Casti aredlu v okoli Motyciek (d’alej
oznacené ako oblast’ E) a v zapadnej Casti arealu pri Raksi (d'alej oznacené ako oblast’ W)
a frekvencia ich vyskytu je v tabulke 1. V 132 kontrolovanych tobolkach (117 v oblasti E,
15 v oblasti W) bolo spolu 2526 semien (2237 semien v oblasti E; 289 semien v oblasti W).
Vypocitany aritmeticky priemer je 19,14 semien/tobolka (19,12 semien/tobolka v oblasti E;
19,27 semien/tobolka v oblasti W). V jednej tobolke bolo zistenych 4 —45 semien, najcastejSie
18 semien.

Véazenim 131 semien bola zistena ich priemerna hmotnost’ v éerstvom stave 7,0305 mg.
Plodné rastliny v populécii

Na plodiacich jedincoch cyklamenu fatranského sme zaznamenali zvycajne 1 plod,
zriedkavo 2 — 3, vynimoc¢ne az 4 plody.

Pocet vsetkych a plodnych jedincov a pocet plodov zaznamenanych v 20 kvadratoch
v populacii v Bukovskej doline je uvedeny v tabul’ke 2. Z celkového mnozstva 2 805 jedincov
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iba 48 (t. j. 0,58 %) jedincov bolo plodnych
a vyprodukovali 51 plodov. Vypocitana prie-
merna produkcia plodov pripadajucich na
1 jedinca v Studovanej populécii je 0,018 plo-
du. S pouzitim vyssie uvedenej hodnoty
priemerného poctu semien v tobolke moze
byt priemernad produkcia semien priblizne
0,34 semien/jedinec.

Sirenie semien

Na povrchu kontrolovanych semien sme |

pomocou stereolupy nepozorovali ziadne
vyrastky (mésko), ktoré by malo vabit’ mravce
ako potrava a vd’aka tomu zabezpecovalo ich
Sirenie do okolia.

Sledovanie rozsirovania semien hmyzom,
¢i inymi drobnymi zivo¢ichmi je v prirodze-
nom prostredi mozné prakticky iba v Case
otvarania plodov a bezprostredne po ich vy-
padnuti. Neskorsie okuldrne pozorovania st
vzhladom na sfarbenie semien splyvajice
s okolitym opadanym listim takmer vylace-
né. V obdobi otvarania toboliek (obr. 1) a ich
vysemenovania (obr. 2) sme nezaznamena-
li nijaky pripad aktivneho prenosu semien
akymbkol'vek Zivoc¢ichom. Ani navstevy otvo-
renych plodov zivoéichmi (napr. hmyz, vtaky,
lesné hlodavce) neboli vobec pozorované.
Vynimkou je iba jedinec chrobaka Phyllobius
argentatus (L., 1758) z ¢elade Curculionidae
najdeny v uz prazdnej tobolke. Imago tohoto
bezného polyfagneho nosacika sa v suchom
plode vyskytlo skor nahodne v suvislosti
s hladanim potravy (tvoria ju najmi listnaté
stromy) alebo vyvinom lariev v pdde (HORKA
2005), pretoze opatovny nalez pocas dvojroc-
nych odchytov vSetkych Zivoc¢ichov pritom-
nych na cykldmene uz nebol zisteny.

Semend sa po vypadnuti z tobolky
gravitaciou dostavaju iba do jej blizkeho
okolia, takmer vylu¢ne do vzdialenosti 20
cm a vzhl'adom na sklonitost’ terénu prevazne

smerom nadol. Zrejme aj v dalSom obdobi |

ostavajii zviacSa pospolu, ¢omu nasvedCuje
Casty skupinovity vyskyt klicencov (obr. 3).
Sirenie semien na vidsie vzdialenosti od
materskej rastliny zabezpecuju pravdepodob-
ne klimatické faktory. Zachytené vo vrstve

Obr. 1. Otvorena tobolka s plodmi cyklamenu
fatranského. Foto P. Turis

Fig. 1. Opened capsule with the seeds of Cyclamen
fatrense. Photo P. Turis

Obr. 2. Vysemenena tobolka cyklamenu fatranského.
Foto P. Turis

Fig. 2. Disseminated capsule of Cyclamen fatrense.
Photo P. Turis

Obr. 3. Kli¢ence cyklamenu fatranského. Foto P.
Turis

Fig. 3. The seedlings of Cyclamen fatrense. Photo
P. Turis
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listia ich m6ze spolu so substratom prestuvat’ pradenie vzduchu, alebo intenzivnejsie dazde.
Za vyznamnejSi spOsob transportu semien povazujeme pomaly plazivy zosuv snehovej
pokryvky po strmsSich svahoch, ktory unésa so sebou aj vSetok material pokryvajici povrch
pody. Na extrémnych svahoch su takto miestami obnazované hl'uzy cyklamenu.

DISKUSIA A ZAVER

Aj napriek nizkej plodnosti jedincov cyklamenu fatranského povazujeme generativnu
reprodukciu v prirodzenych podmienkach za hlavny spdsob rozmnozovania. Zaznamenané
pripady vegetativneho rozmnoZovania rozpadom povodnej starej h'uzy na 2 ¢asti s vlastnymi
rastovymi vrcholmi su totiz neporovnatelne zriedkavejSie ako vyskyty kliCencov.
V ojedinelych pripadoch rozvetvenia povodnej stonky vo vrstve opadaného rozkladajuceho
sa listia, resp. v pdde, alebo vyrastanie 2 stoniek zo spolo¢nej hl'uzy, zatial’ nebolo pozorované
osamostatnenie vytvorenych koncovych casti stonky s listami, a preto ich nemozno povazovat’
za vegetativne rozmnozovanie.

Podobné vysledky merani priemerného poctu semien v tobolke i priemernej hmotnosti
jedného semena ako pri Cyclamen fatrenseboli zistené aj priinych druhoch rodu. Pri pokusoch
s opelovanim mali v kultirach pestované Cyclamen balearicum Willk., C. creticum (Dorfl.)
Hildebr., C. hederifolium Aiton a C. repandum Sm. priblizne 17 — 20 semien o hmotnosti
4 — 8 mg (AFFRE, THOMPSON 1997, 1999).

Predpokladany myrmekochorny sposob rozsirovania semien cyklamenu fatranského sme
pozorovaniami v prirodzenom prostredi nepotvrdili. Na semenach chyba mésko (elajosom),
ktoré by vabilo mravce. Absenciu méska u cykldmenov spomina napriklad i NORDHAGEN
(1932), podTla ktorého tuto funkciu plnia na tuky bohaté bunky vonkajSicho osemenia. Podl'a
HiLDEBRANDA (l.c.) s semena cyklamenov pre mravce atraktivne vylu¢ovanim Specifickej
vone. Aj AFrFRrE et al. (1995) uvadzajii nepritomnost’ elajosomu na semendch druhov rodu
Cyclamen, ale za lakadlo pre mravce povazuju sladké duZzinaté a vyzivné pletivo oplodia
obsahujice vodu, cukry a mineralne prvky. Ich pokusy zamerané¢ na Sirenie semien
endemického Cyclamen balearicum Willk. v prirodzene rastucich populaciach preukazali
ucast’ drobnych stavovcov, ale hlavne mravcov na rozsirovani semien. Hoci pri Cyclamen
fatrense sme myrmekochoriu nepotvrdili, nevylucujeme jej prilezitostny podiel na Sireni,
pretoze aj semena tohoto druhu su bezprostredne po otvoreni tobolky pokryté lepkavymi
zvyskami pletiv oplodia. Nasledne povrch v§ak pomerne rychle usychd, semena ostavaju bez
vabiacich zvyskov oplodia a zdujem mravcov o semena zrejme klesa.

Iny typ zoochérie pri cyklamene fatranskom sme nepozorovali. Dovodom méze byt
nizka prodkucia semien a ich dozrievanie v letnom obdobi, kedy vtaci a drobné hlodavce
maju dostatok inej roznorodej potravy. Neatraktivnost’ semien pre zivocichy kéli obsahu
toxickych latok nebola zistovana, hoci hl'uzy obsahuju alkaloid cyklamin chraniaci ju
pred pozieranim a zamrznutim (LUDI l.c.). Aj nevel’ky areal druhu naznacuje, Ze na Sireni
semien sa mobilnejSie zivoCichy, napr. vtaky, nepodielaju. Za hlavny sposob rozsirovania
povazujeme barochériu doplifianti pasivnym presunom semien vetrom, dazdovou vodou
a zosuvanim snehu v zimnom obdobi spolu s opadanym listim. Moznost’ prenosu va¢$imi
cicavcami uchytenim stopiek plodov na ich koncatinach (cf. KERNER l.c.) je skor vynimoc¢na,
ale vysvetlovala by $irenie semien aj smerom hore svahom.
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Tabul'ka 1. Pocet semien v tobolkach cyklamenu fatranského zbieranych v zapadnej (W) a vychodnej (E)
Casti arealu

Table 1. The number of the seeds in the Cyclamen fatrense fruits collected in the western (W) and eastern
(E) part of its distribution area
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Tabul'ka 2. Pocet vetkych jedincov, plodnych jedincov a pocet plodov cyklamenu fatranského na skimanych
plochach v Bukovskej doline

Table 2. The total number of individuals, the number of fruited individuals and numbers of the fruits in the
population of Cyclamen fatrense registered in the observed areas in the Bukovska dolina valley

Kvadrat spolu Pocet jedincoy plodnych Pocet plodov
1 115 2 2
2 146 0 0
3 104 1 1
4 151 1 1
5 173 2 2
6 185 4 5
7 63 1 1
8 14 1 2
9 30 0 0
10 215 7 7
11 228 2 2
12 166 6 6
13 199 8 8
14 251 0 0
15 497 2 2
16 216 7 8
17 44 3 3
18 5 1 1
19 3 0 0

20 0 0 0
3 2805 48 51
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DENZITA A DIVERZITA DRAVCOV (FALCONIFORMES)
ZIARSKEJ KOTLINY A VTACNIKA

JAN KICKO

J. Kicko: Density and diversity of birds of prey (Falconiformes) in Ziarska kotlina basin
and Vtacnik Mts.

Abstract: Birds of prey were counted in a chosen area of Ziarska kotlina basin and the Vtaénik
Mountains of 61,90 km? in 1999 and 2000. Abundances of the species were counted on the
basis of the occupied breeding territories (OBT). The pairs whose nests were not found were
counted, too. Honey Buzzard reached density of 3,2 and 4,8 OBT/100 km?, Marsh Harrier 0
and 1,6 OBT/100 km?, Goshawk 3,2 and 6,5 OBT/100 km?, Sparrowhawk 3,2 and 4,8 OBT/100
km?, Common Buzzard 35,5 and 43,6 OBT/100 km?, Lesser Spotted Eagle 1,6 OBT/100 km?,
Kestrel 15,4 and 26,5 OBT/100 km? (in the basin) and Hobby 1,6 OBT/100 km?. Fifteen nests of
Common Buzzard of twenty-two occupied breeding territories were found in 1999 and twenty-
two nests of twenty-seven breeding territories in 2000. The ratio of the found nests and all
the occupied territories of Common Buzzard was very high. The densities of Goshawk and
Hobby are similar to the other studies; the densities of Common Buzzard, Kestrel and Honey
Buzzard belong to the higher ones and Sparowhawk and Lesser Spotted Eagle to the lower
ones. Comparison of the community with other studied raptors’ communities is presented.
This community is rich in species, with very low equitability, so the overall diversity is low.
Abundances of the species fall very fast from the most numerous (Common Buzzard) to the
other ones. The reason, in my opinion, is the land cover of the studied area. There is a high
proportion of agricultural land of the basin in the observed area. Only Common Buzzard and
Kestrel are well adapted to these conditions. Also Honey Buzzard and Goshawk have bred in
the basin, but their abundances were low.

Key words: abundance, birds of prey community, B. buteo, A. gentilis, F. tinnunculus
UvoD

Cielom tejto prace bolo poznanie populaénej hustoty vSetkych druhov dravcov
hniezdiacich na vybranom tuzemi Ziarskej kotliny a pohoria Vtaénik a porovnat toto
spoloCenstvo (resp. synuziu, zoskupenie, ¢i taxocén) s inymi spoloCenstvami dravcov
skimanych inymi autormi. Dosial’ som sa v literature nestretol s takymto synekologickym
hodnotenim celého spolocenstva, aj napriek tomu, ze je vela prac, ktoré zaznamenali
pocetnost’ vSetkych druhov dravcov na konkrétnych tizemiach.

CHARAKTERISTIKA UZEMIA

Studované tzemie zaberd &ast’ Ziarskej kotliny a prilahla ¢ast Vtaénika. Uzemie
s rozlohou 61,90 km? sa nachddza v zapadnej Casti stredného Slovenska (48°36" s. §., 18°47"
v. d.), v okrese Ziar nad Hronom. V databanke fauny Slovenska patri do kvadratov 7478,
7378, 7479 a 7379. Su¢astou Gizemia st tri obee, Casti dalgich Siestich obci a mesta Ziar nad
Hronom. Nadmorské vysky st v intervale 230 — 882 m. Priemerna roéna teplota v Ziari nad
Hronom je 8,5 °C. Priemerny ro¢ny uhrn zrazok v Prochote dosahuje 895 mm a v Hliniku
nad Hronom 685 mm. Celkova rozloha lesov je 1 743 ha. Najvicsie zastiipenie v porastoch
ma buk (Fagus sylvatica — 27 %), nasleduje dub (Quercus — 20 %), smrek (Picea abies
— 17 %), jedla (Abies alba — 13 %), borovica lesnd (Pinus sylvestris — 8 %), hrab (Carpinus
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betulus — 7 %) a dalSie. Krajinnt Struktaru tvori orna poda (49 %), lesy (28 %), trvalé travne
porasty (17 %), obytné aredly (3 %) a ostatné (3 %).

METODIKA

Pouzitd metodika prace sa viaze na hniezdne obdobie. Vychadza z prace KROLA
(1985), bola vsak mierne upravena. Pocty kazdého druhu som urcil na zéklade obsadenych
hniezdnych teritérii (OHT). OHT bolo definované ako uzemie branené pocas hniezdnej
sezoOny jednym vtakom alebo parom, zvyc¢ajne obsahujtice jedno alebo viacero hniezd. Pocital
som aj pary, ktorych hniezdo sa mi nepodarilo dohl'adat,, ale ktorych spravanie nasvedcuje
hniezdeniu a aj hniezda, ktoré boli obsadené, ale boli najdené az kratko po vyhniezdeni
a druh, ktory ich obsadil, som odhadol podl'a pozorovani z hniezdneho obdobia a podla
zvySkov na hniezde. Celkovy odhad pocetnosti méze zahfnat' aj vtaky, ktoré toho roku
nehniezdili. Konkrétne kritéria pre zapocitanie teritoria boli rozdelené do dvoch kategorii:
urcite (UOHT) a pravdepodobne (POHT) obsadené hniezdne teritorium. Medzi UOHT boli
zaradené napr. také, kde bolo najdené hniezdo s mladatami, ¢i so sediacim vtakom alebo
pozorované vyletené mlad’ata alebo aspoil dvakrat pozorovany par s teritoridlnym spravanim.
Medzi POHT boli zaradené napr. také, kde boli aspoil dvakrat pozorované dva jedince bez
teritorialneho spravania, jedinec s teritorialnym spravanim a aj takéto teritoria s hniezdom
dohladanym az po vyhniezdeni (pozri vyssie). Prispevok uvadza vysledky dvojro¢ného
vyskumu (1999, 2000). Pri praci boli vyuzivané zakladné a lesné porastové mapy v mierke
1:10 000 a dalekohl’ad 8 x 30. Dohl'adavanie hniezd prebehlo v ¢ase od novembra do marca
po oba roky. Kontroly hniezd a hniezdnych teritorii som vykonaval v ¢ase od polovice marca
do augusta, va¢sinou vizualne zo zeme d'alekohladom, vynimocne aj priamo (vylezenim na
strom).

Pre denzitu bola pouzita jednotka OHT/100 km?. Vzhl'adom na podobnost’ pouzitych
kritérii séitania st vysledky porovnané s pracami pouzivajucimi metodiku s¢itania HP
a jednotku HP/100 km?. Pre porovnanie skiimaného spologenstva so spoloenstvami
dravcov v inych iizemiach som pouzil indexy bohatosti, vyrovnanosti a diverzity. Tieto boli
vypocitané z priemernych hodnot dominancie za oba roky. Ako index bohatosti som pouzil
celkovy pocet druhov v spolocenstve (S), Margalefov (R1) a Menhinickov index (R2) (in
LupwiG, REYNOLDs 1988). Indexy diverzity st Shannonov index (H) a Simpsonov index (D)
(in BEGON et al. 1997). Pouzil som dva indexy vyrovnanosti. Prvy vychadza zo Shannonovho
(1), druhy zo Simpsonovho (E) (in BEGoN et al. 1997) indexu diverzity. Indexy bohatosti,
vyrovnanosti a diverzity spoloCenstiev Studovanych inymi autormi boli vypocitané z nimi
ziskanych hodnét pocetnosti.

VYSLEDKY

Na tizemi som nasiel 68 velkych a niekol’ko desiatok menSich hniezd dravcov alebo
vhodnych pre dravce. Prvy rok som dohl'adal 15 obsadenych hniezd mysiaka lesného (Buteo
buteo), 2 sokola mySiara (Falco tinnunculus), 2 jastraba lesného (Accipiter gentilis), 1 jastraba
krahulca (4Accipiter nisus) a 1 velara lesného (Pernis apivorus). Druhy rok som dohladal 22
hniezd mysiaka lesného, 10 sokola mysiara, 4 jastraba lesného a 1 véelara lesného (tab. 1). Pri
mysiakovi lesnom som zaznamenal medzirocny narast pocetnosti o 23 % a u sokola mysiara
0 71 %. Predpokladam, Ze to bolo spdsobené predovSetkym néarastom poctu hlavnej koristi,
hrabosa pol'ného (Microtus arvalis), ¢iastocne aj spresnenim vysledkov. Narast pocetnosti
u jastraba lesného, vCelara lesného a jastraba krahulca mohol byt spdsobeny spresnenim
vysledkov v druhy rok vyskumu. V roku 2000 som v kotline pozoroval vyletent rodinu kani
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mociarnych (Circus aeruginosus) a pocetnost’ som odhadol na 1 OHT. Dominancia mySiaka
lesného dosiahla priblizne 55,1 %, nasledoval sokol mysiar s 21,4 %. VSetkym 6 ostatnym
druhom prislicha celkove dominancia len necelych 24 % (tab. 2).

Hodnoty bohatosti, diverzity a vyrovnanosti spolocenstva sit uvedené v tab. 4.

V Gizemi som pozoroval aj viaceré d’alSie druhy dravcov, ¢i uz na tahu, pri zimovani, pri
zaletoch za potravou alebo pri potulkach, ich hniezdenie v izemi vSak v rokoch 1999 a 2000
nepredpokladam.

Tabulka 1. Po¢etnost’ hniezdiacich druhov dravcov na sledovanom tizemi v rokoch 1999/2000
Table 1. Abundances of the breeding species of birds of prey in the study area in 1999/2000

Kategoria 1999 2000

Druhy UOHT POHT OHT UOHT POHT OHT
Pernis apivorus 1 1 2 3 0 3
Circus aeruginosus 0 0 0 1 0 1
Accipiter gentilis 2 0 2 4 0 4
Accipiter nisus 0 2 2 3 0 3
Buteo buteo 20 2 22 27 0 27
Aquila pomarina 0 1 1 0 1 1
Falco tinnunculus 3 4 7 9 3 12
Falco subbuteo 1 0 1 0 1 1

Tabul’ka 2. Denzita (OHT/100 km?) a dominancia (%) jednotlivych druhov dravcov na sledovanom tzemi
v roku 1999 a 2000 a priemerné hodnoty pocetnosti a dominancie (%) za oba skimané roky

Table 2. Density (OHT/100km?) and dominance (%) of birds of prey in the study area in 1999 and 2000 and
average values of abundance and dominance in 1999 and 2000

1999 2000 1999/2000
Druh Denzita Dominancia Denzita Dominancia | Dominancia
Pernis apivorus 3,2 5,41 4,8 5,77 5,62
Circus aeruginosus - - 1,6 1,92 1,12
Accipiter gentilis 3,2 5,41 6,5 7,69 6,74
Accipiter nisus 3,2 5,41 4.8 5,77 5,62
Buteo buteo 35,5 59,46 43,6 51,92 55,06
Aquila pomarina 1,6 2,70 1,6 1,92 2,25
Falco tinnunculus 11,3 (15,4)* 18,92 19,4 (26,5)* 23,08 21,35
Falco subbuteo 1,6 2,70 1,6 1,92 2,25

* idaje v zatvorke sa vztahuji len na kotlinovu ¢ast’ Studovaného tizemia
* density in the basin is in the bracket

Tabul'ka 4. Porovnanie pocetnosti, bohatosti, diverzity a vyrovnanosti skimaného spolocenstva s inymi
spolo¢enstvami

Table 4. Comparison of abundance, richness, diversity and equitability of the study community with
communities studied by other authors

rozloha (km?) S R1 R2 H D J E
BERNDT (1970) 80 9 1,95 1,16 1,69 4,07 0,77 0,45
GRIMM (1998) 267 7 1,16 0,53 1,40 3,42 0,72 0,49
KARASKA et al. 65 8 1,60 0,90 1,58 3,87 0,76 0,48
KRroOL (1985) 450 9 1,48 0,61 1,27 2,16 0,58 0,24
SucHY (1989) 100 6 1,36 0,96 1,19 2,54 0,67 0,42
TuZINskY (1998) 61 7 1,73 1,24 1,43 2,99 0,74 0,43
WENDLAND (1961) 137 9 1,80 0,98 1,87 5,18 0,85 0,58
ZAVALSKY (1987) 50 6 1,37 0,96 1,43 3,41 0,80 0,57
tato praca 62 9 1,84 1,20 1,38 2,77 0,67 0,35
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Tabulka 3. Denzita jednotlivych druhov dravcov zistend alebo odhadovana réznymi autormi
(v paroch/100 km?)
Table 3. Density of birds of prey species ascertained or estimated by other authors (pairs/100 km?)

Rozloha Pernis |Accipiter|Accipiter| Buteo | Aquila Falco Falco
Autor uzemzla apivorus| gentilis | nisus buteo |pomarina finmun- subbuteo

(km?) culus
BERNDT (1970) 80 6,25 2,5 1,25 31,25 13,75 1,25
g:lf"i?g% 41‘)““‘3“ inDANKO | 1184 | 611% | 14-18% 45.91%
DAROLOVA (1992) 99-120 54-81
Drvis (1990) 100 16-42

32,5 30,8-55,4

186-215 9,4-15,3
Dr1vis et al. (1988) 200 1,5-7,0
GAHURA (1979) 31 6,5-9,7* | 22,6* 187,1%* 161,3*
GrimM (1998) 269 0,4 0,7 24,5 21,9
HARTUNG (1995) 598 1,3 2,5 13,4-16,7 5,5 0,2
HARTUNG & PESSNER (1985) | 21-34 21,5-65,4
62 25,8

KARASKA et al. (in litt.) 65,3 3,1 7,7 27,6 49,0 9,2 21,4 1,5
Kicko (2004) 37,5 37,3-50,7
Kicko (2005a) 61,9 27,5 32 |16,2-22,1
Kicko (2005b) 105-620 1,4-5,7
Kos (1980) 400 3,5-6
KosTrRzZEWA (1989) 1000 |0,85-1,9
KOSTRZEWA&KOSTRZEWA(1994) 100 9-17
KRroL (1985) 160-290| 1,3-2,0 | 2,5-2,9 27,5-35,3| 1,6-5,8 0,4 2,22
KRUGER & STEFENER (1996) |250-425 3,6-7,4
MADERIC et al. (1995) 929 2,69 3,66 3,23 14,64 4,84 1,4 0,75
PESKE (1997) 220 30,5
Pikunas (2001) 132 52-56
PotoCNY (1991) 1414 2,0
Suchy (1989) 100 0,75 3,12 2,12 21,93 10,62 0,81
SoTNAR (2000) 959 4,2
TuZINskY (1998) 61-70 | 1,4-1,6 | 4,9-5,1 | 5,1-6,6 [24,2-27,9| 1,4-1,6 | 7,1-8,2 | 1,4-1,6
VORISEK (1995) 41-117 20-28
VORISEK (2000) 22,21 144-230
WENDLAND (1961) 137 2,229 0,7-5,1 |9,5-10,9 20,4-21,9 7,3-9,5 | 6,6-8,8
WITTENBERG (1972) 18-78 3,8 12-46
ZAVALSKY (1987) 50 0-2 8-10 12-16 | 32-38 14-16

* udaje sa vztahuju na 100 km? zalesneného, nie celého uzemia
* the records per 100 km? wood area, not whole area

DISKUSIA

Z uzemia Slovenska su mi zname len dve prace zaoberajuce sa séitanim vsetkych
dravcov na dostatocne vel'kych uzemiach podobnou metodikou. Prvou z nich je diplomova
praca TUZINSKEHO (1998), druhou praca KARASKU et al. (unpubl.). Ani jedna vSak nebola
publikovana. BAUER, TicHY (1963) spracovali velmi vel'ké tzemie odlisnou metodikou,
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podobne ako aj MADERIC et al. (1995) a ich vysledky su skér odhadom, nez s¢itanim. DANKO
(1971) s¢itaval dravce na ve'mi malom tizemi, z ktorého nemozno vysledky zov§eobecnovat’
na vacsiu plochu (cf. DANKO et al. 1994). Vel'mi cenné st vysledky DANKU a M1HOKA (in
DANKo et al., 1994) zo Slanskych vrchov, samostatne vSak neboli publikované. Okrem toho
bolo spracovanych niekol’ko préc, ktoré sa zaoberali jednym alebo niekolkymi druhmi
Falco tinnunculus (DAROLOVA 1992); Buteo buteo (KROPIL 1993) a (Kicko 2004); Buteo buteo
a Falco tinnunculus (Kicko 2002); Buteo buteo, Aquila pomarina a Falco tinnunculus (Kicko
2005a); Aquilapomarina(PoToCNY 1991), (DRAVECKY 2004), (K1ck0 2005b); Accipiter gentilis
(SOTNAR 2000).

Zistenu denzitu dravcov ovplyviiuju prirodné faktory, napr. mnozstvo dostupnej koristi
(GriMM 1998), (HARTUNG, PESSNER 1985), (KROL 1985), (STEGEMANN 1986), (VILLAGE 1989),
(VORISEK 1995); pocasie (KOSTRZEWA 1989), (KOSTRZEWA, KOSTRZEWA 1994); intenzita
predaéného tlaku (D1vi§ 1990); vnutropopulaéné faktory (KOSTRZEWA, KOSTRZEWA 1994),
(Kos 1980), (KRUGER, STEFENER 1996), kombinacia vnutropopulacnych a prirodnych faktorov
(NEwTON 1989), ako aj pouzité metodické postupy (pouzité kritéria obsadenia teritoria,
vel'kost’ skiimanej plochy). Mapovacia metdoda ma dve varianty (s¢itanie hniezdiacich parov
alebo hniezdnych teritérii), medzi ktorymi existuju rozliéné prechody. Stava sa, ze aj ked’ sa
autori odvolavajii na rézne metody, v skuto¢nosti st pouzité kritéria vel'mi podobné (VORISEK
1995 a tato praca). Naopak, hoci tato praca a (Pikunas 2001) vychadzaji metodicky z prace
KROLA (1985), v roznych detailoch sa od nej lisia. K tomu treba dodat, Ze:

1. metodikou mapovania OHT moze byt paradoxne dohladanych viac hniezd, ako metodi-
kou mapovania HP, moZno povedat), Ze vysledky st presnejs$ie — napr. VORISEK (1995) dohl’a-
dal 103 hniezd zo 161 OHT mysiaka lesného, ¢o je 64 %, kym v tejto praci bolo dohl'adanych
37 hniezd zo 49 OHT, ¢o je 76 %,

2. aj ked’ je metodika podobnd, presnost’ mdze byt velmi rozdielna — napr. v tejto préci
bolo dohl'adanych 37 hniezd zo 49 OHT mysiaka lesného, o je 76 %, kym Pikunas (2001)
dohl'adala 35 hniezd zo 142 OHT, ¢o je 25 %.

Medzisezonne kolisanie pocetnosti moze byt pri dravcoch az niekol'konasobné
(STEGEMANN 1986), a preto sa moze v kratkodobej praci vyrazne prejavit’ extrémna hodnota.
Niektoré prace zaznamenavaji extrémne vysoké hodnoty denzity, napr. prace realizované
na malom lesnatom izemi s lokalnou koncentraciou dravcov (STUBBE 1961), (VORISEK 2000)
a u populacii dravcov hniezdiacich v mestach (DAROLOVA 1992), (PESKE 1997). Samozrejme,
aj ¢lovek ma vplyv na hustotu populacie alebo na dlhodobejsi populaény trend (D1vis et al.
1988), (Kos 1980).

V porovnani s vysledkami prac inych autorov dosahuju zistené denzity zvacsa podobné
hodnoty (pozri tab. 3). Denzita zaznamenand u mySiaka lesného a vcelara lesného patri
medzi vysSie. Denzita sokola mySiara je trochu vySSia v porovnani s inymi pracami
v polnohospodarskej krajine. Podobné hodnotdm z inych uzemi si denzity populacie
jastraba lesného a sokola lastoviciara (Falco subbuteo). Nizke su zistené denzity u jastraba
krahulca a orla krikl'avého (Aquila pomarina). Vyskum orla kriklavého v tomto Gzemi
v d’al$ich rokoch dokazal vyssiu pocetnost, a teda pravdepodobné pododhadnutie v rokoch
1999 a 2000 (Kicko 2005a).

Porovnanie bohatosti, ekvitability a diverzity skimaného spoloCenstva s dalS$imi
8 spolocenstvami je uvedené v tab. 4. Vysoky je pocet druhov zaznamenanych v tomto
spolo¢enstve — 8 na 62 km? za dva roky. Skiitmané spolo¢enstvo dosahuje jedny z najvyssich
hodnot indexov bohatosti (R1, R2). Naopak, spolo¢enstvo ma vel'mi mali vyrovnanost’
relativneho pocetného zastipenia druhov (J, E), a preto celkova diverzita (H, D) je v porovnani
s ostatnymi pracami nizka.
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ZAVER

Dovody vysokej bohatosti a nizkej ekvitability vidim v krajinnej Strukture sledovaného
tzemia. Vysoky podiel polnohospodarskej krajiny Ziarskej kotliny spdsobil vysoké zastipenie
mysiaka lesného a sokola mySiara. Pomerne dobre sa tymto podmienkam prisposobil aj véelar
lesny. Mélo pocetné su tu jastrab lesny a jastrab krahulec. Kana mociarna, sokol lastoviciar
a orol kriklavy boli zaznamenané len po jednom OHT. Dominancia jednotlivych druhov je
teda vel'mi rozdielna a rychlo klesa od najpocetnejsieho druhu k menej pocetnym.
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VYVOJ A SUCASNY STAV KRAJINY
V PRIRODNEJ REZERVACII DEDINSKA HORA
Z ASPEKTU ANTROPOGENNYCH VPLYVOV

PAVEL HRONCEK

P. Hroncek: Landscape condition and development in Nature Reserve of Dedinska hora
from anthropogenic point of view

Abstract: Dedinska hora Nature Reserve is situated in the Ipel'ska kotlina basin on the left side
of Tisovnik stream, before its delta to flat of the Ipel river in the cadastral territory of Dolna
Strehova. It was proclaimed on the 2" May 2000. The object of protection is a typical xerotermic
forest and forest-steppe vegetation of the oak vegetation zone belong to the Panonicum
phytogeographic region with occurrence of more than 6 endangered taxa of flowering plants
and vertebrate classified into “Red list”. Following the terrain research and hisorical maps
analysis we have confirmed, that there is the highly anthropogenically influenced locality in
the middle Poiplie valley. South-west oriented slopes of Dedinska hora altitude were afforested
in the past and they were used as careless pastures. The succession of oak forest stands on
volcanic rock formed the rocky forest-steppe. Just these habitats create the useful ecological
conditions for unique flora and fauna species. In present time the Nature Reserve is mostly
endangered by Ovis musimon.

Key words: Ipel'ska kotlina basin, anthropogenic changes of the landscape, anthropogenous
locality, Nature Reserve, land use development

UvVOD

Vyskumom maloplos$nych chranenych tizemi v Ipel'skej kotline z hl'adiska antropogénnych
vplyvov na vznik, vyvoj a udrZanie sti¢asnej druhotnej krajinnej Struktiry sa zaoberame uz
niekol’ko rokov. Doposial’ sme spracovali a odpublikovali prirodnu rezervaciu (PR) Kiarovsky
mociar, PR Ryzovisko, PR Ipel'ské hony, PR Hradiste, PR Selestianska stran a chraneny areal
Cerinsky potok. Tu sme jednoznac¢ne na zéklade historicko-geografickych analyz dokazali,
ze ide o antropogénne podmienené a vytvorené lokality. Vplyvom antropogénnych ¢innosti
sa krajina v tychto ,,reflgidch” najblizSie pribliZuje prirodzenej krajine stredného Poiplia.
Aby si krajina zachovala ako-tak prirodzené parametre, vyzaduju si tieto maloplosné izemia
vel’ky podiel krajinarskeho a ochranarskeho menezovania. Prirodna rezervacia Dedinska
hora je poslednym, siedmym maloplo§nym chranenym uzemim v Ipel'skej kotline, ktoré sme
doposial’ neanalyzovali.

Z pohladu témy Studie nebol vyskum doposial’ komplexnejsie realizovany, preto nase
vystupy predstavujeme ako prikladové §tudie pre pripravovanii pracu monografického
charakteru. Cela hypotéza dlhodobého vyskumu sa odvija od definovania maloplo$ného
chraneného izemia v zakone o ochrane prirody a krajiny. Podl'a zdkona NR SR o ochrane
prirody akrajiny €. 543/2002 Z. z. (ANoNYM 2002) chapeme pod prirodnou rezervaciou mensie
uzemie spravidla s vymerou do 1 000 ha, ktoré predstavuje pévodné alebo antropogénnou
¢innostou malo pozmenené biotopy eurdpskeho alebo narodného vyznamu. V prirodnej
rezervécii plati §tvrty alebo piaty stupeni ochrany. Ochrannym padsmom prirodnej rezervécie,
pokial’ nebolo osobitne upravené, je uzemie do vzdialenosti 100 m von od jej hranice a plati
v fiom treti stupent ochrany.
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CIEL, A METODY SPRACOVANIA

Vychadzajic z prac v teréne a zo zakona o ochrane prirody a krajiny sme si stanovili
nasledovny ciel’ prace. Cielom §tidie je analyzovat’ antropogénne vplyvy na krajinné zlozky
prirodnej rezervacie Dedinska hora a jej najblizSiecho okolia (geografického priestoru).
Parcidlne analyzy krajiny v priebehu historickych etdp ndm s vyuzitim geografickych syntéz
umoznia naplnenie ciel’a prace.

Pri spracovani studie sme si so zretelom na ciel a zamery prace zvolili metodiku
parcialne rozdelenti do postupnych, ¢iastkovych metdd postupu prace, ktoré pozostavali
z vyuzitia literarnej metddy podla DeEMEKA (1987b), metody analyzy historickych map
podla OLAHA (2000 a 2003), MALINIAKA a OLAHA (2008), VOLOSCUKA (2005) a OLAHA,
BOLTIZIARA, PETROVICA a GALLAYA (2006), zmetddy terénneho geografického vyskumu podla
DEMEKA (1987a a 1987b) a Laciku (LACIKA 1999) a metdédu analyzy a naslednej syntézy
podl'aDemeka (1987b), OLAHA, BOLTIZIARA, PETROVICA a GALLAYA (2006) a iasto¢ne aj podla
MIDRIAKA (1998 a 2002) a MIKLOSA a IZAKOVICOVES (1997).

VYMEDZENIE A POLOHA UZEMIA

Prirodna rezervacia Dedinska hora lezi v subprovincii Vnitorné Zapadné Karpaty, v ob-
lasti Lucensko-koSickéd znizenina, celok Juhoslovenska kotlina, podcelok Ipel'ské kotlina
(obr. 1). V ramci podcelku Ipel'ska kotlina lezi na juhozéapade Casti Potorska pahorkatina

Obr. 1. Poloha maloplosnych chranenych izemi v Ipel'skej kotline: 1 PR RyZovisko, 2 PR Ipel'ské hony, 3 PR
Selestianska stran, 4 PR Kiarovsky Mociar, 5 PR Hradiste, 6 PR Dedinska hora, 7 CHA Cerinsky potok, 8 PP
Jaskyna Pecna. Zostavil P. Hroncek

Fig. 1. Location of the small area nature reserves in Ipel'ska kotlina basin: 1 NR (Natural Reserve) RyZzovisko,
2 NR Ipel'ské hony, 3 NR Selestianska stran (hillside), 4 NR Kiarovsky mociar (swamp), 5 NR Hradiste, 6 NR
Dedinska hora, 7 PA (Protected area) Cerinsky potok and 8 NM Cave Pecna. Compiled by P. Hronc¢ek

140

(MAZUR, LUKNIS 1978). Podl'a MicHALA (1993) leZi v asti Strehovska pahorkatina, ktora ako
samostatnu cast’ Ipelskej kotliny vyclenil z Potorskej pahorkatiny. Vychodna ¢ast’ Potorske;j
pahorkatiny ma sopeény povod a je vysledkom sedimentacie tretohorného vulkanizmu a na-
slednych exogénnych geomorfologickych €initelov.

PR sa rozprestiera sa juhozapadnych svahoch koty Dedinska hora (311 m n. m.) (obr. 2).
Z hladiska administrativneho clenenia sa prirodna rezervacia nachddza v juZnej Casti

S

Hibsoky
jarnk

Mad Formou vodau

3 Rakyiina
privodna rezervacia

Dedinska hora

Vinifky

(1] ]Llll :Ill:l RUQM

Obr. 2. Vymedzenie prirodnej rezervacie Dedinska hora na zakladnej topografickej mape SR 1:10 000, (46-
21-18), reambulovanej v roku 1977. Zostavil P. Hron¢ek

Fig. 2. The allocation of the nature reserve Dedinska hora on the essential topographic map of the Slovak Rep.
in scale 1: 10 000, (46-21-18), elaborated in 1977. Compiled by P. Hron¢ek
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Obr. 3. Juhozapadné xerotermné strane prirodnej rezervacie Dedinska hora. Foto P. Hronéek

Fig. 3. The south-west xerothermic hillside of the Dedinska hora Nature reserve. Photo P. Hron¢ek
Banskobystrického kraja na juhovychode okresu Velky Krtis, v katastralnom uzemi Dolnej
Strehovej. Lezi 3,5 km juhovychodne od obce na Tavej strane doliny potoka Tisovnik.
Z hladiska administrativneho je vo vSetkych pracach, vedeckych spravach a expertizach
nespravne lokalizovand, pretoze je poloZend do katastralneho izemia Mule. V obdobi prvej
Ceskoslovenskej republiky doglo ku zmene katastralnych hranic a izemie dnesnej prirodnej
rezervacie a osady Hamor bolo pri¢lenené k Dolnej Strehove;j.

Rozsiahly chrbat Dedinskej hory sa tiahne v severojuznom smere (obr. 3). Zo severu ho
odrezala dolina potoka LCuboriecka, od zapadu Tisovnik a od vychodu periodicky zvodnena
dolina Hlbokého jarku a sucha dolina Prieloh. Niva Tisovnika dosahuje najvacsiu Sirku,
medzi Dolnou Strehovou a nivou Ipla, prave pod svahmi Dedinskej hory v lokalite ,,Horna
voda“. V tomto priestore vznikla mikrokotlinka uzavretd na severe kotou Dedinska hora
(311 m n. m.), na juhu koétou Koncisty vrch (288 m n. m.) a na zapade chrbtom koty Bukovec
(293 m n. m.), ktorej svahy prudko stipaju az o 100 vyskovych metrov nad rovinni nivu.
V sucasnosti teCie Tisovnik na upéti pravej strany doliny, ale povodne podla existujucich
mapovych podkladov sa nachadzal na lavej strane doliny. Posuval sa prirodzenym
vyvojom bocnej erdzie po celej Sirke nivy. Tieto geomorfologické zmeny okrem terénneho
vyskumu dokumentuji historické mapy so zakreslenym starym korytom na lavej strane
nivy pomenovanym Felviz (Horna voda) (obr. 4). Prave podla tohto ,,starého® toku boli na
historickych mapach nazvané aj juhozapadné svahy koty Dedinskd hora (prave v priestore
PR), ako Nad Felvizom (Nad Hornou vodou). Na zaklade ciela prace bude predmetom
vyskumu antropogénnych zmien krajiny nielen priestor samotnej prirodnej rezervacie, ale
priestor vys$sie vymedzenej mikrokotliny.

Prirodna rezervacia Dedinska hora

Prirodnéd rezervacia Dedinskd hora bola vyhlasend vSeobecne zavdznou vyhlaskou
Krajského uradu v Banskej Bystrici ¢. 15/2000 z 2. maja 2000 na ploche 11,7980 ha.
V prirodnej rezervacii plati piaty stupen ochrany. Predmetom ochrany je typicka xerotermna
lesna a lesostepnd vegetdcia dubového vegetacného stupiia viazaného na pandnsku
fytogeografickt oblast’ s vyskytom viac ako Siestich ohrozenych taxonov vyssich rastlin
a stavovcov zaradenych do ,,Cervenej knihy*. Prirodna rezervacia je zaujimava a jedine¢na
aj z hladiska Gizemnej ochrany v ramci Eurépskej tnie (EU). Cielom EU je vytvorenie
suvislej sustavy chranenych tizemi NATURA 2000, ktoru tvoria dva typy Uzemi, a to
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Obr. 4. LCavostranna niva Tisovnika pod Dedinskou horou (311 m n. m.), vpravo Kon¢isty vrch (288 m n. m.).
Foto P. Hronéek

Fig. 4. The left side flat of Tisovnik under Dedinka hora (311 a.s.l.), right is Kon¢isty vrch hill (288 a.s.l.).
Photo P. Hronéek

uzemia europskeho vyznamu a chranené vtacie izemia. V priestore kotliny (KoLExTiv 2005)
je navrhovanych v zmysle vynosu Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢. 3/2004-5 1 Sest’ izemi eurdpskeho vyznamu. Medzi nimi je zaradena aj Dedinska hora
(SKUEV 0261) s vymerou 339,29 ha. Eurdpska komisia prijala navrhovany narodny zoznam
lokalit europskeho vyznamu v Panodnskej biogeografickej oblasti a zverejnila ho v iradnom
vestniku Eur6pskej tinie z 15. januara 2008.

Geologické podmienky a nasledny geomorfologicky vyvoj v geografickom priestore PR
vytvorili na juhozapadnych svahoch kéoty Dedinska hora jedineént anorganicka lokalitu —
skalnu step, ktora v kombinacii s biotickymi zlozkami vytvara jednu z najcennejsich lokalit
v strednom Poipli z pohl'adu ochrany prirody a krajiny. Takéto biotopy st typické pre juzné
svahy sopec¢nych pohori Krupinskej planiny a Ostrézok.

Z hladiska uzemia PR je ddlezitou zlozkou rastlinstvo a zivo¢isstvo. Vyskumami tychto
zloZiek sa zaoberalo viac autorov: KoLEKTIV (1972, 1994 a 1999), DaviD (1995), KRISTIN,
ZACH,LOBODNIK, HARVANCIK, KERESTUR, MOJZIS, OLEKSAK a SAROSSY (1997), KRISTIN, KUSIK,
KERESTUR a VEEKY (2002), KRISTIN (2003), MICHAL (2003), VALACH, HRIVNAK a VESELOVSK A
(1993) a ZacH a KrISTIN (1997).

Analyza vzniku a vyvoja sucasnej krajiny
v geografickom priestore prirodnej rezervacie

Clovek spogiatku vyuZival existujuce prirodzene odlesnené plochy a xerotermné
lesostepné enklavy typické pre stanovistia povodnych teplomilnych dubovo-cerovych
lesov. Postupne zacal kl¢ovanim okolit¢ho lesa rozsirovat’ odlesnené plochy predovsetkym
v pahorkatinnej Casti Ipel'skej kotliny. Tato ¢innost bola spociatku len vel'mi pomala, jej narast
zaznamenavame od 12. storocia po definitivnom usadeni madarskych kmenov v Poipli. Od
tohto obdobia zacala prudko narastat’ rozloha obrabanej polnohospodarskej pody na ukor
povodnych lesov. Rast plochy ornej pody sa nasledne odrazil v nahlom naraste vodnej erdzie.
V nasledujticich storociach stratil pdvodny nizinny les pralesovy charakter. V Ipel'skej kotline
zostali zachované len jeho fragmenty, ¢asto nahradené agatovymi monokultirami.

Na presnejsiu rekonstrukciu vyvoja krajiny v priestore prirodnej rezervacie Dedinska
hora do 18. storoc¢ia absentuju historické dokumenty a historické mapy. V 18. storo¢i sa
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objavuji  prvé velkomierkové historické
mapy, ktoré umoziuji zrekonStruovat’ vyvoj
krajiny a historické formy vyuzitia zeme.

Nepriame pisomné dékazy o antropo-
génnych vplyvoch na krajinu v geografickom
priestore PR Dedinska hora sme zaznamenali
vpracach ALBERTYHO a kol. (1989) a Borovsz-
KEHO et al. (1911). Tito autori nas informuju,
ze pri osade Hamor severovychodne od Mule
v katastralnom tizemi Dolnej Strehovej, fun-
goval hamor (huta) na spracovanie strieb-
L : ra a zeleza, pravdepodobne niekedy okolo
Obr. 5. Prirodna rezervicia Dedinsk4 hora, vpravo 14- storoCia. Ak bola v prevadzke huta, muse-
dolina Hlboky Jarok. Foto P. Hrongek la existovat’ v blizkosti aj surovinova zaklad-
Fig. 5. Dedinské hora of Nature reserve, right Hlboky na, ktora bola tazena povrchov}']m spﬁsobom
Jarok valley. Photo P. HronZek alebo Sachticami. Ta’ba musela prebiehat’
v bezprostrednom zdzemi hamra, pretoze ruda sa v tomto obdobi neprepravovala na vel-
ké vzdialenosti. Tieto historické zaznamy, bez presnejSich datovani a lokalizacie, nepriamo
potvrdzuju zachované chotarne nazvy zaznamenané este na mape druhého vojenského ma-
povania z roku 1854. Severne od osady Hamor a aj priestoru sicasnej prirodnej rezervacie
je oznaceny chrbat pahorkatiny ako Jamy (v sucasnosti sa kota nazyva Dedinska hora) a tiez
lokalita Helbokor (peklokrovinovy porast), ktori mézeme stotoznit’ s dolinou Hlboky jarok
(obr. 5). Obidva chotarne nazvy su pribuzné a typické pre rézne pomenovania v stredoslo-
venskych banskych oblastiach.

Najstarsie znazornenie krajiny v okoli prirodnej rezervacie Dedinska hora prinasa mapa
prvého vojenského mapovania z roku 1782. Mapové diela prvého vojenského mapovania
(tzv. Jozefského) este neboli postavené na geodetickych zakladoch, preto st dost’ nepresné
a z hladiska kartografického georeferencovania nepouzitelné. Napriek tomu obsahuju
dolezité historické informaécie, pretoze su to prvé velkomierkové mapy (zhotovené v mierke
1 : 28 800). Mapy zaznamenavali vojensky dolezité objekty napr. komunikacie, mosty, toky,
mociare, reliéfne bariéry, studne, dolezité budovy a podobne.

Priestor prirodnej rezervacie je zaznamenany len schematicky (obr. 6). Na zaklade
Srafovania, ktorym je vyznacena reliéfna kostra, a pouzitych farebnych znaciek mézeme
konstatovat,, ze svahy prirodnej rezervacie boli zalesnené. Predpokladame, ze vzhladom
k morfologickym vlastnostiam relié¢fu iSlo o pdévodny xerotermny dubovo-cerovy les
(MicHALKO et al 1986), kde na skalnom podlozi prechadzal do lesostepi. Kartografické
spracovanie mapy sa vyznacuje mnozstvom nepresnosti, preto nie je mozné presne lokalizovat’
polohu PR. Reliéf vSak poukazuje na to, ze jej zdpadna Cast’ pod bralnym reliéfom, kde
bol neskor koncom 19. storodia otvoreny lom, uz bola odlesnend. Slabozelena farba na dne
bezmennej dolinky poukazuje na odlesnenie a vyuzitie zeme ako trvalé tradvnaté plochy.
Niva mikrokotlinky bola odlesnena, a tiez vyuzivana ako trvalé travnaté plochy. Hlavni os
tvoril potok Tisovnik pomenovany Kakatka bach. Tisovnik je zakresleny ako meandrujuci
tok a v priestore pod sucasnou prirodnou rezervaciou tickol na lavej strane doliny. Toto
trasovanie poukazuje na to, ze v tomto obdobi bolo hlavné koryto Tisovnika polozené na
liniu sucasného obcasného toku Hornéd voda. Sucasny tok Horna voda uz nie je prepojeny
s hlavnym tokom Tisovnika. Tisovnik v si¢asnosti teCie na Upéti pravej stravy doliny. Na
lavej strane doliny mapa zobrazuje cestu, ktord odbocuje do doliny Hlboky jarok. Ddlezita
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Obr. 6. Geograficky priestor PR Dedinska hora na
mape prvého vojenského mapovania z roku 1782
(Collone XVI., Sectio XIV., Az elso katonai felmérés
1782 — 1785 (2004): Budapest’, Arcanum, DVD)

Fig. 6. Geographical territory of the nature reserve
Dedinska hora on map of the first military mapping
from 1782 (map sheets Collone XVI., Sectio XIV.,
reference: Az elsd katonai felmérés 1782 — 1785
(2004): Budapest, Arcanum, DVD)

."\.. Sl ‘_‘“ s W

Obr. 7. Geograficky priestor PR Dedinska hora
na mape druhého vojenského mapovania z r. 1854
(Section 44, Colonne XXXIV. a Section 43, Colonne
XXXIV.,, A masodik katonai felmérés (2005):
Budapest’, Arcanum, DVD)

Fig. 7. Geographical territory of the nature reserve
Dedinska hora on map of the second military mapping
from 1854 (map sheets Section 44, Colonne XXXIV.
a Section 43, Colonne XXXIV., reference: A masodik

katonai felmérés (2005): Budapest, Arcanum, DVD)

nepresnost’ je v polohe osady Hamor, ktora je pomenovana ako Eisenhammer, pretoze je
polozena na pravej strane Tisovnika, a tiez omnoho severnejsie ako v suc¢asnosti. Mapa este
nezachytava osadu Hornd voda.

Omnoho SirSiu vyuzitel'nost’ z hl'adiska hodnotenia historického vyvoja a zmien vyuzitia
krajiny maji mapové diela druhého vojenského mapovania (tzv. FrantiSkove mapovanie).
Tieto mapy v mierke 1:28 000 uz boli spracované na geodetickych zakladoch, preto je
ich kartografické georeferencovanie presnejSie a z aspektu komparacie pouzitelné aj pre
moderné grafické systémy. Mapy presne zobrazuju sidla s jednotlivymi obytnymi domami
a hospodarskymi budovami, orni pddu, liky, pasienky, les a presne zaznamenavaja siet’
komunikacii.

Mapa druhého vojenského mapovanianam prindsa mnozstvo informacii o antropogénnych
zmenéach krajiny (obr. 7). Pre priestor prirodnej rezervacie bola pouzitd zelend farebna
Skala, ktord bola pouzivana na zndzornenie krovinovych formécii. V porovnani s prvym
vojenskym mapovanim nam to umoziuje predpokladat, Ze v priestore PR rastol dubovy
a dubovo-cerovy les vo forme lesostepi len minimalne ovplyvneny ¢lovekom. Pokryval
cely chrbat Dedinskej hory pomenovanej ako Jamy, a chrbat nepomenovaného Kon¢istého
vrchu. Na Upéti juhovychodného svahu pod suc¢asnou PR su zakreslené dve nevel’ké plochy
ornej pddy. Cela niva bola odlesnend a pokryta trvalym travnatym porastom. Na juznych
svahoch Kon¢istého vrchu sa uz nachadzali vinohrady. Dopravnou osou Gizemia bola stale
zachovana komunikacia na lavej strane doliny. Vedlajsia komunikacia do doliny Hlboky
jarok uz zanikla. Tisovnik je zakresleny ako prirodzeny meandrujici tok s ciastocne
zachovanymi brehovymi porastmi. V porovnani s prvym vojenskym mapovanim sa za viac
ako polstorocie posunul k pravému upétiu doliny. Tento posun bol spdsobeny divocenim
toku a opustenim hlavného koryta na lavej strane doliny. Terénnym vyskumom sme v tomto
priestore potvrdili pritomnost’ niekol’kych reliktov po opustenych korytach. Mapa uz
v tomto priestore zaznamenava aj pravostranny nahon mlyna. M6zeme konstatovat, ze mapa
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ma niekol'’ko nepresnosti v zakresleni a oznaceni sidel. Na juhozapadnom upéti Koncistého
vrchu lokalizuje a popisuje osadu pod nazvom Felviz puszta, t. j. Horna voda. Tato osada
je v teréne lokalizovana severnejSie na pravej strane toku Tisovnika. V tomto priestore,
aj ked’ niekol'ko sto metrov juznejSie sa nachadza a nachadzala osada Hamor. Spravne je
lokalizovana budova mlyna oznacena ako M. (t. j. mallom).

Dalsie, v poradi tretie vojenské mapovanie, sa uskutoénilo v roku 1882 a reambulované
bolo v roku 1934 pre potreby novovzniknutého Ceskoslovenska. Mapa presne zaznamenéava
formy vyuZitia zeme a podrobne zobrazuje fyzickogeografické a socioekonomické javy
v krajine. Na zéaklade tejto mapy mozeme presne zrekonstruovat’ stav krajiny na prelome 19.
a 20. storocia, respektive v prvych desatrociach 20. storocia pred nastupom kolektivizacie
a rozsiahlymi pozemkovymi upravami.

V priestore prirodnej rezervacie v porovnani s predchadzajucimi analyzovanymi
obdobiami mdzeme lokalizovat’ lesny az lesostepny charakter s bralnymi formami reliéfu
(obr. 8). Tento stav jednoznacne potvrdzuje, ze krajina ma charakter kvazi prirodzene;j
xerotermenej skalnej lesostepi stredného Poiplia. Bralné formy reliéfu boli v zapadnej
Casti sucasnej PR vyuzité na nekomplikované otvorenie ,,zivelného* kamenolomu. Tento
stav potvrdzuju aj mapy z druhej polovice 20. storocia. Terénnym vyskumom sme overili
pritomnost’ cca 25 m Sirokého a 10 m horizontalne hlbokého kamenolomu, ktorého stena
vzhladom k sprirodneniu pripomina prirodzenu formu reliéfu. Na Gpéti svahu pod sti¢asnou
PR sa nachadzal uzky pas ornej pody a cela niva v priestore mikrokotlinky bola vyuzivana
ako trvaly travnaty porast. Chrbat Dedinskej hory porastal, podobne ako v stcasnosti,
dubovym a dubovo-cerovym lesom. Vzhl'adom k vyS$Sie prezentovanym analyzam moZeme
predpokladat,, Ze ide o pozostatky povodnej vegetacie.

T T 5 . _: Mapa ;aznamenéva bohaty brehovy

: ] 1) - s ! porast pozdlz prirodzeného meandrujuceho

. : : =% toku Tisovnika teGliceho na tUpiti prave;
strany doliny. Na mape uZ nie je zndzorneny
pravostranny ndhon aj napriek tomu, Ze budova
mlyna je zaznamenana. Byvalé hlavné koryto
= Tisovnika neskdr oznacované ako Horna voda
‘| je zakreslené ako umely (pripadne upraveny)
tok. V sucasnosti sa zhoduje s trasovanim
4 hlavného meliora¢ného kanala. Pomenovanie
Horna voda je v stCasnosti zauzivané len
4 pre l'avostrannu nivu Tisovnika, ktora je na
analyzovanej mape vyuzivana ako trvaly
travnaty porast, ale po vybudovani melioracii
v druhej polovici 20. storo¢ia sa vyuzivala ako

T A ; . : ,
e . . *| orna poda. V porovnani s druhym vojenskym
mapovanim st na juznych svahoch Koncistého
vrchu zaznamenané opustené sady, ktoré

1882, reambulovanej v roku 1934 (Archiv Katedry moZeme bliZSie Specifikovat v porovnani

Obr. 8. Geograficky priestor PR Dedinskd hora
na mape treticho vojenského mapovania z roku

geografie FPV UMB Banska Bystrica) s terénnym nazvom — Vinic¢ky. Trasu hlavnej
Fig. 8. Geographical area of the nature reserve hradskej zakreslenej na mape presne kopiruje

Dedinska hora on map of the third military mapping sucasna Statna cesta. Spravne su lokalizované
from 1882, elaborated in 1934 (Archive of Geography <P

Department FNC UMB Matej Bel University in
Banska Bystrica)

a v pripade Hamra aj pomenované existujiuce
sidelné jednotky.
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DISKUSIA A ZAVER

Mapa prvého vojenského mapovania poukazuje na to, Ze krajina na konci 18. storoCia
mala v priestore dneSnej prirodnej rezervicie stale kvazi prirodzeny charakter. Vynimkou je
zapadna Cast, ktora bola odlesnend. Neexistuju vSak pisomné doklady o tom, ¢i v lesostepne;j
Casti nedochadzalo ovplyviiovaniu krajiny pasenim, tak ako to bolo pre toto obdobie typické
v inych castiach Ipel'skej kotliny (ALBERTY 1989). Okolie PR uz bolo vyrazne antropogénne
premenené.

V polovici 19. storocia, tak ako to dokumentuje mapa druhého vojenského mapovania
v nadvéznosti na prvé vojenské mapovanie, si krajina v sucasnej prirodnej rezervacii stale
zachovava prirodzeny charakter. Vahu tomuto predpokladu dava aj nepriazniva morfologia
reliéfu pre intenzivne hospodarske vyuZzivanie. Mapa druhého mapovania tu zaznamenéva
kroviny, o mézeme stotoznit’ s prirodzenou xerotermnou lesostepou (MICHALKO et al. 1986).
Rozdiely vo vyuziti zeme v porovnanis prvym vojenskym mapovanim nepripisujeme sukcesii,
aj ked’ aj jej podiel pri si¢asnom stave historicko-geografického vyskumu nemézeme tplne
vylucit. Rozdiely suvisia predovSetkym s nepresnostami kartografickych metod pouzitych
pri prvom vojenskom mapovani.

Na zaklade map treticho vojenského mapovania, respektive jeho reambulacie zo
zaciatku 20. storocia a porovnani s predchadzajicimi hodnotenymi mapovaniami mézeme
konstatovat, ze v krajine prirodnej rezervacie nenastali vyraznejSie antropogénne zmeny.
Takyto stav krajiny sme potvrdili aj v ramci terénneho vyskumu. Najvacsi tlak na tzemie
PR mdzeme konstatovat’ len v jej zapadnej Casti, kde bol otvoreny lom na vystupe bralného
reliéfu (na baze hornin andezitového vulkanizmu) (Vass et al. 1979), bez moznosti bliz§ieho
Casového urcenia. Predpokladame, Ze pred polovicou 20. storocia.

Na zaklade vyssie uvedenych analyz mézeme konstatovat), ze krajina v priestore prirodne;j
rezervacie Dedinska hora aj napriek niekol'ko storo¢nym vplyvom cloveka predstavuje
prirodzenu krajinu len minimalne zmenenu Cinnostou Cloveka. Je vSak paradoxné, Ze aj
po vyhlaseni uzemnej ochrany ¢lovek nepriamo najviac ohrozuje chrdneny ekosystém.
Xerotermné biotopy prirodnej rezervacie tvoria idealne ekologické prostredie pre muflona
lesného (Ovis musimon), ktory bol introdukovany clovekom. MnoZstvo jedincov muflona
lesného (Ovis musimon), ktoré sa pravidelne slnia na juhozapadnych svahoch PR spdsobuju
zoslapovanim degradéciu rastlinného krytu, ¢im sa zvySuje riziko erdzie tenkej vrstvy
skeletnatej pddy. Zoslapovanim vznikajii na svahu prte v niekol’kych liniach nad sebou.
Terénny vyskum uz potvrdil v centralnej, najviac ohrozenej ¢asti PR obnazenie horninového
podkladu.

Aj napriek spomenutym rizikdm je nevyhnutné ploS$na ochrana tejto lokality pre jej dalSie
zachovanie. JedineCnost’ a vyznam tzemia potvrdzuje aj to, Ze uzemie v okoli prirodnej
rezervécie bolo zaradené do ndrodného zoznamu navrhovanych tzemi eurdpskeho vyznamu
podla smernice o biotopoch (special areas of conservation; SACs). Zoznam bol schvaleny
vladou Slovenskej republiky v marci 2004 a v stcasnosti prebieha schvalovanie Europskou
komisiou. Uzemie eurdpskeho vyznamu Dedinska hora (SKUEV 0261) s vymerou 339,29
zabera celé Gizemie prirodnej rezervacie, ktora ma rozlohu len necelych 12 ha.

Zaverom mozeme konStatovat, zZe sa nam podarilo splnit’ stanoveny ciel’ Studie, jeho
vysledkom je rekonStrukcia antropogénnych vplyvov na vyvoj krajiny v priestore PR
Dedinskéhora. Analyzy historickych map a terénny vyskum vSak v plnom rozsahu nepotvrdili
pravdivost’ nami vopred stanovenej hypotézy. Vyskum dokazal, Ze krajina v priestore PR je
len minimalne zmenena ¢lovekom a zachovala sa ako relikt ,,kvazi“ povodnej — prirodzene;j
xerotermne;j skalnej lesostepnej krajiny stredného Poiplia.
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Porovnanie vysledkov nasho vyskumu s definiciou prirodnej rezervacie uvedenej
v zakone NR SR o ochrane prirody a krajiny ¢. 543/2002 Z. z., kde pod prirodnou rezervaciou
chapeme mensie uzemie spravidla o vymere do 1 000 ha, ktoré predstavuje povodné alebo
antropogénnou ¢innostou malo zmenené ekosystémy a biocentrd, jednoznacne potvrdzuje
spravny krok Statnej ochrany prirody a krajiny SR, Ze uzemie klasifikovala v kategorii PR.
Tato PR ako jedina v Ipelskej kotline spifia legislativne podmienky z hladiska pévodnosti
a menezovania krajiny na zaradenie do kategorie PR.

Z hladiska jedinec¢nosti biotopov izemia je nevyhnutné lokalitu nad’alej antropogénne
pozitivne ovplyviiovat, udrziavat’ a legislativne chranit’ ako ,,kvéazi prirodzeny* relikt
vyznamnej xerotermnej bioty stredného Poiplia. Prirodna rezervécia predstavuje vyznamnu
lokalitu s vyskytom mnoZzstva chranenych a ohrozenych rastlin a zivocichov, ktoré by
bez plosnej ochrany a aktivneho menezovania ¢lovekom vymizli. Na zaver vyskumu ako
prioritu pre prax odporu¢ame redukovat’ mnozstvo vysokej raticovej zveri, ktora predstavuje
najviacsie nebezpecenstvo pre stabilitu ekosystému prirodnej rezervacie.

LITERATURA

ALBERTY, J. 1989: Novohrad - dejiny. Osveta, Martin, s. 455.

A masodik katonai felmérés 2005: Budapest, Arcanum, DVD.

Az elso katonai felmérés 1782 — 1785 2004: Budapest, Arcanum, DVD.

Borovszky, S. a kol. 1911: Magyarorszak varmegyéi és varosai — Nograd varmegye. Orszagos monografia
tarsasag, Budapest, s. 748.

Davip, S. 1995: Vazky (Insecta: Odonata) slovenké ¢asti Poipli: 122-139. In: Vysledky vyskumu inundécie
Ipla v useku Velka nad Iplom — Chlaba (stie Ipla). Zavereéna studia z vyskumu.

DEMEK, J. 1987a: Obecni geomorfologie. Academie, Praha, s. 476.

DEMEK, J. 1987b: Uvod do $tudia teoretickej geografie. SPN, Bratislava, s. 241.

HRrASKO, J. et al. 1993: P6dna mapa Slovenska. VUPU, Bratislava.

KoLekTiv 1972: Slovensko priroda. Obzor, Bratislava: 917.

KoLEkTiv 1994: Regiondlny uzemny systém ekologickej stability okresu V. Krti§. Slovenska agentura
zivotného prostredia, V. Krtis, s. 148.

KoLEkTiv 1999: Spravak vyhlaseniu Prirodnej rezervacie Dedinska hora. Depont Obvodného tiradu Zivotného
prostredia, Vel’ky Krtis, s. 15.

KoLEKTiv 2005: Natura 2000, Eurépska siistava chranenych tzemi v Slovenskej republike. Statna ochrana
prirody SR a Ministerstvo zivotného prostredia SR.

KONECNY, V. et al. 1979: Geologicka mapa Ipel'skej kotliny a Krupinskej planiny. GU - Dionyza Stura,
Bratislava.

KRIPPEL, E. 1986: Postglacialny vyvoj vegetacie na Slovensku. VEDA, Bratislava, s. 307.

KRISTIN, A., ZACH, P., LOBODNIK, V., HARVANCIK, S., KERESTUR, D., M0oJZI§, M., OLEKSAK, M., SAROSSY, M.
1997: Vtaky stredného Poiplia (juzné Slovensko): 131-140. In: UrBAN P. - HRIVNAK R. (eds.): Poiplie
(Zbornik odbornych vysledkov zo stretnutia prirodovedcov NOVOHRAD 1996 a POIPLIE 1997. SAZP,
Banska Bystrica, s. 146.

KRiSTIN, A., KUSIK, P., KERESTUR, D., VEEKY, M. 2002: Vtaky kontaktnej zony Poiplia a juznej ¢asti Krupinske;j
planiny. Ochrana prirody, 22, s. 109-116.

KRISTIN, A. 2003: Vtaky (Aves) okresu Velky Krtis: 91-102. In: Urban P. (ed.): Priroda okresu Velky Krti§ —
15 rokov od celoslovenského tabora ochrancov prirody. Environmentélna spolo¢nost LUTRA, Cebovce:
158.

Kusik, P.: Chranené uzemia v katastrdlnom izemi obce Cebovce v kontexte chranenych tizemi v okrese Vel'ky
Krtig, s. 55-65. In URBAN, P. (ed.): Priroda Ceboviec — obce na rozhrani Krupinskej planiny a Ipel'skej
kotliny. Zbornik referatov zo semindra. Environmentalna spolo¢nost LUTRA, Cebovee, 2002, s.78.

MALINIAK, P., OLAH, B. 2008: Historické mapy a krajinno-ekologicky vyskum. Geograficka revue, ro¢nik 4,
¢. 1, FPV UMB, B. Bystrica, v tlaci.

MAZUR, E., LUKNIS, M. 1978: Regionalne geomorfologické ¢lenenie Slovenska. In Geograficky ¢asopis, 30,
s. 101-125.

148

MIDRIAK, R. 1998: Dynamika zmien prirodnych systémov a krajiny Tatranského narodného parku pod
vplyvom antropogénnych faktorov. In Monografické $tudie o narodnych parkoch 2. SNPSR, Tatranska
Lomnica, s. 48-72.

MIDRIAK, R. 2002: Biosférické rezervacie Slovenska vo svetle hodnotenia zmien krajiny. In Bipsférické
rezervacie na Slovensku IV, TU Zvolen, s. 39-46.

MICHAL, P. 2003: Ipel'ska kotlina, Priroda a ¢lovek. Geografické studie Nr. 10, FPV UMB katedra geografie,
B. Bystrica, s. 155.

MICHALKO, J. et al. 1986: Geobotanicka mapa CSSR, Slovenska socialisticka republika — textova ¢ast. Veda,
Bratislava: 165.

MIKLOS, L., IzAKOVICOVA Z.1997: Krajina ako geosystém. VEDA, Bratislava, s. 152.

OLAH, B. 2000: Moznosti vyuzitia historickych map a udajov pri §tidiu vyuzitia zeme v prechodnej zone BR
Pol'ana. Acta Facultatis Ecologice (Zvolen). Vol. 7. FEE TU vo Zvolene, Zvolen, s. 21-26.

OLAH, B. 2003: Vyvoj vyuzitia krajiny Podpolania — Starostlivost o kulturnu krajinu prechodnej zony
Biosférickej rezervacie Polana. TU Zvolen, s. 110.

OLAH, B., BOLTIZIAR, M., PETROVIC, F., GALLAY, 1. 2006: Vyvoj vyuzitia krajiny slovenskych biosférickych
rezervacii UNESCO. TU Zvolen, Slovensky narodny komitét pre UNESCO: 139.

VALACH, 1., HRIVNAK, R., VESELOVSKA, D. 1993: Ekologicka §tadia Ipl'a v Giseku ustia do Dunaja — Vel'kéa nad
IpFom. Statna ochrana prirody, B. Bystrica, s. 85.

Vass, D. et al 1979: Geologicka stavba Ipel'skej kotliny a Krupinskej planiny. GU - Dionyza Stura, Bratislava,
s. 277.

VoLoSTUK, 1. 2005: Ochrana priroda a krajiny. TU Zvolen, s. 244.

ZAcH, P., KRISTIN, A. 1997: Chrobéaky (Coleoptera) na odumretych topoloch a vibach v Poipli: 123-129.
In: UrRBAN P., HRIVNAK R. (eds.): Poiplie (Zbornik odbornych vysledkov zo stretnutia prirodovedcov
NOVOHRAD 1996 a POIPLIE 1997. SAZP, Banska Bystrica: 146.

Adresa autora:
PaedDr. Pavel Hronéek, PhD., Institit vyskumov krajiny a regionov, Ustav vedy a vyskumu UMB B. Bystrica,
Cesta k amfiteatru 1, tel: 048 4466219; e-mail: pavel.hroncek@umb.sk

Oponent: Ing. Branislav Olah, PhD.

149



NATURAE TUTELA 12 151 — 165 LIPTOVSKY MIKULAS 2008

MONITORING KOLONIi SVISTA VRCHOVSKEHO
TATRANSKEHO (MARMOTA MARMOTA LATIROSTRIS)
V ZAPADNYCH TATRACH
IV. USEK (2007)

PAVEL BALLO

P. Ballo: Monitoring of colonies of Marmota marmota latirostris in the West Tatra Mts.
—1V.(2007)

Abstract: Results of the fourth year (2007) of four-year research on the occurrence of
Marmota marmota latirostris in the Western Tatras Mts. are given in the paper. GPS-measured
coordinates of all found burrows were obtained and put into digital maps. The area among
the Bystra Mt. and the Tomanovské sedlo saddle was studied. In total, 803 burrows were
found in the studied area. They form 13 colonies, 10 of them are inhabited and 3 of them are
uninhabited. The biggest inhabited colony was formed by 176 burrows, the smallest one by
32 burrows. Horizontal amplitude of the occurrence of marmots in the studied area is 5300 m
and vertical amplitude is 345 m. Both natural and anthropic influences on the occurrence of
marmots in the area are discussed. So far three quarters of the whole West Tatra Mts. region
have been monitored. In total, 13 282 burrows were found forming 120 inhabited colonies.
Historically first large-scale census of marmots was made in the West Tatra Mts. in spring
2008. In total, 474 marmots were counted on the square of 3312,5 ha.

Key Words: Monitoring, GPS, digital mapping, Marmota marmota latirostris, endangered,
colony, burrow, census, Zapadné Tatry (the West Tatra Mts.), Slovakia.

UvVOD

V roku 2007 prebiehal monitoring kolonii svi§ta vrchovského tatranského (Marmota
marmota latirostris) vo §tvrtom, poslednom planovanom tseku Zapadnych Tatier. Monitoring
nadvizuje na vyskum zacaty v roku 2004 na kote Sivého vrchu a tak ako v predchadzajicich
troch usekoch zacinal od zépadu smerom na vychod. Podrobne bolo preskiimané uzemie
alpinskeho a subalpinskeho stupila medzi Bystrou a Tomanovskym sedlom s prilahlymi
razsochami. Usek znovu kopiruje juzne hrani¢nii &iaru Pol'skej republiky s dizkou cca
6 500 m. V tomto prispevku uvadzam vysledky vlastného vyskumu za rok 2007.

METODIKA

Monitoring svistich kolonii v Zapadnych Tatrach pokracuje podla rovnakej metodiky,
ak4 bola stanovend na zaciatku vyskumu v roku 2004. Je zaloZeny na zistovani zemepisnych
stradnic v§etkych najdenych nér pomocou GPS pristrojom Leica GS20 (blizsie pozri BaLLO,
SYKORA 2005; BALLO, SYKORA 2006; BALLO, SYKORA 2007). Terénneho vyskumu v roku 2007
sa znovu zucastnili este dvaja spolupracovnici, horolezci Ing. Martin Horvat a Ing. Karol
Horvat z dovodu dokladného prieskumu, v ktorom boli ziskavané podrobné informacie
o stave kolonii v Stvrtom seku. Vyhl'adavanie a nasledné zameriavanie ndr bez vécsieho
poctu Tudi v extrémnych terénoch by nesplnilo poziadavku ¢o najpresnejSicho zamerania,
ktoré bolo vykonavané v predoslych troch rokoch.

Skumané boli tieto lokality: Vychodné svahy Bystrej, terasy Pysného sedla, zapadné
avychodné svahy Velkej Kamenistej, alpinsky stupeit Hliny, svahy Hlinského a Smrecinského
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Obr. 1. Ortofotomapa IV. tiseku. Spracoval J. Sykora

sedla, Smreciny, Knazova, Javorova dolina, Pol'ska Tomanova, Liptovska Tomanova, okolie
Tomanovych plies az po Tomanovské sedlo. Hranicu monitoringu tvoril chodnik zaveru
Tomanovej doliny, konc¢iaci v Tomanovskom sedle (spolu 12 lokalit). Preskimany bol detailne
hlavny hrebenl z juznej strany od Pol'skej hranice. Vo vertikdlnej a horizontélnej linii od
subalpinskeho stupiia po Pol'skt hranicu. Prehladané boli tiez vSetky razsochy, dolinky,
pril'ahlé zl'aby, glacialne kary a okolie plies.

Pre mimoriadne vysoku snehovu prikryvku prace na monitoringu I'V. tseku boli zacaté
17. 6. 2007, &o je o dva dni neskér ako v I1I. monitorovacom useku (15. 6. 2006). Cakalo sa na
roztopenie snehovej prikryvky, pokial’ nebola obnaZzena a meraniu pristupna kazda nora aj
v snehovych vyleziskach. Zber koordinatov nor bol ukonceny 29. 9. 2007, v diioch pripravy
zamurovavania svi§tov pred hiberniciou. Vyskum bol predizeny do zimného obdobia
2007/2008 z dovodu skiimania lavin vo svistom biotope.

Vyhrabavanie svistov po zimnej hibernacii bolo zistené 23. 4. 2007, a to v koloniach I1. tse-
ku Plaglivé — zapadny svah — 7c¢/2005 a Ziarske sedlo pod hrebefiom Smreka — 8b/2005. V roku
2006 bolo prvé vyhrabanie registrované 16. 4. Dovodom preklenutia vyskumu III. useku az do
jarného obdobia IV. useku 2007 bolo monitorovanie lavin v biotope a pdsobenie vonkajsich
teplot na hibernaciu. Za tymto uc¢elom bola pouzita lavinova technika (ihly na meranie hrubky
snehu, Specialny teplomer na meranie teploty snehu) zapozicana zo Strediska lavinovej preven-
cie v Jasnej. Vykondvanie monitoringu vo svistom biotope aj v zimnom obdobi bolo jednym
z navrhov ochranarskych opatreni v predoslom monitorovanom tseku (BALLO, SYKORA 2006).

IV. tsek bol technicky najmenej naroény v porovnani s usekmi L., II. a IIL Usek II.,
Banikov — Ostry Roha¢ v centralnej casti Rohacov bol na bezpecnost najnaroénejsi.
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Dovod bol ten, ze biotop svista zasahoval
az k vrcholovym partiam hlavného hrebena.
Tiez monitorované boli severné aj juzné
svahy Rohacov. V III. Gseku monitoring |
sa vykondval len z juhu Zapadnych Tatier
z dbovodu pol'ského hranicného pasma.
Monitoring IV. tiseku bol vykonavany tak isto |
pod juznou hranicou, ktora ma dizku 6 000 m
(Bystra — Tomanovo sedlo).

Biotop svista v IV. useku koncil v zla-
boch hlavného hrebenia a jeho razsochach §
v niz8ich nadmorskych vyskach ako v pre-
doslych tsekoch. Najvyssia nora bola zamera-
na vo svahu Bystrej v nadmorskej vyske 2 017
m. Reliéf terénu sa blizil k ho'nemu charak- |
teru s vynimkou vychodnych svahov Bystrej
a Vel'kej Kamenistej, kde bolo zameriavanie
nor vo svahoch so sklonom 40° technicky na-
roéné. V useku boli najdlhiie pesie nastupy
z montanneho stupiia ivodu dolin do alpin-
skeho stupnia. Kamenista dolina — 8 km, Ticha
s Tomanovou — 13 km. Podl’a sktisenosti z mi- . .

, Ly o s . __, . Obr. 2. Kolonia 2b Pod Smrecinami. Foto P. Ballo
nulych rokov sa zvysila bezpecnost’ pri praci,
pouzivala sa istiaca horolezecka technika (len vo vychodnom svahu Velkej Kamenistej). Pre
dokladné spoznanie kolonii bolo potrebné opakovat’ navstevy jednotlivych kolonii.

Objavené a zamerané kolonie boli zdokumentované digitalnym fotoaparatom, vykonané
boli technické kamerové snimky kolonii a svistieho biotopu kompletného IV. useku.
Zdokumentované boli tiez antropické vplyvy — turistika, horolezectvo, skialpinizmus
a pytliactvo. Koncom roka 2007 bol dokonéeny aj 34 min. dlhy film o svistoch ,,Zhovor¢ivy
spachtos®. Filmové zabery boli ¢asozbernym spdsobom zosnimané od roku 2004.

Pouzivané terminy obyvana kolonia, obyvana kolonia bez materskej nory, opustena
kolénia, materska nora, zimna nora, zamurovana nora su blizsie vysvetlené uz v publikovanych
prispevkoch (BALLO, SYKORA 2005; BALLO, SYKORA 2006).

VYSLEDKY A DISKUSIA

Vo §tvrtom monitorovanom Useku Zapadnych Tatier (2007) bolo zistenych a zameranych
803 nor, ktoré tvoria 13 kolonii. Z toho je 9 obyvanych kolonii s materskou norou, 1 ziva
kolénia bez materskej nory a 3 opustené kolonie.

Celkom bolo vykonanych 51 pracovnych navStev na 12 lokalitdch, ¢o v prepocte na
troch pracovnikov predstavuje cca 153 pracovnych navstev. V jednom v pracovnom dni
bolo jednym pracovnikom prekonanych cca 1500 vyskovych metrov. V samotnych zl'aboch,
resp. v hrebienkoch, bol pri vyhladavani a merani vykonavany vertikalny pohyb cca 500
vySkovych metrov. Pofas monitoringu v IV. tiseku bolo z uvedenych dovodov celkovo
prekonanych jednym pracovnikom cca 76 000 vySkovych metrov.

Hlavné vysledky vyskumu vo Stvrtom roku realizacie projektu st zahrnuté v tabulke
1. Nadmorska vyska je vyska lokalizovanej materskej nory, pripadne stredu koldnie, ak
materska nora nebola zistend. Pocet nor v kolonii zahfiia aj materska noru. Za suradnice
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kolénie su povazované siradnice materskej nory, pripadne stredu koldnie, ak materska nora
nebola lokalizovana.

Tabul’ka 1. Sumarizacia vysledkov za rok 2007

Lokalita Suradnice Nadr,riorska Expozicia Sklon Charla k.ter Pof ot
vyska svahu kolonie nor
la. Kamenista dolina, X: 362 824,9969 o , .
Kar pod Bystrou, vichod | Y: 1 181 658,0436 | 528 v 20 obyvand | 111
1b. Kamenista dolina, X: 362 894,2478 ° , .
Kar pod Bystrou, vichod | Y: 1 181 622,6016 | 15> v 20 obyvand | 64
1c. Kamenista dolina, X: 362 826,2341 o , .
Kar pod Bystrou, vychod | Y: 1 181 522,8481 1807 v 2 objvand 7
1d. Kamenista dolina, X: 362 994,0013 o , .
Kar pod Bystrou, vichod | Y: 1181 491,1084 | 847 v 25 obyvand | 63
le. Kamenista dolina, X:362976,2422 ° , .
Kar pod Bystrou, vichod | Y: 1 1814617848 | &/ v 30 obyvand | 176
1f. Kamenista dolina, X: 362 756,1594 ° , .
Kar pod Bystrou, vichod | Y: 1 181 419,1628 1785 v 10 obyvand | 112
1g. Kamenista dolina, X: 362 645,7026 ° , .
Kar pod Bystrou, vichod | Y: 1 181 3394184 | /0> v 35 objvand | 32
1h. Kamenista dolina, X: 362 526, 6248 o , .
Kar pod Bystrou, vychod | Y: 1 181 363,665 1778 v 40 obyvand | 45
- | X:360937,0197 . ,
2a. Vychodna Kamenista Y: 1181 130,474 1756 \% 25 opustena 14
. . X:360 518, 1183 ° . .
2b. Pod Smrec¢inami Y: 1180 870.2067 1694 \Y 25 obyvana 33
N Obyvana
3. Pod Pol'skou Tomanovou, | X: 359 031,7764 o >,
Siroky 7ab Y: 11796170088 | /82 v 30° | bez ';’3;‘;”1‘6] 4
i?ﬁ:ﬁ: Ic:lpm?kou X: 358 612,086 1805 S 500 tens 13
vou na ‘ Y: 1179 229,6413 opustend
Tomanovymi plesami
iﬁﬁf&iﬁfﬂ X: 366 251,2139 1748 \% 20° | opustend | 15
ou, . Y: 1180 697,2022 P
Tmanovymi plesami

I. Charakteristika jednotlivych kolénii

1a. Kamenist4 dolina. Kar pod Bystrou, vychod (1 828 m n. m.)

V glacialnom kare v zavere Kamenistej doliny vo vychodnych svahoch Bystrej st rozlozené
kolonie v blizkosti seba v tvare podkovy. Priemerna nadmorska vyska materskych nor
6smich kolonii la — 1h je 1 816 m. Kar ukryva posledné vel'ké refligium svistov vo 4.
monitorovanom useku. Vyhraby smeruju spod Kobyly az po Pys$né sedlo s celkovym poctom
nor 674. Troficka zakladna kolénii je kvalitna. Kolonia je situovana ako prva na juznej strane
karu. So 111 norami patri medzi silné kolonie. Jej poloha je zvyhodnena tym, Ze zimna nora
lezi mimo lavinovych drah smerujicich zo zlabov Bystrej. Sviste tu nie st zvyknuté na
turistov, tak ako vo vedl'ajsej Bystrej doline. Pocas monitoringu v lokalite bol pohyb turistov
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v hrebenovej Casti aj v doline minimalny. V kazdom monitorovacom dni bol videny predator
orol skalny (Aquilla chrysaetos). Kolonia je prepojend so severnejSou najblizSou koloniou
1b. Zvukova komunikacia svistov bola minimalna. Zvukové vystrazné prejavy bolo pocut’
len pri nastupe monitorovacieho timu do karu. Dévod je ten, Ze sviSte nie s navyknuté na
turisticky ruch. Z tohto dovodu sme kar navstivili len tri krat v pocte Styroch osob, na rychle
zvladnutie vyhl'adania a zamerania nor. V spodnej Casti karu, kde predtym povodne stala
pastierska koliba sa nachadza vel'ké prileZitostné bivakové miesto. Jeho stavba pozostava
z pozostatkov kamennych zakladov byvalej koliby. V 60-tych rokoch minulého storocia
bola v zavere Kamenistej doliny extenzivne vysadzana kosodrevina. Tymto sa prehradili
komunikacné koridory sviStom aj kamzikom. Fotodokumentacia tohto fenoménu bola
vykonana zo svahov Kobyly a oproti, zo svahov Vel'kej Kamenistej. Fotograficka a filmova
dokumentécia kolonie, kompletného karu a antropickych vplyvov sa nachadza v SMOPal.

1b. Kamenista dolina. Kar pod Bystrou, vychod (1 855 m n. m.)

Stredna koldnia v 20° svahu s po¢tom nor 64 je druha kolénia v kare, ktora je napojend do
sustavy kolonii v tvare podkovy. Kolonia je eSte na pokraji a nezasahuju ju vel'ké laviny
alpského typu smerujice centralnym zlabom Bystre;j.

1c. Kamenista dolina. Kar pod Bystrou, vychod (1 807 m n. m.)
Stredna kolonia v srdci karu s poctom ndr 71. Vyhraby zasahuji do spodného plata, kde
vyhrabov ubtda z dévodu vlhkého podlozia a tym aj nepriaznivej zmeny skladby vegetacie
nevhodnej pre svistov. Zvysent vlihkost’ spodnej Casti karu spdsobuje vel'’ké mnozstvo snehu
z nahromadenych lavin z vychodného svahu Bystre;j.

Mala opustena kolonia (9 vyhrabov), pri ktorej existuje prepojenie s juznejsie situovanou
koléniou 2. Negativne vplyvy su vécsinou prirodzeného charakteru: obnazovanie pddneho
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Obr. 3. Bivak v Kamenistej doline. Foto P. Ballo
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substratu zakladovymi lavinami, vyplavovanie zlabov privalovymi zrazkami, padanie
kameniov z pristupového chodnika na Deravll. Podobne ako u predoslej koldnie bolo zistené,
ze nory boli v septembri vyuzivané pri pastve svistov z okolitych kolonii ako bezpecnostné
nory pri roz§irovani ich teritoria.

1d. Kamenista dolina. Kar pod Bystrou (1 847 m n. m.)

Vyhraby sa nachadzaju v centralnom zl'abe Bystrej. V kolonii boli dia 17. 6. 2007 objavené
a zdokumentované dve nevyhrabané zimné nory. Sviste sa teda nevyhrabali a neprezili
hibernaciu zimného obdobia 2006/2007. Kolonia sa tymto eSte viac oslabila. Tento
problém uz bol zdokumentovany v II. aj v III. useku. Kolénia sa nachadza v exponovanom
useku v strede glacialneho sutového kuzela, kde bolo zameranych len 63 vyhrabov spolu
s materskou norou. Kolénia z uvedenych dévodov nie je perspektivna.

le. Kamenista dolina. Kar pod Bystrou, vychod (1 837 m n. m.)

Najsilnejsia kolonia so 176 vyhrabmi. Smeruje od centralneho zl'abu k vrcholu Blista. Tu som
predpokladal, Ze bude zamerana najvyssie polozena nora v Useku, ale aj v doterajSom merani
vzhladom k tomu, ze meranie bolo vykondvané v kare najvyssej hory Zapadnych Tatier
— Bystrej — 2 248 m n. m.. Nadmorska vyska najvyssej nory je len 2 017 m, ¢o je o 144 m
menej ako najvyssia nora pod vrcholom Banikova 2 161 m n. m. v II. Giseku.

Koloénia v exponovanom teréne nachadzajica sa v spevnenom sutovisku s riedkym
vegetacnym krytom. Negativne vplyvy: Casté gravitacné uvolniovanie kamenného substratu
z vrcholovej Casti Bystrej. Perspektivna kolonia vyuziva celé vyskové spektrum karu. Medzi
materskymi norami s vedl'ajsou koloniou 1d je vzdialenost’ len 37 m.

1f. Kamenista dolina. Kar pod Bystrou, vychod (1 785 m n. m.)
Nachadza sa v pazuche vyvySeniny s po¢tom nor 112. Je to teda druha najsilnejsia kolonia
v kare aj v celom I'V. useku.

1g. Kamenista dolina. Kar pod Bystrou, vychod (1 793 m n. m.)

Najslabsia kolonia s poc¢tom nor 32. Je to pravdepodobne mlada kolonia. Troficka zakladna
nie je dobre zastupena spektrom pre svisti biotop, z tohto dovodu je to neperspektivna
kolénia.

1h. Kamenista dolina. Kar pod Bystrou, vychod (1 778 m n. m.)
Posledna kolonia uzatvara podkovu kolonii v kare, v ktorej bolo zameranych 45 nor. Nachadza
sa v homole nad bivakovym miestom. Boli zistené vyznamné antropické vplyvy na koloniu.
V kolonii bol najdeny svisti trus obsahujiici srst’ zo zvierata. Tento extrémny nalez bol prvy
krat objaveny a zdokumentovany. V II. a II1. useku bolo zistené, Ze pri nedostatku bielkovin
sviSte pozieraju chrobaky — bystrusky (boli objavené krovky v truse). Tento poznatok bol
publikovany v odbornej literatre, kde bolo pozorované u svi§ta pozieranie uhynutého
zvierata.

Pri meracich pracach v teritoriu tejto kolonie boli pozorované rusivé vplyvy turistov
z vrcholového chodnika na Bystru. Pritomné 3 kamziky boli vyrusované zosuvom kamenia
z turistickych chodnikov. Kamziky sa premiestiiovali v traverze ponad kolonie Blist —
Kobyla. Kamene padali cez kolonie az na dno karu. Meraci tim kvoli bezpecnosti prace
musel niekol’kokrat prerusit’ meranie.

2a. Vychodna Kamenista (1 756 m n. m.)

Opustend kolonia na vychodne exponovanej hrane Velkého kotla extrémneho svahu.
Zameranych bolo 14 opustenych nor. Po dékladnej obhliadke koldnie bol objaveny krompac
a lopata. V okoli vyhrabov boli zistené stopy po kopani asi z pred dvoch rokov. Bolo
zdokumentované a zaistené pytliacke nacinie.
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2b. Pod Smrecinami (1 694 m n. m.)

KoloniajesituovanavertikalnenajuznomsvahuSmrecins33 zivyminoramivterénesosklonom
25°. Kolénia svojou vyskou je najnizsie polozena v celom useku (1 694 m n. m.), zasahuje az do
subalpinskeho stupna. Vegetacny kryt je rozmanity, troficka zakladna svistov je vel'mi dobra.

3. Pod Pol’skou Tomanovou, Siroky ZPab (1 782 m n. m.)

Zivé kolonia vo svahu Sirokého Pabu pod Polskou Tomanovou. S 54 vyhrabmi patri
medzi stredne vel'ké kolonie. Ani po opakovanej navsteve nebola objavend materska nora.
Kolonia je situovana v lavinovej drahe juzného svahu Pol'skej Tomanovej. Troficka zakladia
svi§tov je v dobrom stave. Kolonia z dé6vodov mohutnych lavin je obnazovana od izola¢nej
vrstvy snehovej pokryvky a tym je atakovana. Koloniu je potrebné sledovat. Hlavne laviny
v priebehu zimy tiez pocas jarného vyhrabavania svistov. Jej dalsi vyvoj je vel'mi dolezity,
pretoze je to posledna ziva kolonia v I'V. useku. Po tejto kolonii nasleduje velky hiat vo
vyskyte kolonii. Prva zivé kolonia smerom na zapad bola odpozorovana az za Tomanovou
dolinou v Cervenych vrchoch v 2l'abe Svistovka pod Kresanicou.

4a. Pod Liptovskou Tomanovou, nad Tomanovymi plesami (1 805 m n. m.)

Vo velkom glacialnom kare nad Tomanovymi plesami sa nachadzaji dve opustené
kolonie (4a, 4b). Kolonie boli ukryté hlboko v kare nad Tomanovymi plesami. Podrobnym
prehladanim karu z dovodu blizkosti pol'skej hranice pytliacke stopy neboli zistené. Podl’a
predchéadzajacich skusenosti kolonii v uzavretom hlbokom kare nehrozi Gtok orlom skalnym
(Aquilla chrysaetos). Sviste do tejto lokality mézu byt rozsirené len z protilahlého Svisticho
7l'abu z Cervenych vrchov. Pri terajsom turistickom otvoreni hranice cez Tomanovo sedlo
budu tieto lokality viac pod ,,dohladom® turistov voci pripadnému pytliactvu. V kolonii
bolo objavenych a zameranych uz len 13 zostatkovych nor prehrabavanych svistami asi pred
dvomi rokmi (fotodokumentacia a videodokumentacia v SMOPalJ).

4b. Pod Pol'skou Tomanovou, nad Tomanovymi plesami (1 748 m n. m.)

Tu koncia v blizkosti Tomanovho sedla posledné zistené a zamerané svistie vyhraby IV.
monitorovacieho useku v pocte 15. Vyhraby su pozostatkom kolonie z minulého roka.
Opustené kolonie nad Tomanovymi plesami neboli pre nizku turisticki navstevnost’
V tejto oblasti atakované turistami. Zivot v kolénidch mohlo ukongit’ pytliactvo, pripadne
predatorstvo zo strany lisky alebo rysa. Troficka zakladna je v dobrom strave.

I1. Zhodnotenie poznatkov o sledovanych koléniich

V Zapadnych Tatrach prebiehal v roku 2007 na IV. pldnovanom tseku monitoring
kolonii svista vrchovského tantranského (Marmota marmota latirostris) medzi Bystrou
a Tomanovskym sedlom. Dizka I'V. aseku, ako aj amplitada horizontélneho rozgirenia svistov
vzdugnou &iarou v hlavnom hrebeni, je 5 300 m. Pozoruhodna je viac ako dvojnasobna dizka
IL. tseku (13 300 m). Tu je potrebné pripocitat’ aj d1hé Gseky razsoch: Banikov — Raztoka (2
800 m) a Placlivé — Brisné pod Mladkami v juznej razsoche Baranca (5 100 m).

Najvyssie poloZena nora bola zistena v nadmorskej vyske 2 017 m v kolonii v kare pod
Bystrou, ¢o je o 144 metrov nizsie ako doposial’ najvyssie zistena v I. useku pod Banikovom (2
161 m n. m, koldnia 3b/2004). Predpokladal som, ze v IV. useku, v masive Bystrej (najvyssia
hora Zapadnych Tatier), bude objavena rekordne najvyssie polozena nora, ked’ ani v III.
useku z vychodnej strany Bystrej nebola najdena rekordna vyska nory. V II1. tseku bola
najvyssia kolonia zamerand v 2 031 m n. m. (14b/III) vo svahu NiZnej Bystrej nad Anitinim
Oc¢kom. Dévod, preco sviste neobsadili vrcholové partie najvyssej hory Zapadnych Tatier
Bystrej, zrejme spociva v antropicky podmienenych sukcesnych zmenach vegetacie, ako je
vysvetlené v II1. monitorovacom tseku (BALLO, SYKORA 2007).
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Najnizsia nora IV. useku bola zamerana v 1 672 m n. m. pod Smrecinami (kolonia 2b).
V celom zatial’ preskimanom uzemi Zapadnych Tatier sa najnizsia nora nachadza v II. useku,
v 1496 m n. m., v kolonii 19/1I pri vstupe do Smutnej doliny.

Amplitada vertikalneho rozsirenia svistov obyvanych kolonii v IV. useku je najnizsia:
345 m. V 1. tseku to bolo 471 m, v II. tseku 635 m a v I11. iseku 383 m.

Najvécsia kolonia I'V. tseku s po¢tom nor 176 sa nachadza v kare Bystrej nad zaverom
Kamenistej doliny. NajpocetnejSou koloniou s materskou norou v III. useku s poctom nor
190 je kolonia 15g/I11 v okoli pristupového chodnika na Bystru v nadmorskej vyske 1 895 m.
V 1. Gseku mala najpocetnejSia kolonia 172 nér (kolonia 20b/I), v I1. useku 359 ndr (koldnia
19/11). Z dosial’ preskiimaného uzemia je najhustejSie osidleny II. tsek, kde bolo zistenych
48 kolénii s po¢tom nér od 46 do 359 (BALLO, SYKORA 2006). Ked porovname silny II. Gisek
s ostatnymi Gsekmi, hustota (pocet) vyhrabov v I. tseku je 2,75 krat nizsia, v III. tseku je
2,13 krat nizsia ako v II. useku a 8,48 krat nizSia v I'V. tseku. Centralna ¢ast’ Rohacov je teda
najlepsie obsadena svistami, a to aj napriek tomu, Ze je najviac navStevovana turistami ¢i uz
v letnom, ale aj v zimnom obdobi.

Porovnanie hlavnych vysledkov o rozsireniu nor a stave kolonii v jednotlivych doposial
preskiimanych tsekoch je uvedené v tabul'ke 2 a grafoch 1 — 3.

Tabul’ka 2. Porovnanie hlavnych vysledkov zistenych v L., I, III. a IV. monitorovanom tGseku

Celkovy « Pocet PrlsmerAn Y1 potet Najvidsi | Horizont. | Vertikalna
M N Pocet P pocet nor oy « .r .
pocet nor/ kolonii . svistov pocet |amplitida| amplitida
o ., | mater. , na jednu . A . Mo
pocet obyv. ,\ (obyv./ f skuto¢ény/| nér rozsirenia| rozSirenia
R nor , obyv. P ~ A
nor neobyv.) p odhad | v kolonii nor nor*
koloniu
L 24692106 | 24 | 31(26/5) 81 87100 | 172 | 6200m |, lm
usek (1690 -2 161)
11 635m
fisek 6 813/6745 46 50 (48/2) 140,52 166/170 359 13300 m (1496 -2 131)
HL 1 31970013 | 35 | 46(36/10) | 80,92 | 126/120 | 190 | 7240m 383 m
usek ? (1648 -2 031)
v 803/761 9 | 13(10/3) 76,1 33/32 176 | s300m | sl orn)
a —ZIV) 13282/12525| 114 |140 (120/20)| 104,34 | 412/422 - - -

Najmensia kolonia s materskou norou v IV. tseku je kolonia 1g, s poctom ndr len 32.
Nachadza sa v Kamenistej doline v kare Bystrej.

V 1IV. useku bola pod Pol'skou Tomanovou néjdena jedina kolonia bez materskej nory
s poctom 54 nor (kolonia €. 3). V jedinej objavenej obyvanej kolonii v III. Useku bez
materskej nory bolo 59 nor (kolonia 11¢/I11). Tato kolonia sa nachadza v glacialnom kare
Niznej Bystrej v Gaborovej doline. V II. tiseku bola objavena tieZ len jedna obyvana kolonia
bez materskej nory (5d/IT), v 1. useku boli dve obyvané kolonie bez materskej nory (3/1, 5/1).
Opustené kolonie v IV. useku st tri: 2a, 4a, a 4b. Kolénia 2a bola zlikvidovana pravdepodobne
pytliactvom, v jej teritoriu sa naslo pytliacke naradie (dokumentéacia v mazeu). Dve najmensie
opustené kolonie v III. Gseku boli koldnie 12/1II (v rdzsoche Niznej Bystrej v zdpadnom
vrcholovom zl'abe s najvac¢Sou nadmorskou vyskou 2 000 m (7 ndr) a 13/III (vo vychodnom
svahu Jezovej, len 2 nory — torza starSieho data, obrastené machom).

Priemerna vyska vsetkych materskych nor vo I'V. useku je 1 816 m n. m. Priemerny
pocet nor na jednu zivu koldniu je 76,1 nory. Priemerna nadmorska vyska materskych nor
46 objavenych kolonii v I11. tiseku je 1 862 m. Z 36 zivych koldnii s materskou norou pri-
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pada na jednu koloniu v III. Giseku priemerne el putvt mir na jius T hakinin
80,92 nor.

V koléniach IV. tuseku je izolovana
kolonia 2b pod Smrecinami. Vzdialend od |
najblizSej zivej kolonie v Kamenistej doline |im=

1h, je vzdusnou Ciarou az 2 070 m. Smerom | * | T E- >
na vychod je najblizSia kolonia ¢. 3 bez |
materskej nory pod Pol'skou Tomanovou, | s

I sk

vzdialena 1 940 m. V koloniach III. useku je | ®
izolovana jedna kolonia ¢. 2/11I v glacidlnom
kare Jakubinej — zapad. Od najblizsej
komunikacne pristupnej kolonie (Ie/III, pod Graf 1. Priemerny pocet nér na jednu koldniu
Deravou) je vzdialend 1 983 m. V II. useku v jednotlivych asekoch

bola tak isto zistena izolovana kolénia (1/1I),

|1 ] FIL sk 1. sk

ktora bola 1 200 m vzdialen4d od najbliz3ej el TR ¥ el L 1)
kolonie 2a/Il pod vrcholom Raztoky. Pri
takejto izolovanosti kolonii je mozné uvazovat =
o pdsobeni inbreedingu. Pri vyskume, ktory i
prebicha uz stvrty rok, boli ziskané poznatky, i
ze sviste st schopné prekondvat vacSiu v
vzdialenost’ medzi dolinami bez problémov. o
Vztah relativne vysokej mobility svistov -y
k moznej existencii inbreedingu je otazkou !
dalsieho vedeckého badania.

K zisteniu presunov svi§tov s po-
tenciondlnym budovanim novych nér, &i Graf 2. Expozicia svahov v tisekoch I. — IV.
uz translokaéného charakteru (presuny Shiua iy v i L - IV,
adultnych svistov), pripadne disperzné
rozptylenie  (rozSirovanie  subadultnych
svistov) pri dalsom vyskume budil vyuzivané [ P
digitdlne mapy. Z <asovych dovodov i
a rychlych presunoch pri meracich pracach apad
v koloniach nie je prakticky mozné zistit i b
aktualne podrobnosti presunov. V tejto Wi
praci z tohto dovodu pouzivam termin e
komunikacné prepojenia. Kolénie podla
doterajsich zisteni maju v 90 % tradicné

stanovi$tia. Digitdlne mapy po kompletnom
spracovani  jednotlivych  tsekov  budu
napomocné pri uvedenom probléme.

Vsetky Styri doteraz preskiimané seky sa lisia navzajom v rozmiestneni kolonii. Odlisny
charakter prepojenia medzi koléniami v jednotlivych tsekoch je v Zapadnych Tatrach
zapriC¢ineny odliSnou konfiguraciou terénu, podlozim, meteoroldgiou, predatorstvom,
sukcesnymi zmenami a inymi vplyvmi. Prepojenie kolonii v I. Gseku je liniové, bol tu
objaveny medzidolinovy komunika¢ny koridor dlhy 3 300 m. V II. useku je prepojenie
skor plosné, na kratke vzdialenosti medzi susediacimi koloniami, ktoré st usporiadané do
tvaru podkovy, otvorenej k juhozapadu (v jej strede sa tiahne Ziarska dolina). Zvlastnostou
III. useku, tiahnuceho sa juzne popod pol'sku hranicu je, ze v kazdom zavere¢nom kare
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Graf 3. Sklon svahov v usekoch I. — IV.



Jamnickej, Rackovej, Gaborovej a Bystrej doliny su vytvorené Styri samostatné aglomeracie
svistov, usporiadané v tvare podkovy. Kolonie v nich st navzajom komunikac¢ne prepojené.
V tychto usekoch bolo naro¢né lokalizovat’ teritoria jednotlivych kolonii, pretoze kolonie
sa navzajom prekryvaju, st podobne kratko prepojené ako v II. a III. useku. Za hranice
teritorii sa povazovali prirodzené hrebienky medzi jednotlivymi Zzl'abmi. Najhustejsie su
osidlené prepojené kolonie v okoli plies. Po zaneseni zemepisnych suradnic do map boli
objavené komunikacné koridory sviStov v priemernych traverzovych vyskach materskych
nor v 1 860 m n. m.

V 1V. useku bola podobnost’ s predchadzajicim I1. a I11. isekom len v aglomeracii zaveru
Kamenistej doliny vo vychodnom kare Bystrej. V tvare podkovy sa tu nachadza 8 Zivych
kolonii (1a — 1h). Najblizsia (ale aj posledna ziva) je kolonia €. 3 pod Pol'skou Tomanovou.

Z hlavného hrebena z vrcholu Vel'kej Kamenistej je na juh vysunuta mohutna razsocha
— Hlina. Bola podrobne prehladand, ale ziadne nory neboli najdené. Ukoncenim pastvy
a extenzivnou vysadbou kosodreviny v druhej polovici minulého storocia sa v tejto razsoche
zmenila skladba rastlinného spoloCenstva. Na dokumentaénych snimkach je zobrazené
prehradenie komunikaénych koridorov svistom aj kamzikom v zavere Kamenistej doliny.
Zprotilahlého svahu Kobyly boli vykonané technické kamerové snimky, naktorych su zretel'né
farebné zmeny vegetacnych poschodi v rdzsoche (fotodokumentacia a videodokumentécia sa
nachadza v SMOPalJ).

V druhej mensej razsoche Kinazova, smerujticej juzne od vrcholovej ¢asti Smrecin, po
prehladani tiez nebola objavena Zziadna nora.

Tretia razsocha, je vysunuta z Pol'skej Tomanovej zapadne smerom na Liptovsku
Tomanovu. Po dokladnom preskimani aj Zl'abov smerujicich do Javorovej a do Tomanovske;j
doliny neboli zistené nory ani starSicho data.

Klimatické a geografické podmienky st podobné vo vsetkych troch razsochach. Dévodom
neobsadenia tak velkého uzemia svistami st pravdepodobne antropicky podmienené
sukcesné zmeny vegetacie. Blizkost’ Pol'skej hranice a odl'ahlost’ biotopu mé6Ze poukazovat’ aj
na problém pytliactva. S otvorenim Schengenského priestoru je od janudra 2008 umozneny
volny priechod turistov cez hrani¢né sedla.

Vyskumom nebolo preukazané prepojenie I11. iseku so I'V. isekom. To znamena ze vrcho-
lova Cast’ Bystrej nie je obsadena svistami. Medzi Bystrou a Kamenistou dolinou nebol obja-
veny svisti koridor. Problém vrcholovej Casti Bystrej je podrobne popisany v predoslom pris-
pevku, vktorom su publikované vysledky z I1I. monitorovaného iseku (BALLO, SYKORA 2007).

Na vyskyt svistov v Zapadnych Tatrach maju vplyv prirodzené aj antropické faktory
K najdolezitejSim prirodzenym faktorom patri predovSetkym ohrozovanie predatormi
a klimatickymi anomaliami. Predator orol skalny bol videny denne, na ¢o upozornovali
sviste akustickymi prejavmi. Stopy li§ky ako predatora su na snehu zistované stale castejsie
v skimanom biotope tesne pred ukoncenim hibernédcie a po vyhrabani. Tento problém
vypada byt akttny, je ho potrebné riesit. V okoli jarnych vyhrabov je nachadzana na snehu
srst’ svistov, ¢o svedCi o strete s predatorom. Krkavec ako predator bol tiez pozorovany.
Pre svistov vSak nepredstavuje vaznejsie nebezpecenstvo. Chovanie svistov pri objaveni sa
krkavcov nad koldéniami bolo pozorované i v II. tiseku (BALLO, SYKORA 2006).

Specifickym antropickym &initelom je pytliactvo, ktoré bolo zistené a zdokumentované
tiez v I1. a I1I. useku. Podrobne boli tieto problémy rozobraté v jednotlivych ¢lankoch (BaLLo,
SYKORA 2006; BALLO, SYKORA 2007). Pri monitoringu I'V. useku, ktory je doposial’ najslabsie
obsadeny svistami (len 9 zivych kolonii) bolo zistené pytliactvo v kolonii 2a, vychodna
Kamenista.
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Skialpinizmus, oficidlne prevadzkovany na vybratych lokalitdch od 21. decembra aZ do
15. aprila, je z negativnych antropickych vplyvov menej vyznamny nez v predoslych usekoch,
pretoze IV. Gsek ma dlhé nastupové doliny, preto je tato oblast’ skialpinistami minimalne
vyhladavana. Stopy lyZi v snehu neboli zistené.

V IV. tseku bolo v zavere Kamenistej doliny zistené vel'’ké bivakové miesto tesne pod
koléniami. Vystavba novych bivakov bola zistena tiez v Tomanovom sedle na §tatnej hranici.
Cim viac rozsirené volné vodenie psov do alpinskeho a subalpinskeho stupiia z predoslych
usekov nebolo v I'V. useku zistené. Dokumentacia zistenych negativ je uloZena na nosi¢och
DVD a CD v SMOPalJ.

Vstup Slovenska do zény Schengenu znamend uvolnenie rezimu na turistickych
chodnikoch TANAP-u. Hranice s Pol'skom sa v Zapadnych Tatrach budu prekracovat’
v Tomanovskom, Bystrom a Gaborovom sedle, na Koncistej, Kasprovom vrchu, Hrubom
vrchu, Volovci a Rékoni. V letnych mesiacoch je potrebné monitorovat’ tiseky a dbat’ na
dodrziavanie néavstevného poriadku TANAP-u v okoli Tomanovského sedla, kompletne
Cervenych vrchov a Kasprovho vrchu.

Z doposial’ publikovanej odbornej literatiry je zname, Ze prave dlhodobé pdsobenie
antropickych Cinitelov sa pri¢inilo o pokles populacie svistov — az na 46 % ich niekdajSieho
stavu (CHOVANCOVA 2004). Vo IV. monitorovanom useku sa zistilo najslabSie obsadenie
biotopu porovnanim s doposial’ preskimanym tGzemim Zapadnych Tatier (len 10 zZivych
kolénii, z toho 9 s materskou norou). Nachadzaju sa tu dve opustené kolonie 4a, 4b v blizkosti
Tomanovského sedla s poslednymi pobytovymi znakmi z predchadzajuceho roku 2006.
Zviacsujace sa turistické tlaky mozZe tu vyvolat’ negativne nasledky nielen pre svi§ta. PoruSena
bude zéna pokoja v hlavnom hrebeni jedina a unikatna v Zapadnych Tatrach.

V jednotlivych tsekoch boli sledované terminy prvého vyhrabania svistov po hibernécii.
Pre jednotlivé roky boli zistené tieto terminy prvého vyhrabania svistov na jar:

16. 4. 2006 (Milan Ballo)
23.4.2007 (Pavel Ballo)
15. 4. 2008 (Pavol Gavlak)

Zistenie najskorSicho vyhrabu na jar 2008 (15. 4.) je s najviac¢Sou pravdepodobnostou
podmienené nizkym stavom snehu v zimnej sezone 2007/2008 a teplou klimatickou peridédou,
ktora trva podla meteoroldgov uz 12. rok. Ak tento trend bude nadalej pokracovat, je
potrebné v buducnosti zvazit’ ipravu navstevného poriadku TANAP-u s posunom uzaverov
dolinovych celkov po skialpinistickej sezone.

Vyska snehovej pokryvky nema vplyv na Cas vyhrabavania, pretoze sviste sa vyhrabu
z ¢iel lavin aj z 3 az 5 m vrstvy snehu. Najvacsie odtrhy vel'kych zakladovych lavin alpského
typu boli vo IV. useku zistené v glacialnom kare Bystrej konCiacom v zavere Kamenistej
doliny. Zo 40° svahov Bystrej sa laviny roztapali eSte pocas monitoringu na dno karu (v I11.
useku bol najvacsi lavinovy odtrh zisteny v koloniach Jakubina — Hruby vrch, 8. 4. 2007).
V kolonii 1d v Kamenistej doline boli pri monitoringu 17. 6. 2007 zistené dve nevyhrabané
zimné nory. Uhyn svi$tov v tomto zimovisku bol zapri¢ineny s najvicsou pravdepodobnostou
vymrznutim hibernujucich svistov po odokryti zimnych zahrabov zakladovou lavinou.
Sledovanie prezitia kolonii svistov v lavinovych drahach je podrobne vysvetlené v II. a IIL
useku (BALLO, SYKORA 2006; BALLO, SYKORA 2007).

V jarnom obdobi 9. 3. 2008 boli zistené tri predéasné vyhraby svistov zo zimnych
nodr. Navstevnici ziarskej chaty pri prechode vrcholovej Casti partie Baranca, tiez pracovnik
Ustavu vysokohorskej biologie Ing. Martin Buliak na hrane Prislopu nad Kubovym Zlabom
zistili Cerstvé stopy svistov. V Rackovej doline bolo zistené to isté. Milan Ballo s Pavlom
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Ballom zdokumentovali stopy extrémne véasného vyhrabu v koloniach nad Rackovymi
plesami vo svahu Klinu ( 9a/I11, 9b/I11 monitorovacieho tseku).
II1. Pocetny stav svistov v dosial’ preskiimanom tuzemi Zapadnych Tatier

V obdobi 15. 4. —1. 6. 2008 bolo vykonané historicky prvé vel'’koplosné spocitanie svistov
v Zapadnych Tatrach. V doposial’ preskimanych usekoch (I. — IV.) sa postupovalo podla
digitalnych map, ziskanych behom doterajSiecho monitoringu svistich kolénii v Zapadnych
Tatrach, v ostatnom tizemi (Cervené vrchy, Liptovské kopy) podla analégovych map. Na
uzemi celych Zapadnich Tatier bolo preskimané celkom 3 312,5 ha sviStieho biotopu a zistené
474 svistov s odhadovanou toleranciou +/- 5 az 7 %. V 1. useku bolo zistené 87 jedincov,
v II. aseku 166 jedincov, v I11. useku 126 jedincov a v I'V. useku 33 jedincov a v doposial
nepreskumanych Cervenych vrchoch a Liptovskych kopach spolu 62 jedincov, pozri tab. 2
(BaLLo 2008). Z uvedenych suctov vyplyva, ze v celych Zapadnych Tatrach pripadd na
jedného svista tizemie o velkosti 6,98 ha svisticho biotopu. V doposial’ preskimanych
Styroch tsekoch pripadne na jedného svista uzemie o velkosti 5,66 ha a priemerne 30,4
obyvanych nor.

V priebehu doterajsieho vyskumu bol pocet svistov v TANAP-e odhadovany na zaklade
pozorovania kol6nii. Odhady pocetnosti réznych autorov sa velmi rdéznia. Vo svojich
doterajsich prispevkoch som vychadzal z prace CHovaNcovEs (1993), ktora odhaduje,
ze vo Vysokych Tatrach v jednej kolonii ziji 3 — 4 sviste, priCom mozné maximum je 12
— 14 jedincov. Ked vychadzame z tychto predpokladov (3 — 4 sviste na koloniu), tak v I.
monitorovanom useku Sivy vrch — Banikov bol odhad vyskytu 100 jedincov v 26 obyvanych
koloniach (BALLO, SYKORA 2005), v II. monitorovanom tseku Banikov — Ostry Roha¢ je
odhadovana pocetnost’ 170 jedincov v 48 obyvanych koloniach (BALLO, SYKORA 2006) a v III.
useku sa odhaduje vyskyt 120 jedincov v 36 zivych koloniach (BaLLO, SYKORA 2007). V IV.
useku v 10 zivych koloniach Zije priemerne 32 jedincov. Z uvedeného vyplyva, Ze najsilnejsie
zastipenie svista vrchovského tatranského bolo doposial’ zistené v I1. iseku Banikov — Ostry
Roh4c, v centrilnej casti Rohacov, kde st tieZ zdokumentované najvacsie antropické tlaky
na svisti biotop. Od Sivého vrchu po Tomanovské sedlo bolo doteraz objavenych celkom 120
zivych kolonii, ktoré podl'a uvedeného vzorca obyva priblizne 422 svistov v 13 282 norach.
(BaLLo 2008). S porovnanim odhadovaného poctu svistov v doposial’ preskumanom uzemi
Zapadnych Tatier s fyzicky zistenym pocetnym stavom svistov vyplyva, ze odhadovany
a skuto¢ny pocet svistov sa prakticky nelisi (pozri tab. 3, graf 4).

Tabul'ka 3. Porovnanie skuto¢nej a odhadovanej pocetnosti svistov a hustoty osidlenia v jednotlivych
usekoch

P Pocet svistov Prle'merlrly pOfet Pocet Pr‘lver,nerny ‘pocet
Celkovy pocet . obyvanych nor . . svistov na jednu
. . A skutocny/ . . s obyvanych . . PN
obyvanych nér odhadovany na jedného svista Kolénii obyvanu koléniu
Y| - skutoénost/odhad skutoc¢nost’/odhad
I. isek 2106 87/100 24,2/21,1 26 3,35/3,85
II. dsek 6745 166/170 40,6/39,7 48 3,46/3,54
I11. usek 2913 126/120 23,1/24,2 36 3,5/3,33
IV. usek 761 33/32 23,1/23,8 10 3,3/3,2
)
a-1v) 12525 412/422 30,4/29,7 120 3,43/3,52
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Graf 4. Porovnanie odhadovaného a skutoéné¢ho poctu svistov
v doposial’ preskiimanom uzemi Zapadnych Tatier

ZAVER

V roku 2007 prebiehal monitoring kolonii svi§ta vrchovského tatranského (Marmota
marmota latirostris) v poslednom zo Styroch planovanych usekoch Zapadnych Tatier. Boli
ziskané podrobné informacie o vyskyte svistov v oblasti medzi Bystrou, Tomanovskym
sedlom a prilahlymi rdzsochami. Detailné mapy vSetkych zistenych nor v tomto useku
su ulozené v SMOPal. Okrem digitalizacie ziskanych dat boli nasnimané videozaznamy
a fotografie, dokumentujiice prirodzeny biotop svista. V priebehu Styroch rokov boli doposial
spracované priblizne 4/5 Gizemia Zapadnych Tatier smerom od zapadu k vychodu, v ktorom
bolo zistenych 13 282 nor, tvoriacich 120 zivych a 20 opustenych kolonii. V produkcii miuzea
bol nakruteny 34 mintitovy naducny film ,,Zhovorcivy spachtos*.

Na spoznanie komplexnosti bionémie svistov bolo nutné pokracovat’ v terénnom
vyskume aj v zimnom obdobi 2006/2007, podobne ako v II. iseku (zima 2005/2006). Vyskum
III. useku koncil az 8. 5. 2007 (teda necelych 11 mesiacov od zaciatku monitorovania III.
useku) z dovodu zistovania priebehu zimnej hibernacie. Monitoring I'V. tiseku bol ukonéeny
v den prvého zistenia vyhrabania svistov, a to v zdpadnom svahu Placlivého dna 15. 4. 2008
(fotodokumentacia SMOPal).

V priebehu planovaného §tvorrocného monitoringu svistich kolonii boli preskimané
zhruba 4/5 tizemi Zapadnich Tatier. V nasledujucich dvoch rokoch bude monitoring prebichat’
v doposial’ nepreskiimanom tzemi, pokial’ nebude zdigitalizovany kompletny biotop svista
v Zapadnych Tatrach.

V roku 2008 bude monitoring prebiehat’ v d’alsom tGseku smer vychod: Cervené vrchy
od Tomanovského sedla po sedlo Zavory. V roku 2009 monitorig bude ukon¢eny zameranim
kolénii v Liptovskych Kopach. Predbeznou obhliadkou tychto dvoch orografickych celkov
predpokladam, ze V a VI . usek moze mat’ v pocte nor skor klesajucu tendenciu.

Na zaklade vSetkych ziskanych poznatkov o vyskyte svistov v IV. tiseku navrhujem tieto
ochranarske opatrenia:

1. Vstupom Slovenska do Schengenu a uvolnenim rezimu sa na turistickych chodnikoch
TANAP-u budu prekracovat’ hranice s Pol'skom v Zapadnych Tatrach vo svistom biotope
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v Tomanovskom, Bystrom, Gaborovom sedle, na Kondistej, Kasprov vrch, Hrubom vrchu,
Volovci a Réakoni. Z tohto dévodu bude potreba v letnych mesiacoch ¢astejSie monitorovat’
pohrani¢nii oblast, dbat’ na dodrziavanie navStevného poriadku TANAP-u v okoli
Tomanovského sedla, hrebeia Cervenych vrchov a Kasprovho vrchu.

2. Pri strazeni biotopu profesionalnymi strazcami volit’ razantnej$i pristup k narusitelom
navstevného poriadku, predovsetkym s ohl'adom na opédtovné pripady pytliactva svistov
zisteného uz v troch monitorovacich usekoch. IntenzivnejSie strazenie je potrebné najma
koncom septembra, pred hibernaciou, ked’ je najvacsi zaujem o nezakonny odchyt svistov.
Sustredit’ sa najméa na hrani¢né pasmo.

SUHRN

V tejto praci su zhrnuté vysledky Monitoringu kolonii svista vrchovského tantranského
(Marmota marmota latirostris) medzi Bystrou a Tomanovskym sedlom v Zapadnych Tatrach.
Zber koordinatov vsetkych najdenych noér v IV. tseku prebiehal od 17. 6. 2007. do 29. 9.
2007. Z dévodu zistovania priebehu zimnej hibernacie bol terénny vyskum predizeny do
prvého vyhrabania svi§tov po hibernacii, a to do 15. 4. 2008, kedy bolo zistené prvé zistenie
vyhrabavania v Pla¢livom.

Dizka IV. Giseku, ako aj amplituda horizontalneho rozsirenia svistov v hlavnom hrebeni,
je 5300 m. Amplitada vertikalneho rozsirenia svistich kolonii je 345 m. Najvyssie polozena
nora bola zistena v nadmorskej vyske 2 017 m (kolénia le), najnizsia nora bola zamerana
v 1 648 m n. m. (koldnia 1f). V najpocetnejsej kolonii s materskou norou v IV. tiseku bolo
zistenych 176 ndr (kolonia le). Najmenej pocetna kolonia s materskou norou mala 32 nor
(kolonia 1g).

Priemernd nadmorska vyska materskych nér 9-tich objavenych kolénii v IV. useku je
1 816 m. Z 10 zivych koldnii s materskou norou pripada na jednu koloniu priemerne 76,1 nory.

Obr. 4. Marmota team (P. Ballo, M. Horvat, M. Kompis, K. Horvat), spolupracovnici pri zameriavani nor
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Koloénie v IV. monitorovanom useku tvori len jednu samostatni aglomeraciu v tvare
podkovy v kare Bystrej, zaver Kamenistej doliny. Tu sa za hranice teritorii jednotlivych
koldnii povazovali prirodzené hrebienky a sutoviskd. Komunika¢né koridory svistov medzi
koléniami sa zist'uju tazsie pre velku hustotu vyhrabov na relativne malej ploche karu.

V useku medzi Velkou kamenistou a Tomanovskym sedlom je velmi riedke osidlenie
svistami. Podobne v predchadzajucom III. useku medzi Bystrou a Kotlovou, dlhom 3 000
m, neboli objavené nory ani starSieho data, ani ziadne pobytové stopy po svistoch, zatial’
¢o v minulosti sa tu sviste vyskytovali hojne. Dévodom neobsadenia tak vel'kého tizemia
svi§tami su pravdepodobne antropicky podmienené sukcesné zmeny vegetacie, suvisiace
s ukoncenim pastierstva v druhej polovici 20. storocia a nasledna vysadba kosodreviny.

V obdobi 15. 4. — 1. 6. 2008 bolo vykonané historicky prvé vel'’koplo$né spocitanie svistov
v Zapadnych Tatrach. Na uzemi celych Zapadnich Tater bolo preskimanych celkom 3 312,5
ha svistieho biotopu a zistenych 474 svistov, pricom v 1. fiseku bolo zistenych 87 jedincov,
v II. useku 166 jedincov, v III. useku 126 jedincov a v IV. useku 33 jedincov (BALLO 2008).
Odhadovany pocet svistov (CHOVANCOVA 2004) v Zapadnych Tatrach sa od skuto¢ného 1isi
len minimalne (v 1. useku bol odhadovany vyskyt 100 jedincov svistov, v II. aseku 170
jedincov, v III. Gseku 120 jedincov a v I'V. useku 32 jedincov).
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OVPLYVNILO VODNE DIELO LIPTOVSKA MARA
DRUHOVE ZLOZENIE MALAKOFAUNY PO 30-TICH ROKOCH?

ALENA BENOVA

A. Benova: Contribution to the molluscan species composition in the changing condition
of Liptovska Mara water damp

Abstract: The work includes a partial malacofauna research in the surroundings of a dam in
the Liptov Basin. Material was collected on 12 localities around the Liptov Mara Dam and from
4 fluvial deposits in the west part of the Dam. There were determined 65 Mollusca species
presenting 9 eco-types (LISICKY, 1991). Research confirmed that building of the Dam did not
expressively influence malacofauna species. New species of this territory is only Cecilioides
acicula.

Key words: molluscs, Liptovska Mara water damp, Slovakia, fluvial deposits
UvoD

Zmeny v krajine, ktoré sposobil ¢lovek za posledné desatrocia, neraz vyrazne ovplyvnili
povodné alebo asponl prirodne blizke ekosystémy. Ako vodohospodarske technické dielo
pozmenilo druhové zloZenie rastlin a Zivo¢ichov v Liptovskej kotline v oblasti vodného diela
Liptovska Mara sme sa chceli presvedcit’ prave prostrednictvom mikkysov, vzhl'adom na ich
dobré bioindikac¢né vlastnosti. Prvé ucelené tidaje o recentnych mikkySoch Liptovskej kotliny
pochadzajti od LoZeka (1972), ktory vyskum uskutoénil v rokoch 1959 — 1970. Posledné
komplexné vyhodnotenie malakocen6z pred napustenim Liptovskej Mary bolo spracované
vo forme kandidatskej dizertacnej prace Krouproves (1977). Niekol'ko udajov z Liptovskej
kotliny sa nachadza aj v praci VAVROVA, STEFFEK (2007), NAGEL, STEFFEK, VAVROVA (2006) a 1.

Z uzemia Liptovskej kotliny a prilahlych podhori, s vynimkou lokalnych inventariza¢nych
vyskumov v maloplo$nych chranenych izemiach, absentujii v poslednych 30-tich rokoch
aktualne udaje o malakofaune a jej cenézach. Udaje, ako zmeny v druhovom zloZeni,
pocetnost, ako aj vyskyt invaznych druhov by mali poméct’ Statnej ochrane prirody pri
vypracovani manazmentu o izemie. Uloha bola riefena v ramci planu hlavnych aloh (PHU)
Slovenského muizea ochrany prirody a jaskyniarstva v Liptovskom MikulaSi. Povodnym
cielom prace bolo preukazat pripadne nepreukazat rozdiely v druhovom zloZeni malakofauny
v zmenenych podmienkach prostredia v okoli VD Liptovsk4 Mara. Z pdvodného izemia so
sukromnym obhospodarovanim, s vys$§im poc¢tom mokradi, podmacanych ploch a remizok
v krajine, vzniklo uzemie so zmenenymi podmienkami spdsobenymi vystavbou a samotnou
pritomnostou rozsiahlej vodnej plochy, s vel'koplosnym intenzivnym obhospodarovanim
pozemkov umelymi hnojivami a chemickymi prostriedkami a vyuzivanim strojov.

Nakol'’ko lokality, ktoré boli predmetom vyskumu spred 30-tich rokov (LoZex 1972;
KrouprovA 1977) nie st totozné s nasimi miestami zberov, nebolo by dostatoéne preukazné
jednoznaéné porovnanie druhov malakofauny. Preto druhové porovnanie vysledkov
vyskumov z minulosti s naSimi vysledkami je len orientacné.

CHARAKTERISTIKA UZEMIA

Sledované uzemie sa rozprestiera priblizne v strede Liptovskej kotliny v okresoch
Liptovsky Mikulas$ a ¢iastoéne Ruzomberok. Vymedzené je brehmi a zatopovym tizemim
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Obr. 1. Celkovy pohlad na VD Liptovska Mara v Liptovskej kotline. Foto archiv SMOPalJ

vodnej nadrze Liptovska Mara v Sirke 50 — 200 m podla charakteru biotopu, sklonu a typu
porastu s travnymi spolo¢enstvami a lesnymi pasmi. Do vymedzeného izemia zasahuju aj
prilahlé Gstia pritokov v dizke 1 000 m od brehov vodného diela, ktorymi sa mozu niektoré
mikkyse $irit’ z vyssie poloZenych biotopov.

Zaujmové uzemie radime do Fatransko-tatranskej oblasti Vnutornych Zapadnych

Karpat, celku Liptovskej kotliny. Geologicky je izemie tvorené sedimentmi tatrika, fatrika
ahronika, na podlozi tretohornych hornin paleogénnej vyplne, ktora je budovana sedimentmi
krizianského a choc¢ského prikrovu. Z kvartérnych sedimentov prevladaju fluvialne
sedimenty vo forme rie¢nych teras a sladkovodnych vapencov. Reliéf tizemia radime ku
kotlinovym pahorkatinam, v doline s nivami tokov. Zvlneny relié¢f s charakterom mierne
modelovanej pahorkatiny na flySovych horninach pokrytych polami (LUKNIS (ed.) 1972).
Z podnych typov prevladaju hnedozeme, ilimerizované pddy oglejené a pseudogleje na
sprasovych hlinach, hnedé pody nasytené, pararendziny a v miestach usti potokov st nivné
pody glejové na nekarbonatovych nivnych sedimentoch. Obsah niektorych prvkov v pddach
ako napriklad draslika (K) je maly a obsah fosforu (P) nedostato¢ny.

Klimatické pomery zdujmového uzemia kotliny v nadmorskej vyske od 560 do 580 m su
ovplyvnené pritomnostou prilahlych podhori Cho¢skych vrchov, Zapadnych Tatier a Nizkych
Tatier. Liptovska kotlina patri do klimatickej oblasti vlhkej, mierne teplej s chladnou alebo
studenou zimou az mierne chladnej oblasti, typ dolinovy, s priemernou teplotou v januari
pod -3 °C a v juli 12 — 16 °C. Priemerny mesacny svit v oblasti poc¢as roka je 42 — 46 %,
priemerné zrazky za rok 600 — 800 mm, pri¢om Uizemie sa nachadza ¢iasto¢ne v zrdzkovom
tieni Zapadnych Tatier.

VD Liptovska Mara patri do povodia Vahu. Vyznamné pritoky zo Zapadnych Tatier
su Jalovecky potok a Petruska, z Chocskych vrchov Kvacianka so Suchym potokom,
Prosiecankou, 1zipov€iankou a Sestréskym potokom. Z podhoria Nizkych Tatier sa vlievaju
do Vahu a Liptovskej Mary Deménovka, Andicky potok, Palidzanka, Dubravka, Kl'acianka
a Cupcianka. Budovanie vodnej nadrze Liptovska Mara a precerpavacej nadrze BeSenova si
vyziadalo Ciasto¢né zatopenie 13-tich obci. Vystavba nadrze zacala v roku 1970 a naptstanie
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Obr. 2. Mapa zaujmového izemia. Mapovy podklad: Choéské vrchy, SKU §. p. Harmanec, 1995

vroku 1976. Vodna plocha zabera plochu 22 — 27 km?, podl'a kumulacie vody s obsahom okolo
360 milionov mt vody. Okrem vyroby elektrickej energie vodna nadrz zachytava nadmerné
prietoky, ¢im stucasne sluzi ako protipovodiova stavba. V mesiacoch april a maj pri topeni
snehu vo vyssich polohach hladina vyrazne stupa az k zatopovej linii, ¢o ma nepriaznivy
vplyv nielen na vegetaciu, hniezdenie vtakov, ale aj na suchozemské druhy miakkysov.

V nivéch tokov pred vznikom vodnej plochy rastli v kotline pévodne jaseniovo-brestove,
dubové a jasenovo-jelSové luzné lesy. Sticasnu vegetaciu okolo vodnej nadrze tvori po roku
1976 vysadeny lesny sekundarny porast, vd¢sinou introdukovanych druhov drevin. Z krovin
prevladajii mezofilné trnkové kroviny, trnkové liestiny, pahorkatinové a niZinné vrbiny.
Vegetaciu v strede Liptovskej kotliny radime k fenologickému makrotypu kotlin s pomalym
vyvojom vegetacie s oneskorenym zaciatkom, s prevahou stredne kratkeho vegetacného
obdobia. Sledované uzemie je radené k zivoc¢iSnemu regionu Karpat — Zapadné Karpaty,
k vonkajSiemu obvodu, podtatranskému okrsku, charakterizovanému ako oblast’ listnatych
lesov (MAZUR (ed.) 1980).

METODIKA A LOKALITY ZBERU

Zbery malakofauny sme lokalizovali do sekundarne vysadenych ploch okolo nadrze,
z ktorych bola v rokoch 1975 — 1976 odstranena ornica v ramci rekultivacii a tiezZ do mene;j
ovplyvnenych prirode blizkych porastov v nivach tstiacich tokov so zbytkami luznych lesov,
ale aj do lesnych pasov alebo travnatych ploch, ktoré boli zasiahnuté vystavbou prichrady
a pol'nohospodarskou ¢innostou v mensej miere. Zbery boli realizované v mesiacoch m4j
— oktober 2002 a v jarnom obdobi 2006 na 12-tich lokalitach ruénym zberom jednotlivo
hlavne vo vlhkom pocasi, z vol'nych ploch, z lesnej opadanky, z pieskovych nanosov, spod
kamenov a kory stromov. Priamym zberom sme ziskali pomerne nizky pocet druhov, preto
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Obr. 3. ZvySena hladina vody VD Liptovska Mara neprospieva suchozemskym druhom mékkySov na
brehoch. Foto A. Benova

sme sa v roku 2006 sustredili na naplavy, ktoré su preukaznejsie a zachytavaju SirSie i1zemie
spadovej oblasti.

Uskuto¢nili sme aj niekol’ko presevov opadanky s cielom zistit’ kvantitativne pomery
v zloZeni malakofauny, no zastipenie druhov i jedincov bolo vel'mi nizke, takze sme od
presevov upustili.

Pre pomerne malé druhové spektrum sme doplnili zbery o naplavy v zapadnej Casti izemia,
kde sa nachadzaju splavené druhy z lokalit ovplyvnenych rekultiviciami v mensej miere.
Miesta zberov st orienta¢ne vyznacené v priloZenej mape. Po vysusSeni a roztriedeni vzoriek
sme druhy determinovali podl'a kl'a¢a (LOZEK 1956) a sporné néalezy boli prekonzultované
s prof. RNDr. Jozefom Steffekom, CSc, za ¢o mu d'akujeme. Nomenklatira je v zmysle prace
CEJkA et al. (2007). Material je uloZeny v depozite Slovenského muzea ochrany prirody
a jaskyniarstva v Liptovskom Mikulasi.

Lokality odberov materialu boli nahodne umiestnené po celom priestore okolia vodného
diela vroznych biotopoch—luzny les, zmiesany porast drevin, xerotermné svahy brehov, trvaly
travny porast, nepravidelne zaplavované uzemie, piesocnaté pobrezie a pod. Tento pristup sa
zdal jednoduchsi, ked’ze v okoli vodného diela je ¢ast’ izemia atakovana zne&istenim z COV
v Liptovskom Mikulasi, znacne pozmenena tazbou Strkopieskov, umelym nasypom okolo
zelezniCnej trate (Liptovsky Mikuld§ — Ruzomberok) a vystavbou Sportovo rekreaénych
objektov ako ATC Liptovsky Trnovec, karavanovy kemp v Sielnickej zatoke, vodacky areal
v Raztockej zatoke, spevnenymi komunikaciami v k. u. Bobrovnik pri zakladoch kostola
z Liptovskej Mary a okolo hlavnej hradze vodnej nadrze.

1. Bobrovnicka zatoka — pomerne plytka, pri kolisani hladiny rozsiahla plocha bez vody,

CiastoCne zarastena mladou vrbinou. Pobrezny porast zmieSaného lesa s krikmi v k. u.

Hlinik.
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2. Prosiecka zdatoka — juhozapadna Cast’ zatoky nad komunikéciou, zmieSany sekundarne
vysadeny les, lesna opadanka a Cast’ zatoky medzi cestou a vodnou plochou, $trkové
podlozie, riedke luzné dreviny so sekundarne vysadenou borovicou ¢iernou (Pinus nigra).

3. Sielnickd zatoka — pomerne suchy travnaty a krikovy porast na Strkovom podlozi. Zrejme
vysoky obsah mocoviny po rekreantoch, rybaroch a tieZ po pastve oviec. Cast’ izemia
nepravidelne zaplavovana pri vel'mi vysokom stave vody. Luzny les pri toku Kvacianka
v k. 0. Liptovska Sielnica, asi 300 m od brehu vodnej nadrze a pod mostom.

4. Sielnickd zdtoka — severnd cast, krikovy porast na §trkovom podlozi. Cast tizemia
nepravidelne zaplavovand pri vysokom stave vody. Lesny pas listnatych drevin pod
cintorinom, cca 50 m od vodnej hladiny s juznou expoziciou.

5. Sielnicka zatoka (tzv. Policajna zatoka) — suchsi biotop s travnatym porastom a tizky pas
luzného lesa popri brehu.

6. Hrachovistné, k. u. Liptovska Sielnica — zimny pristav na polostrove s betdnovou
hradzou, z bokov sypanou a riedkym porastom vib. Juzny cip polostrova s riedkym
porastom borovice ¢iernej (Pinus nigra). Lesny pas medzi ornou pddou a vodnou plochou
zo sekundarne vysadenych drevin.

7. Trnovecka zdtoka — mociarny biotop, pocas vysokého stavu vody zaplavované izemie
s travnatym a vibovym porastom.

8. Rdztockd zatoka — porast s prevahou listnatych drevin na severnom brehu v oblasti vo-
dackeho klubu s pravidelnymi zaplavami. Pravidelne zaplavovany $trkovy breh a pas
zmie$aného lesa s juznou expoziciou, zaplavovany splaskovymi vodami z ¢isti¢ky od-
padovych vod. K tejto lokalite sme priradili aj zber v zatoke na druhej strane v katastri
Paludzka, 100 m zapadne od prevadzky Strkopieskov medzi Zeleznicou a vodnou plochou.

9. Galovanska zatoka — Gzemie s presakovanim spodnych vdd pri vtoku Kriznanky, obcas
zaplavované uzemie, sekundarny listnaty les s luznymi drevinami.

10. Gotovanska zatoka — zapadny breh zatoky so sekundarnym zmieSanym lesom medzi
vodnou plochou a komunikaciou.

11. K. u. Vlasky — pas drevin vo vychodnej ¢asti vyrovnavacej nadrze BeSenova.

12. K. u. Vlachy — juzny breh vodnej nadrze cca 100 m nad prichradnym murom a §trkovity
biotop s riedkym vibovym porastom pod dialnicou.

VYSLEDKY

Jarné obdobie 2002 sa prejavilo ako vel'mi suché, preto sa prvé zbery uskutocnili az
koncom méja. Vyskyt zivych jedincov bol intenzivnejsi v teplom a vlhkom pocasi a hoci bol
prvy rok vyskumu zrazkovo priemerny, bolo v oblasti Liptovskej kotliny relativne sucho,
navyse planované terénne prieskumy pocas zrazok sa vaésinou nezhodovali s predpovedou
pocasia. Kazdoroéne pravidelne zaplavované a xerotermné lokality boli druhovo velmi
chudobné. Vyraznejsia pocetnost’ sa prejavila na vlhkych biotopoch a zatienenych lokalitach
v sekundarnych porastoch drevin, ale s pomerne slabou diverzitou. Pravdepodobne sa
malakofauna v niektorych miestach nedokazala este presadit.

Vyskum sme zacali priamym zberom, v snahe zistit’ objektivne ¢o najviac druhov a pri
vyraznej$ej pocetnosti zaznamenat’ orientacne aj takéto idaje. Lokality sme vybrali popri
obvode celej vodnej plochy, ale diverzita bola zo zaciatku vel'mi mala. Podla literarnych
zdrojov (LoZEK 1972) je Liptovska kotlina z hl'adiska malakocen6z povazovana za druhovo
chudobnu oblast, okrem lokalit s vapencovymi horninami, ktoré sa nachadzaju v zapadne;j
Casti uzemia v nadvdznosti na Choc¢ské vrchy, ale napriek tomuto zndmemu udaju boli
niektoré lokality az prekvapujico bez malakofauny. Po zbere naplavov v jarnom obdobi
2006 sme vyskum doplnili o druhy, ktoré maju biotop mimo uzemia zasiahnutého vystavbou
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vodného diela v 70-tych rokoch. Rozdiely druhového zastpenia na jednotlivych lokalitach
su viditel'né z prehl'adu v tabul'ke.

K zaujimavym druhom, ktoré sme zistili prieskumom, patri napriklad Cecilioides
acicula, ktory bol zatial' najblizSie ku skimanému uzemiu zaregistrovany len v naplave
Hybice v Nizkych Tatrach (LoZek 1972) a v naplave Besenovskej nadrze (KROUPOVA 1977),
kde bol vyplaveny Malatinkou alebo Klac¢iankou. My sme ho zistili v néplave Sestréského
potoka, kde musel byt splaveny z xerotermnych svahov tpitia Choc¢skych vrchov a v naplave
Kvacianky. V roku 2008 sme ho nasli aj v naplave v Suchej doliny, ¢o je novy tdaj.

Zapadokarpatsky endemicky druh Candidula soosiana radime medzi vzacne druhy
(STEFFEK, VAVROVA 2006), bol pravdepodobne splaveny z vysiie polozenych xerotermnych
pasienkov. Z rodu Pisidium sp. nemame zatial’ dostatok nalezov, ktoré sl prevazne juvenilné
a tak sme ich do druhu nemohli determinovat’. V zberoch boli zaregistrované nasledovné
druhy, zaradené podla ekologickych skupin — ekoelementov (Lisicky 1991):

1. Lesné druhy (silvicolae):

SI — prisne lesné druhy: Aegopinella nitens, Aegopinella pura, Cochlodina laminata,

Daudebardia rufa, Ena montana, Faustina faustina, Isognomostoma isognomostomos,

Macrogastra plicatula, Merdigera obscura, Monachoides incarnatus, Platyla polita,

Sphyradium doliolum, Vitrea diaphana, Vitrea subrimata
2. Prevazne lesné druhy:

SI(AG) — agrikolné silvikoly: Alinda biplicata, Arianta arbustorum, Arion subfuscus,

Fruticicola fruticum, Oxychilus glaber,

SI(HG) — hygrikolné silvikoly: Vitrea crystallina

Sith — thamnofilné silvikoly: Adegopinella minor, Helix pomatia
3. Hygrofilné lesné druhy:

SIh — silne hygrofilné lesné druhy: Clausilia pumila, Macrogastra ventricosa,

Monachoides vicinus, Vestia gulo

SIi — druhy mokrych lesnych biotopov a luznych lesov (silvicolae inundationis):

Perforatella bidentata
4. Stepné druhy (steppicolae):

ST — pravé stepné druhy: Candidula soosiana, Cecilioides acicula, Chondrula tridens
5. Druhy otvorenej krajiny:

PT —pravé patenticoly: Pupilla muscorum, Vallonia costata, Vallonia excentrica, Vallonia

pulchella, Vertigo pygmaea
7. Euryvalentné — mezofilné druhy (agricolae):

AG - pravé agrikolné druhy: Arion lusitanicus, Cochlicopa lubrica, Euconulus

fulvus, Oxychilus draparnaudi, Perpolita hammonis, Punctum pygmaeum, Trochulus

lubomirskii, Vitrea contracta, Vitrina pellucida

Sip — skalné agrikoly: Orcula dolium
8. HG - druhy vlhkych biotopov (hygricolae): Carychium tridentatum, Columella edentula,

Perpolita petronella, Trochulus villosulus, Vertigo angustior
9. RP - druhy s vysokymi narokmi na vlhkost’ (ripicolae): Cochlicopa nitens, Euconulus

praticola, Oxyloma elegans, Succinea putris, Vertigo antivertigo, Vertigo moulinsiana,

Zonitoides nitidus
10. Vodné druhy:

FN — pramenné druhy (fonticolae): Bythinella austriaca agg.

SG — druhy stojatych vod (stagnicolae): Gyraulus laevis, Pisidium sp., Radix auricularia

SG-RV — druhy stojatych a tectcich vod: Anodonta anatina

SG-PD — druhy stojatych vod a mokradi: Galba truncatula
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Tabul'ka 1. Zoznam zistenych druhov Mollusca v okoli VD Liptovska Mara v rokoch 2002 — 2006
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SUHRN

Celkovo sme v okoli VD Liptovska Mara zistili 65 druhov mikkySov z deviatich
ekotypov, z ¢oho 23 druhov patri k lesnym druhom a prevazne lesnym, 10 ku agrikolnym,
14 ku vlhkomilnym a vodnym druhom a 8 patri ku stepnym druhom a druhom otvorene;j
krajiny. Biodiverzita lokalit v bezprostrednom okoli vodnej nadrze Lipovskda Mara je
pomerne chudobna v porovnani s izemim, kde v minulosti nedoslo ku takym radikalnym
zemnym Upravam.

Z hladiska ekosozologického boli v predmetnom izemi znovu potvrdené tri eurdpsky
vyznamné druhy — Vertigo angustior, Vertigo moulinsiana, Helix pomatia, pricom oba
druhy rodu Vertigo sp. tu maji ojedinelé lokality s malopocetnou populaciou. Xerotermny
druh Cecilioides acicula, z naplavu Sestréského potoka je prvym tidajom o vyskyte z lzemia
Chocskych vrchov.

Podakovanie:

Chcela by som podakovat prof. RNDr. Jozefovi Steffekovi, CSc. za ochotu a trpezlivost pri
determinacii mdkkysov, ako aj za cenné odborné rady a orientdaciu v problematike. Taktiez
dakujem Pavlovi Kralovi za technicku pomoc v teréne.
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PENOVCE SLOVENSKEHO KRASU
JAN KILIK

J. Kilik: Calcareous tufa in Slovak Karst

Abstract: The sediments of limnic calcareous tufa are typical for region of Slovak Karst.
There are near the most of karst resurgence, sporadically near the minor spring. The highest
intensity of formation was in Holocene in Atlantic. There are rich for prints of plant leafs and
fruits, containing many mollusc, animal bones and archaeological relics. In the past, they were
exploited as a building material. The biggest accumulations of these sediments are known
from villages H4j, Hrusov and Hrhov. The important locality of occurrence is near the cave
Krasnohorska jaskyna, where formation of sediments is still running.

Key words: Slovak Karst, calcareous tufa, karst resurgence, karst spring
UvoD

Pre oblast Slovenského krasu su typické usadeniny sladkovodnych pramennych
vapencov, oznacované v minulosti nespravne ako vapenné tufy alebo travertiny. Spravny
nazov pouzivany v sucasnej odbornej terminoldgii je penovec, resp. penovce. Su to viac-
menej silno porovité, l'ahko rozpojitelné, sypké, resp. polospevnené horniny. Len ich niektoré
Casti pozostavaju z pevnych ,travertinov®, ktoré su oznaCované aj ako hluzovité penovce.
Skutocné travertiny st postihnuté diagenézou, t. j. st druhotne speviiované rekrystalizaciou
a zaplnenim pérov a dutin druhotnym kalcitom (tzv. travertinizécia). Si viazané na vyvery
teplych vod a na uzemi Slovenského krasu sa nachadzaji len v obmedzenej miere. Len
najstarSie penovce boli postihnuté travertinizaciou, ¢oho dokazom je pritomnost’ viacerych
pevnejsich poloh v ich spodnych ¢astiach. Uvedenou problematikou sa zaoberalo pomerne
malo prirodovedcov. Vyznamné st predovsetkym prace NEMEICA (1936), JANACKA (1938),
LoZEKA s PROSEKOM (1956, 1957), LoZEKA s HORACKOM (1988, 1992). Zaujimavy je prispevok
CiLEKA (2005) v knihe venovanej Krasnohorskej jaskyni.

VZNIK A VYUZITIE PENOVCOV

Penovce sa vyskytuju pri vacSine krasovych pramenov a vyvieraciek, ktoré sa viazu na
tektonické linie. Pomaly tectca voda z vapencového masivu obsahuje dostato¢né mnoZzstvo
uhlic¢itanu vapenatého, ktory sa pri vystupe na povrch za spolupdsobenia vegetacie (trsy
mokradnych rastlin, popadané konare a listy)
vyzraza v podobe sladkovodného vapenca.
V toku sa vytvérali hrddze rdéznych vysok,
¢im vznikal schodovity systém kaskadovitych
jazierok (obr. 1). Prekazky spdsobovali vire-
nie vody, tym sa zvySovalo uvolfiovanie |
CO, a ukladanie CaCO,. Tento proces bol
nekonecne sa opakujuci, toky menili svoj &
smer. Penovce st obyCajne vyzrazané vo |
vzdialenosti az niekol’ko desiatok metrov od
samotného vyveru vody na povrch, pretoze
unik CO, z presyteného vodného roztoku trva 2
uréitu dobu. V okoli vyvieraciek Slovenského Obr. 1. Hradze kaskadovitych jazierok. Foto J. Kilik

177

e ik W ot -



Obr. 4. Dutina po hrubSom konari.
Foto 2, 3, 4. J. Kilik

krasu boli identifikované predovsetkym bukové, dubové,
javorové, jasenové, vibové, lipové, lieskové a brectanové

| listy (obr. 2). Na suchych miestach rastli stromy, ktoré boli

neskorpodmyvané, padalidotokuaichlisty,konareakmene
sa stavali stiCastou penovcov (obr. 3, 4). Sii¢asne sa v nich
vytvarali dutiny az mensie syngenetické (prvotné) jaskyne,
ktoré st vysledkom narastania zavesu penovcovej polohy
nadol, az sa medzi zdvesom a stenou penovcového stupna
vytvorila dutina. Tieto jaskyne reprezentujii travertinové
jaskynné priestory konstruktivnych vodopadov v zmysle

M genetickej klasifikacie P. BELLU (1994).

Tvorba penovcov zacala prebiehat’ v neskorom glaciali.
Najvicsia intenzita ich tvorby prebiehala v strednom
holocéne v atlantiku — humidne a teplé obdobie cca 6 000
rokov p. n. 1. Toto obdobie bolo teplejSie a na zrazky
bohatSie ako dnes$na klima. Penovce maju stratigraficky
vyznam. Su bohaté na odtlacky rastlinnych listov
a plodov, obsahuju mnozstvo miakkysov a kosti zivoc¢ichov
i archeologické pamiatky (obr. 5, 6). V tychto polohach
vystupuyji aj pochované tmavé humodzne pddy, ktoré

| obsahuju praveku keramiku, predovSetkym z mladSej az

neskorej doby bronzovej (kyjaticka kultara). Tieto pody
vznikli v suchych obdobiach subborealuy, t. j. 700 — 1 250
rokov p. n. 1 (obr. 7). Predpoklada sa, ze v mladom holocéne
(subatlantik a subrecent) sa penovce prestali tvorit, resp.
ich tvorba pokracuje vo vel'mi obmedzenej miere z dovodu
poklesu tepldt vegetacného obdobia.

Penovce v Slovenskom krase tvorili rozsiahle
akumulacie tvaru plochych Castokrat stupniovitych kop

! na upiti planin. Ich hrubka je odhadovana v intervale 5

az 15 m (obr. 8). Len minimum z nich bolo odkryté az
na bazu k podloziu. Niektoré polohy penovcov boli

| naslednymi procesmi este prekryté idolnymi hlinami ako

napr. pri Huéiacej vyvieracke pri Stitnickom potoku, resp.

pri Brzotinskej vyvieracke pri rieke Slana.

Vicsinatychto lokalit bola v minulosti uz od stredoveku
antropicky vyuZzivand. V jamovych lomoch sa z penovcov
vyrezavali kvadrové tvarnice na stavbu domov a pivnic

| ako Tahky a dobre opracovatelny stavebny material

(obr. 9). Podrveny sa pouzival na omietky z doévodu
stalosti a dobrych izolaénych vlastnosti. Vyvieracky
si v dnes$nej dobe zachytené a pretekajuce zbytkové
mnozstvo vody uz nepostacuje na d’al§iu tvorbu penovcov.
Aj okolie vyvieraciek stratilo svoj prirodzeny raz najmi

| tazbou, resp. inymi l'udskymi ¢innostami (premena pod

na orné pody a zadhradky, zastavba, divoké skladky).
Niektoré polohy majii pomerne maly plosny rozsah a boli
postihované zvetravanim a prirodzenou er6ziou.
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Obr. 5. Schranka ulitnika. Foto Obr. 6. Kost, ulomky <¢repov Obr. 7. Kontaktna zéna pddneho
J. Kilik a zbytky uhlikov v penovcovej horizontu (subboreal) a mladsej
polohe. Foto J. Kilik penovcovej polohy. Foto J. Kilik

By

Obr. 8. Zarez penovcovej kopy v Haji. Foto J. Kilik Obr. 9. Pivnica z penovcovych kvadrov. Foto J. Kilik

POPIS VYSKYTOV

V dalsej Casti prispevku uvadzame niektoré najznamejSie vyskyty penovcov na uzemi
Slovenského krasu (obr. 10).

Sugovska vyvieratka (1)

Vyvieratka sa nachadza v zévere Sugovskej doliny. Penovce vytvorili kaskadoviti terasu,
vytekajiica voda vytvara malé kaskadovité jazierka. Voda sa rozlieva na ploche cca 10 x S m,
tvorba penovcov je v sti€asnosti silne obmedzena (obr. 11).

Jasov — vyvieracka Teplica (2)

Aktivna vyvieracka nachadzajica sa na severnom okraji Jasovskej planiny. Penovce povodne
vytvarali rozsiahlu kaskadovitu terasu, dnes uz premodelovani antropogénnou ¢innostou
(chatova zakladna, umelé jazero). Penovce dosahovali v Cele terasy 3 m hrubku. V sucasnosti
sa penovce tvoria uz len na ojedinelych miestach, ako napr. hradza jazera (ZACHAROV 1999).

Haj — Hajsky potok (3)
V koryte Hajskeho potoka sa nachadzaju penovce, ktoré vytvaraji kaskadovité stupne.

Prva poloha sa nachadza hned’ za obcou, d’alSie mensie vytvara kaskadu prvého vodopadu
a v okoli mosta sa nachadza najvicsia penovcova poloha, cez ktoré pretekaju najvécsie

179



Mapa vyskytu penovcov v Slovenskom krase

5 Casty
Wodn iy
[ ] Hrmnics WP Sov. krms
Hemrei cohiaryng prne NP

Obr. 10. Mapa vyskytu penovcov v Slovenskom krase

vodopady (obr. 12). Penovce st v prevaznej miere vel'mi krehké, s polohami penovcovych
hlin a ojedinelymi valinmi vapencov. Niektoré polohy najmé v priestore kaskad, cez ktoré
viac-menej pravidelne pretekaji vody maju charakter travertinov. Penovce boli v minulosti
silno erodované Hajskym potokom (obr. 13). V minimalnej miere boli aj tazené pre miestne
agely. V penovcoch je vytvorena syngeneticka Travertinova jaskyfia (LESINSKY 2002) o dizke
12 m s priestrannym domom 6 X 2,5 x 4 m, zaplavovana vodami Hajskeho potoka. V jaskyni
bol vybudovany zachyt pre napajanie dobytka na Zadielskej planine. Po pravej strane cesty
pred obcou Hacava sa nachadza Travertinovy pramen (LESINSKY 2002). Vytekajuca voda
vytvara tenky povlak vyzrazanych penovcov na ploche cca 15 x 6 m, miestami sa vytvaraji
malé kaskady. Prameil ma nizku vydatnost’ zavisla od ro¢ného obdobia a mnozstva zrazok.
Zadiel — Vyvieracka Vizavat (4)

Penovce tvorili teleso pretiahnutého tvaru pod vyvierackou Vizavat, po pravej strane
Blatnického potoka na sever od Zadielskej tiestiavy. V minulosti boli tazené, v sii¢asnosti st
ich zbytky prekryté naplavmi prilahlého potoka.

] 0|3 NEOEEy

Obr. 11. Penovcové kaskady Sugovskej vyvieratky. Obr. 12. Vodopady na Hajskom potoku. Foto: J.
Foto: M. Oleksak Kilik
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Hrhov — Velka hlava (5)

Penovce suulozené pod zachytenou hrhovskou
vyvierackou — Vel'kd hlava. Predstavovali
najvacsiu akumuldciu v Slovenskom krase
na odhadovanej ploche 350 x 500 m. Ich
prevazna cCast je uz bohuziall odtazena
(obr. 14). Pretekajuca voda z vyvieracky sa
sustred'uje do vydatného potocika, ktory
vytvara vodopad o vyske cca 14 m a to tak,
ze jeho vody sa prepadaju do vytaZenej
Casti lomu (obr. 15). Pod vodopadom je
nevelkd dutina so zaujimavou druhotnou Obr. 13. Dutiny v penovcoch — Haj. Foto J. Kilik
vyzdobou. Tato plocha je v sucasnosti uz
sucast'ou intravilanu obce, zastavana domami
s prilahlymi zahradami, na koncoch ktorych
st miestami vysekané pivnice. Na okrajoch
povodnej penovcovej kopy stoja dva kostoly.
Vo vychodnej casti na okraji cintorina
vystupuje poloha starSicho pleistocénneho
pevného masivneho travertinu.

Jablonov nad Turiiou — pod Kukudic¢ovou
skalou (6)

Mala poloha penovcov na konci zahrad,
tesne pod vapencovym sutoviskom pla- Obr. 14. Vychodny okraj penovcovej kopy v Hrhove.
niny Horny vrch. JANACGEK (1938) uvadza, Fotol.Kilik

7e teleso ma podobu pridu o dizke 60 m a Sirke 15 — 20 m. V minulosti boli penovce
pravdepodobne tazené, coho ddkazom su okolité vinicné domceky. V jarnom obdobi,
resp. v pripade vicsich zrazok je tu aktivna menej vydatnd vyvieracka, ktorej vody
st drenované do nizSie zachytenej Jablonovskej vyvieracky. Na penovcovej kope je
vybudovana studiia hibky cca 7 m, vylozena kvadrami z penovca. Ide o malo znamu lokalitu.

HruSov — vyvieracka Evete$ (7)

Penovce st, resp. boli ulozené pod vyvierackou Evete$
a tvorili tri nerovnaké kaskadovité polohy. Penovcova
kopa mé dizku 250 m a $irku 100 m. Aj tu v minulosti
prebiehala intenzivna tazba, Goho dokazom je jamovy |
lom s dobre zachovanymi stenami v JV ¢asti pod pra-
menom. Najintenzivnejsia bola tazba pod byvalym Eve-
teSskym mlynom, kde potok z vod vyvieracky vyero-
doval pomerne hlbokl roklinu, ktorej prava strana bola
intenzivne tazend. Celd penovcova kopa je dnes zasta-
vana zdhradnymi doméekmi s prilahlymi terasovitymi
zdhradami (obr. 16). Cast’ lomu sluzi ako divoka skladka
domového odpadu. Neriadenymi stavebnymi aktivitami
doslo k uplnému zlikvidovaniu vel'kého vodopadu. Po-
tok bol presmerovany do nového koryta, priCom vytvara
dva menSie kaskadovité vodopady. V zavere rokliny si Obr. 15. Vodopad v faZobnej jame
vytvorené penovcové kaskady, ktorymi voda preteka uz — Hrhov. Foto: J. Kilik
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len v Case topenia snehu, resp. intenzivnej-
Sich zrazok. Inak sa pritekajuca voda straca
a podteka pod kaskadami. Vo svahoch zarezu
je vel'mi dobre viditel'ny preplaveny neolitovy
horizont.

Hrus$ov — Vapenna vyvieracka (8)

Penovce tvorili v dolnej ¢asti mierne sa zva-
zujuceho svahu, v zavere ,,Hrusovského am-
fiteatra®, pod hranou Silickej planiny, rovna-
ko tri nad sebou polozené kaskadovité polohy
Obr. 16. Penovcova kopa v HruSove vycisteny lom. avsa.k nvlenswh l:gzmerov ako u EvevteSSkeJ
Foto I. Kilik vyvieracky. JANACEK (1938) uvadza, ze tele-
so méa podobu prudu s dizkou 300 m a Sirkou
15 — 20 m. V minulosti boli aj tieto penovce
intenzivne tazené. Stopy po tazbe su evident-
né, dokumentuje ich neprirodzeny zarez vo
svahu, v ktorom su este stopy po syngenetic-
kej Vapennej tufovej jaskyni (znama aj pod
nazvom Jaskyna pod lipou). Nad zbytkom pe-
novcovej terasy, nad sutoviskom, sa nachadza
Vapenna jaskyna.

Silicka Jablonica — vyvieracka Strasna

. studiia (9)
Obr. 17. Poloha penovcov, v nadlozi humozna hlina. JANACEK (1938) uvadzal okrahly tvar penov-
Foto J. Kilik covej kopy s priemerom asi 80 m a hriibkou

10 m. Pravdepodobne boli v minulosti tiez tazené, aj ked’ len v malom rozsahu. Prameni
je v sucasnosti zachyteny pre obecny vodovod a pod nim na penovcovej kope je postavena
vel'ka polovnicka chata. Zbytky penovcov je mozné pozorovat’ este na kaskade vyvieracky
pod chatou, kde sa voda rozlieva.

Silicka Jablonica — vyvieracka Mlynsky pramei (10)

Vyrazné platd tvorené penovcami s rozmermi cca 20 x 40 m pod Mlynskym pramefiom
odvodiiujucim vychodnu ¢ast’ Silickej planiny. Podl'a JANACKA (1938) mala penovcova kopa
tvar trojuholnika so stranami 30 x 50 x 70 m. Pravdepodobne aj tu boli penovce tazené, aj
ked’ len v minimalnej miere, stopy po tazbe st uz zahladené.

Silicka Jablonica — vyviera¢ka pod Sokolou skalou (11)

Aktivna vyvieratka spdsobuje, ze v dizke cca 80 m a Sirke niekolkych metrov tu este
stale dochadza k tvorbe penovcov. V rozliatom potoku st vytvorené kaskady s hradzami
vysokymi do 20 c¢cm, ktoré vytvaraju menSie jazierka. Nad vyvierackou pod vrstvou lesnej
hliny vystupujii polohy drobivych penovcov (obr. 17).

Kecovo — Kecovska vyvieracka (12)

Penovce sa nachadzali v udoli pod vyvierackou v smere na J k obci. V sucasnosti st ich

zbytky naviac prekryté vrstvou hliny a sute. Cely priestor je naviac zastavany, resp. je
sucastou zahrad.

Krasnohorska Dlha Lika — vyvieracka Buzgé (13)
Najvécsie este stale zivé penovcové teleso, tvorené vodami vyvieracky Buzgod je priamo
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pod Silickou planinou. Vytvoreny je tu [l
kaskadovity systém mensich hradzi a jazierok
v useku dlhom cca 150 m a Sirokom miestami
az do 15 m, ktory je sucastou jelSového f
porastu. Najtypickejsi je tisek od jaskyne po
kaplnku, v pokracovani po opusteny vodny
mlyn nie je uz tvorba penovcov tak zretelna
(obr. 18).

Jovice — Hangyas (14) et
Lokalita na severnom svahu Silickej planiny
v udolnom zareze s jelSovym porastom
vklinenom v bukovom lese. Na styku Obr. 18. Kaskadovité jazierka — Buzgo. Foto J. Kilik
sinskych vrstiev (bridlice, slienité véapence : :
a vapence) a wettersteinskych vapencov vyviera viacero
nesustredenych pramenov, ktoré v case maximalnych
vydatnosti vytvaraji dva vydatné bocné pritoky
Cremosnej. V pramennych liniach so §irkou do 15 m
a dizkou cca 300 m st zretelné ojedinelé polohy penovcov
s hrubkou do 30 cm. Zaujimavé st drobné vapencové
okruhliaky obalené az 2 mm vrstvou z vody vyzrazaného
vapenca. Pomerne mikké horniny sinskych vrstiev boli |
opracovavané tecicou vodou, viriacou sa v kaskadovitych
jazierkach (obr. 19).

Brzotin — Brzotinska vyvieracka (15)

V minulosti popisované teleso penovcov, ktoré je
v sucasnosti prekryté sedimentmi rieky Slanej, bez
zretelnejSich stop na povrchu. Je sucastou polno-
hospodarsky obrabanej ornej pody. Obr.

19. Kalcifikované vapencové
Gombasek — Cierna vyvieratka (16) okruhliaky — Jovice. Foto J. Kilik
Penovce boli uloZené na mierne uklonenom svahu Silickej planiny, pozdiz potoka te¢uceho
z vyvieracky. V minulosti sa tazili v rokline vytvorenej potokom, resp. jamovych lomoch.
Dnes je toto izemie uplne zmené a polohy penovcov su zretel'né v zarezoch tivodnej Casti
potoka pod chatou SSJ.

Kunova Teplica — vyvieracka Zugo (17)

Rovnako v minulosti popisované teleso penovcov, ktoré je prekryté sedimentami Stitnického
potoka. Pod vyvierackou su badatelné ich ojedinelé tlomky. Cela poloha bola rozorana a je
sticastou obrabaného pola.

Kunova Teplica — Zavodna vyvieracka (18)

Vytekajica voda zo zachytenej vyviera¢ky vytvara vodopad s vyskou cca 2 m uz v priestore
zavodu SMZ. Su tu este zbytky penovcového telesa, ktoré bolo postupne likvidované
dlhoro¢nou stavebnou ¢innostou v areali zavodu. Rozmery povodnej penovcovej kopy je
v sucasnosti uz len vel'mi tazko odhadnut’.

Drnava — Bleskovy pramei (19)
Penovce tvoriateleso malych rozmerov cca 10 X 5 m, pod aktivnym prameniom. Pravdepodobne
boli predmetom obcasnej lokalnej tazby.
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Liacka — Mlynsky prameii (20)

Prameni vyvierajlici za byvalym mlynom sa v minulosti rozlieval na ploche cca 30 x 50 m.
Pri ktorom je zretelna ploSina, ako pozostatok penovcovej kopy, ktora bola v minulosti
odtazena. Pramen aj v sucasnosti aktivny, penovce sa uz ale netvoria.

ZAVER

Vel'kd vicsina opisovanych lokalit bola v minulosti antropicky vyuZivand, ¢oho
dosledkom je zmena plo$ného rozsahu vyskytu penovcov. Sicasna legislativa nezabezpecuje
ich ochranu v plnej miere najma o sa tyka moznej tazby. Boli zaznamenané ojedinelé odbery
véacsich kusov najmai z lokality v HruSove a Haji. Penovce st dnes atraktivnou dekoraciou
najma do skaliek v zdhradach.

Vsetky popisané vyskyty si zasluzia velku pozornost, pretoze v sebe skryvaju dolezité
geologické, paleontologické a archeologické udaje, ktoré svedcia o vyvoji Slovenského krasu
v jeho najmladSom obdobi. Obec Hrhov zriadila nau¢nu lokalitu v Casti opustené¢ho lomu,
ktorym preteka vodopad. Jej propagacia na verejnosti je vSak minimalna. Obec HruSov
zabezpecuje v sucasnosti vycistenie lokality Evetes, ktora lezi v jej katastralnom tizemi so
zamerom vytvorenia nducnej lokality a ndu¢ného chodnika. Najvyznamnejsia z hladiska
ochrany prirody je lokalita v Krasnohorskej Dlhej Liike, ktora by mohla byt vyhlasena za
chranené uzemie v kategorii chraneného arealu s 3. stupfiom ochrany, na vymere cca 1 ha.
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ZBER SVISTIEHO TRUSU PRE POTREBY ANALYZ DNA
(METODIKA)

PAVEL BALLO

P. Ballo: Sampling of the marmot droppings for mtDNA analysis

Abstract: The Tatran endemic marmot (Mamota marmota latirostris Kratochvil, 1961) occurs
in Slovakia in two separate geographical populations, in the High and the Low Tatra Mts.
Marmots both from the High Tatra Mts. and from the Alps were reintroduced to the Low Tatra
Mts. (area of the Kralova hola Mt.) in 1859. In the High Tatra Mts. only the Tatra marmot lives,
isolated from the alpine populations.

It is necessary to testify taxonomical status of Mamota marmota latirostris subspecies based
on mitochondrial DNA (mtDNA) analysis. Intestinal epithelial cells containing mtDNA will be
extracted from marmot droppings.

In the present paper, the non-invasive method for collecting of marmot droppings samples
is described. Well-planned field sampling strategies according to both analogue and digital
maps of GPS-measured marmot colonies are worked out. The most appropriate time period
for collecting of droppings, sampling technique, sample size, handling, processing and sample
temporary storage in field centres is suggested. The collecting of marmot droppings is also
suggested for purpose of parasitological analysis. A slide show illustrating various kinds of
marmot droppings is included.

Key words: mtDNA of marmot droppings, sampling method, Marmota marmota latirostris,
Vysoké Tatry Mts, Slovakia

UvVOD

Tatransky endemit svist' vrchovsky tatransky (Mamota marmota latirostris) je na
Slovensku roz§ireny v dvoch geograficky izolovanych populdciach v Tatrach (Vysoké
a Zapadné Tatry, v Belianskych posledny svist’ bol videny naposledy v r. 2006) a v Nizkych
Tatrach (Kralovohol'ska, Dumbierska, Prasivecka subpopulacia). Do oblasti Kralovej hole
boli vypustené v roku 1859 sviste z Alp a Tatier (poddruh Marmota marmota marmota
a Marmota marmota latirostris). V. TANAP-e je sviSt’ autochtonnym druhom, vyvijal sa
izolovane od alpskych populacii, v chladnejSom obdobi pleistocénu.

V sucasnom vyskume sviSta nestac¢i definovat’ poddruh tohto Zivoc¢icha len na zéklade
existujucich morfologickych a anatomickych znakov. Samostatny endemicky poddruh,
taxonomicka prisluSnost a geneticky status sviSta tatranského je potrebné potvrdit
prostrednictvom mitochondrialnej DNA. TG je mozno ziskat' zo vzorky svistiecho trusu,
ktory obsahuje bunky odlupnuté zo sliznice traviaceho traktu. Z tychto buniek bude
izolovana a analyzovana DNA. Geneticka analyza trusu umozni zistit’ geneticku variabilitu,
pribuznost’ a identifikaciu druhu.

METODIKA ZBERU SVISTIEHO TRUSU

Slovenské muzeum ochrany prirody a jaskyniarstva v Liptovskom Mikulasi realizuje
projekt zachrany svista a piaty rok pokracuje v monitoringu svistich kolonii v Zapadnych
Tatrach zameriavanim GPS koordinatov v§etkych najdenych nor (BaLLo, SYKORA 2005, 2006,
2007, 2008). Jednym z vystupov monitoringu su digitdlne mapy a ortofotomapy svistich
kolénii Styroch tisekov zo zédpadu od Sivého vrchu, vychodne po Tomanovské sedlo. Tieto
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mapy budi podkladom pre odber trusu na uzemi Zapadnych Tatier. Vo Vysokych Tatrach,
kde biotop svista nie je digitadlne zmapovany, bude zber trusu realizovany podl'a manualu
anal6gového mapového vyznagovania kolonii z minulych rokov (vyskum SL TANAP).

Mapy jednotlivych kolénii budu vyuzité pri lokalizécii sviStieho trusu v tzv. sviStich
zachodoch. Tiez moznost’ zberu roznych typov biologickych materialov: srst, koza, kosti,
vnutorné organy (napr. po napadnuti svista predatorom vo sviStom biotope). Vzorky
trusu obsahuju svistiu DNA povodom z buniek epitelu sliznice ¢reva. Analyzou tychto
neinvazivnych vzoriek je mozné urcit’ genotyp jedinca bez potreby odchytu, ¢i dokonca
pozorovania jedincov (TABERLET, LUIKART 1999).

Zber trusu na DNA navrhujem tiez v NAPANT Kralovohol'skej ¢asti na porovnanie
analyz dovezeného poddruhu Marmota marmota marmota. Dévodom je zmieSana populacia
svistov z Alp a Tatier.

Typy tzv. svistich zachodov:

1. Vnuatorné, nachadzajuce sa v sustave hlavnej nory, resp. zimnej nory.

2. Vo vstupnom portaly nory, ktort sviste mienia opustit. Nie je vhodna na ich d’alSie pouzitie
(vytopenie, vnutorné zavalenie...).

V jaskyniach, sutoviskach, prirodzenych tkrytoch.

. Previs, vol'ny priestor pod skalou (u tradi¢nych kolonif).

VoI'né vonkajsie zachody vo vegetacii.

. Volny priestor (na vyhraboch, v celom teritoriu kolonie, zvdacSa od mladych svistov).

AL bW

Zber trusu u svistov je mozny len v obdobi medzi hibernaciami. Zbierat’ je nutné ¢o
najéerstvejsie vzorky trusu. Hibernacia kon¢i v druhej polovici aprila, nova zac¢ina v polovici
oktdbra. Do prvej polovice juna je ¢ast’ svistieho biotopu pod snehovymi vyleziskami. Typicka
potrava svistov zacina od zaciatku juna. Tento trus, na pohl'ad leskly, je najvhodnejsi na zber,
ktory bude prebichat’ do polovice septembra a bude trvat’ 3,5 mesiaca.

Klimatické podmienky zberu trusu

Meteorologmi nahlasené tropické hortucavy pre zber trusu st nevhodné. Zber bude
v tomto obdobi preruseny. Dévod je kontaminovanie trusu hmyzom, ktory nachadza
vhodné stanovistia v tradi¢nych svistich zachodoch. Vonkajsia teplota vzduchu pri zbere by
nemala z tychto dovodov presiahnut’ 12 °C. Za dlhodobého nepriaznivého pocasia, v obdobi
dazdov, je mozné zber vykonavat' len v zachodoch typu €. 3 a €. 4, kde je trus chraneny pred
meteorologickymi vplyvmi.

Svistov je potrebné pozorovat’ za pomoci d’alekohl'adu z takej vzdialenosti, aby nebolo
narusené 1ch prlrodzene spravanie. Zbierat’j Je nutné ¢onajcerstvejsie vzorky trusu, najlepsie po
odpozorovani jedinca, po naslednej defekacii
v tzv. sviStom zachode, pripadne ked je
videny pri defekécii vo vol'nom priestranstve.
Nakol'ko sa zber vykonava pocas letného
obdobia, nemal by byt star$i ako 5 hodin.
Cerstvy trus je leskly, $edy, na jeho povrchu sa
nachadzaju pre nas délezité odlipnuté bunky
z traviaceho traktu. Zber trusu je naro¢ny
na trpezlivost’ a ¢as. Vo svistom biotope pri
9l pozorovani a naslednom zbere budu pracovat’
| profesionalni straZcovia a zooldgovia, ktori
dokladne poznaju biondmiu svista.
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Obr. 1. Svisti zachod Foto P. Ballo

Materialne vybavenie na zber trusu

1. Oznacené skimavky s 96 % etanolom (pred aj po zbere uskladfiovat’ v mraziacom boxe
pri teplote —20° C, tym sa minimalizuje vyparovanie etanolu).

2. Drevené palicky (Sparadld) na jedno pouzitie, ktoré nesmu byt napustené konzervacnymi
latkami. Po pouziti znehodnotit. Ak bude k zberu pouzity iny nastroj, ten je potrebné po
kazdom zbere sterilizovat’ napr. plamefiom. Mraziace mikroténové vrecuska — pouziji sa
natiahnuté na ruku v pripade, ked’ sa nebude dat’ odobrat’ vzorka palickou.

4. Termoska s l'adom na transport trusu.

5. Izola¢na nadoba z polystyrénu.

6. Pisacie potreby so Stitkami, ortofotomapa a poznamkovy blok.

Manipulacia s trusom

Pretoze obsah DNA v truse je vel'mi nizky, nesmie pocas manipuldcie s trusom dgjst’
k jeho kontaminacii. Je potrebné pouzit' na odber kazdej vzorky jednu pali¢ku. Vzorky od
jednotlivych jedincov sa nesmu navzdjom dotykat’ a nemozno sa ich tiez dotykat’ l'udskou
rukou, ale pouzit’ mikroténové vrectisko natiahnuté na ruku. Skiimavku s popisom vzorky
na §titku vloZit' do termosky s Tadom. Ak sa budil odoberat’ vzorky viac dni za sebou (pri
bivakovani vo svistom biotope), termosky bude potrebné ulozit’ do polystyrénovych boxov.
Najvhodnejsie je trus po odobrati v ten isty det uloZit’ do centralneho mraziaceho boxu.

Vzorky neodoberat’ z atypického trusu: hnackovy riedky trus, trus s viditelnymi
povrchovymi plesfiami, tzv. ovocny trus (¢ucoriedkovy, brusnicovy), trus obsahujuci iny
biologicky material, napr. krovky hmyzu, srst, pripadne rézne vyvinové §tadia hmyzu,
pavukov... Cerstvé vzorky svisticho trusu su Sedej farby a lesklé.

Zdokladovanie vzorky

Kazda skumavku oznacit’ ¢islom, datumom zberu, lokalitou, siradnicami materskej nory
kolénie z ortofotomapy Vysokych Tatier z analégového vyznacovania kolonii v minulosti.
Z evidencie zberu kazdy zberac¢ vytvori tabul’ku zo svojho tiseku, z ktorej sa budu prepisovat’
data do centralnej tabulky uloZenej pri mraziacom boxe. Do poznamok zbera¢ vyznaci
dalsie cenné informacie: pocasie, vonkajsia teplota, cerstvost’ vzorky, registracia defekacie
svista, odhad veku a pod.

MnoZstvo odobratej vzorky
Trus svi§ta je pozdiznej velkosti 3 — 6 cm. Od jedného jedinca odobrat 1 ks trusu na
jednu vzorku.

Vytvorenie centier evidencie zberu trusu
Zber trusu bude vykonavany v dvoch geografickych celkoch: 1. Trus z Vysokych Tatier
bude mat’ zberné miesto na Strbe, 2. Trus zo Zapadnych Tatier v Liptovskom Mikulasi.
Kazdé pracovisko musi byt vybavené mraziacim boxom, do ktorého zodpovedny
pracovnik ulozi vzorky po zaevidovani tidajov v centralnej tabul'ke.

Odchyt jedincov na odber tkaniva a krvi pre potreby genetickej analyzy
Metodika odchytu zivych jedincov je podrobne prepracovana v zborniku Naturae Tutela
¢. 11/2007 str. 201 — 210 (BaLLO 2007).

Parazitologicky ustav SAV KoSice

Pre vyskumu vyskytu parazitov u tatranskych svistov navrhujem pri odoberani vzoriek
svistieho trusu kazdu vzorku odobrat’ dva krat. V TANAP-e eSte nikdy neboli odoberané
vzorky svistieho trusu z takychto ploch a nebol zistovany v takom vel’kom rozsahu vyskytich
parazitofauny. Potrebné je vstipit’ do jednania s Parazitologickym ustavom SAV v Kosiciach.
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Po vykonani reintrodukcie svistov zo Zapadnych do Belianskych Tatier, by sa zber trusu
na analyzu parazitov znovu zopakoval u reintrodukovanych svistov. Vysledok vyskumu by
mohol napovedat,, ¢i jednou z pri¢in vyhynutia svistov v Belianskych Tatrach nebol vyskyt
niektorych druhov parazitov.

Metodika zberu aj evidencia tohto trusu by bola podobna. Trus by bolo potrebné len
schladit’ na 4 °C a zmrazit’ pre analyzu parazitov traviaceho traktu a do jedného tyzdia
zaslat’ na rozbor do Kosic. Odberom dvoch typov vzoriek naraz, za u¢elom zistenia obsahu
DNA, ale aj vyskytu parazitov, bude uSetreny ¢as a financné prostriedky.

Spolupracu prisl'ubila samostatna vedecka pracovnicka SAV Parazitologického ustavu
v Kosiciach MVDr. Astéria Stefan¢ikové, CSc., ktora sa od roku 1977 venuje parazitofaune
kamzikov s dorazom na plucne helmintézy. Vysledky tohoto viacroéného $tidia
publikovala v zahrani¢nych a domdcich vedeckych ¢asopisoch a vo vedeckej monografii.
V sucasnosti ziskala projekt VEGA, ktorého cielom je aj revizia helmintostatusu plicnych
a gastrointestinalnych parazitov kamzika, srnca a jelena v narodnych parkoch (TANAP,
NAPANT, NAPVF, NAPASR).
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ZISTOVANIE POCETNOSTI SVISTOV V TATRANSKOM
NARODNOM PARKU PODLA DIGITALNYCH
A ANALOGOVYCH MAP PO HIBERNACII NA JAR 2008

PAVEL BALLO

P. Ballo: Assessment of marmot number in the Tatra National Park according to digital
and analogue maps after hibernation in spring 2008

Abstract: To find recent quantitative relations of marmot population (Marmota marmota
latirostris, Kratochvil 1961) in the Tatra National Park, Slovakia, census of marmots was
carried out in the West Tatra Mts. in spring 2008. Original census method of Tatran marmot
population was developed, based on both digital and analogue maps. Digital maps of the
topographical distribution of GPS-measured marmot colonies were obtained during four-year
monitoring of marmot colonies in the West Tatra Mts. (2004 — 2007). The most appropriate
season to count the marmot populations was suggested. The division of territory for individual
units and size of the working team is discussed in the paper. Historically first large-scale
census of marmots was made in westernmost part of the Tatra National Park, in the West Tatra
Mts. since the 15" April to the 1% June, 2008. In total, 474 marmots were counted on the square
of 3312,5 ha.

Key words: Marmota marmota latirostris, census, the West Tatra Mts., Slovakia
UvoD

Pocetnost’ svista vrchovského tatranského (Marmota marmota latirostris Kratochvil,
1961) doteraz nebola v TANAP-e komplexne zistovana. V minulosti sa pocetnost’ svistov
zistovala prakticky vzdy na zéklade odhadov zistovanych poc¢as pozorovania svistich kolonii,
avSak vysledky odhadov réznych autorov sa vyrazne lisili. V prvej polovici patdesiatych
rokov 20. storoc¢ia vyvijali snahy o zistenie pocetnosti tatranskych svistov KoSTRON (1965),
ponomyv polovici§estdesiatych rokov 20. storo¢ia BLAHOUT (1971) av 90. rokoch CHOVANCOVA
(1993, 2004).

Prvy pokus o presné scitanie jednotlivych svistov vykonal az profesionalny strazca
TANAP-u v severnej Casti Rohac¢ov Karol Halak (1926 — 2002), ktory vypracoval metodiku
zistovania poéetného stavu svistov (HALAK 1984). KARC (2007) publikoval, Ze posledné roky
pocet svistov na izemi TANAP-u katastroficky klesa a dnes Zije uz iba 46 % ich niekdajsich
stavov. V stcasnej dobe chybaju recentné informacie o pocetnom stave tatranskych svistov,
preto bola vypracovana tato metodika na zistovanie pocetnosti svistov v Tatranskom
narodnom parku podTla digitalnych a analégovych map.

METODIK A

1. Zhodnotenie doterajSich $tudii o pocetnosti svistich rodin a kolénii

Ziskat’ ¢o mozno najpresnejsi obraz o pocte svistov v uritom Gizemi je snahou zoologov
prakticky vo vsetkych oblastiach vyskytu svi§tov a za tymto t¢elom boli niekol'kokrat
vypracované rozne metodiky spocitania. Pri vypracovavani nasledovnej metodiky na tizemi
TANAP-u som vychadzal z dostupnych zahrani¢nych aj domacich publikovanych zdrojov.

Jednotlivé metodiky spocitania sa liSia a st aplikovatel'né na prislusné oblasti vyskytu
svistov, pre ktoré boli vypracované. Niektoré postupy vsak s spolocné: spocitanie bolo
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vykonavané viac pozorovatelmi za pomoci
d’alekohl'adov, bolo realizované v obdobi
tesne po hibernéacii a v juni po narodeni
mladat. Vlastné spocitanie sa vykonavalo
v doobednajsich hodinach (najneskér o 11.00
hod.) podl'adennej aktivity zvierat. Sledoval sa
vek jedincov (adultné a juvenilné). Sledované
uzemie bolo vzdy rozdelené na zény urcitej
vel'kosti (napr. CORTOT et al. 1996; BRYANT

1998).
| Svisti biotop v alpskych krajinach
nemdzeme porovnavat s pomermi v Tatrach.
U nas je alpinsky stupen taky tzky, ze sviste
Casto pouZzivaju jednu noru ako zimnu aj letni. V Alpach maju sviste k dispozicii rozsiahle
uzemie, ktoré poskytuje bohatu troficku zakladnu a tak aj spocitavacie metddy pouzité
v Alpach nemo6zme bezvyhradne aplikovat na izemi TANAP-u. Preto som pri vypracovavani
metodiky spocitania svistov vychadzal z prac domécich autorov.

V priebehu doterajsieho vyskumu bol pocet svistov v TANAP-e odhadovany na zdklade
pozorovania kolonii. Odhady po&etnosti réznych autorov sa zna¢ne r6znia, napr. CHOVANCOVA
(1993) odhaduje, ze vo Vysokych Tatrach v jednej kolonii ziji 3 — 4 a maximalne okolo 12
— 14 jedincov. Podl'a KARCA (2006) v Nizkych Tatrach Zije v jednej rodinnej skupine 4 az 8,
vynimo¢ne az 15 jedincov. Podobne HALAK (1984) uvadza, Ze v jednej rodine méoze zit' 4 — 10
svistov. Pre Vysoké Tatry uvadza Novacky (1978), ze koloniu tvoria najéastejsie 2 — 3 rodiny,
ktoré maju priemerne 6 jedincov. Podl'a zisteni Karca pre Nizke Tatry bola vo vacsine kolonii
pocetnost’ rodiny 4 az 8 jedincov. Maximum - 15 jedincov sa podarilo zistit' iba v oblasti
Dumbiera (KARE 2006). Ak vychadzame z predpokladov Chovancovej (CHOVANCOVA 1993),
tak pri spodnej hranici 3,5 svista v kolonii sa v doposial’ preskimanom tizemi Zapadnych
Tatier moze vyskytovat’ cca 420 svistov na zistenych 120 zivych kolonii. Spodna hranica sa
berie ako vychodiskovy stav z toho dévodu, Ze podmienky vo svistom biotope sa neustale
zhor$uju. Jednotlivi autori udavaju alarmujuci stav populacie.

Podl'a odhadu KArCA (2006), NovackfEHO (1978) a HALAKA (1984) by bol pocet svistov
odhadom z predoslych vyskumov na doposial’ preskimanom uzemi Zapadnych Tatier cca
2,5 krat vyssi. Rozdiel v takto odhadovanom pocte svistov v doposial’ preskimanom uzemiu
Zapadnych Tatier je vel'ky. Ak chceme zistit redlny stav sviStov, ktory by sa ¢o najviac blizil
skutoénému stavu, je treba pristupit’ k fyzickému sc¢itaniu svistov.

Zistit’ ¢o mozno najpresnejsie pocetnost’ populacie svi§tov sa snazil HALAK (1984), ktory
vypracoval metodiku zistovania pocetného stavu svista vrchovského na uzemi Rohacov.
Dosiel k zaveru, ze najvhodnejsia doba na stanovenie pocetnosti populacie je obdobie tesne
po hibernacii v priebehu vel'mi kratkej doby (10 — 12 dni), ¢o je v naSich podmienkach
koncom aprila a zac¢iatkom maja. Uvadza, Ze presna evidencia zimnych ndr v jarnom obdobi
je zakladom zistovania pomerne presnej pocetnosti populécie.

I1. Zhrnutie doterajSich vysledkov monitoringu svistich kolonii
v Zapadnych Tatrach, vlastni metodika zistovania pocetnosti sviStov
Prvé pokusy scitania svistov doteraz boli vykonavané v Casoch, ked dolinové celky
boli technicky tazko pristupné. Najvacsiu pozornost a pokusy o s¢itanie st v literature
navrhované v obdobi tesne po hibernacii 15. 4. az 15. 5., kedy podmienky sa ukazuju
najoptimalnejSie. Prave vtedy sa nachadza vo svistom biotope eSte mnozstvo snehu. Pohyb
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bol v minulosti mozny len za pomoci sneznic.
Prekonanie subalpinskeho stupiia, smerom
do svistiecho biotopu, kde v zasneZenej
kosodrevine sa nachadza vela vzduchovych
bublin, braniacich pri pohybe ¢loveka, bolo
velakrat neprekonatelnou prekazkou.

Prichod dalsieho fenoménu: digitalne a
ortofotomapy mapy kolonii spracované za
pomoci GPS a teraz pristupna skialpinisticka
vybava predurCuji, ze jarné spocitanie
sviStov bude reélne.

Slovenské muzeum ochrany prirody
v a jaskyniarstva v Liptovskom Mikulasi Obr. 2. Spocitavanie svistov. Foto P. Ballo
realizuje uz piatym rokom monitoring svistich
kolénii v Zapadnych Tatrach zalozeny na zistovani zemepisnych siradnic vSetkych najdenych
ndr v submetrovej presnosti pomocou GPS pristroja (BALLO, SYKORA 2005, 2006, 2007). Boli
spracované digitalne mapy kolonii Styroch doposial’ spracovanych tisekov, po¢nuc od Sivého
vrchu, konciac Tomanovskym sedlom, ktoré pomozu zistit' pocetnost’ svistov s malou
odchylkou, aby sa priblizilo ku skuto¢nému stavu populécie. Spolu s ortofotomapami budu
podkladom pre §pecidlne poucenych pracovnikov vyclenenych na jarné s¢itanie svistov.

Hlavné vysledky doterajsicho monitoringu svistov su zhrnuté v tabulke 1 a 2.
Najpocetnejsie kolonie su v centralnej ¢asti Rohacov (48 a 36 zivych kolonii), zatial’ ¢o po
okrajoch Zapadnych Tatier vychod — zapad bol zisteny rapidny pokles vyskytu kolonii.

Z ddvodu vytvorenia obrazu komplexnosti kolonie boli zaznamendvané zemepisné
stradnice vSetkych ndjdenych nor. Az pocet vSetkych zameranych nér v kolonii v jednotlivych
sekvenciach spolu s materskymi a zimnymi norami ukdzal na digitalnej mape celkovy
aktudlny obraz biotopu svistov. Ukazali sa vlastné charakteristiky jednotlivych kolonii (napr.
topografické situovanie kolonie, smerovanie vyhrabov za kvalitnejSou pastvou v postupne
dorastajticej vegetacii s pribidanim nadmorskej vysky), ¢o v predoslych vyskumoch nebolo
mozné dokumentovat’ s takou vel’kou presnost'ou.

Pracovnici, vykonavajuci spocitanie svistov, budi v usekoch 1. — IV. (pozri mapa
rozfazovania monitoringu sviSt'a vrchovského tatranského v Zapadnych Tatrach) postupovat’
podla vypracovanych digitdlnych map. Vo Vysokych Tatrach a v zostavajicich dvoch
orografickych celkoch Zapadnych Tatier (Cervené vrchy, Liptovské Kopy), ktoré eite
nie su zamerané GPS systémom, sa bude
postupovat’ podla dostupnych analégovych
map. Vyhotovené boli v predoslych
vyskumoch a fyzickym vyhladdvanim podla
najnovs$ich poznatkov o lokalitach svistov,
ktoré zistili profesionalni pracovnici Spravy
TANAP-u, SL TANAP-u a SMOPAJ. Osoby
vykonavajice spocitanie svistou, budu
tieZ zoznameni s doposial’ publikovanymi |
vysledkami monitoringu i s pouZzivanou
terminolégiou (materké nory, zimné nory, S8 |
obyvana kolonia, kolonia bez materskej nory, [ii et s [ peewed L
opustend kolonia) vo zvlaStnych metodickych Obr. 3. Materské nora 19. augusta 2005 Pustd. Foto
pokynoch. P. Ballo
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Tabul’ka 1. Porovnanie hlavnych vysledkov v I. — I'V. monitorovanom useku

Celkovy Pocet Polet kolonii | Horizontalna | Vertikalna |NajpocletnejSia
crovy materskych | (obyvanych/ amplituda amplituda kolénia
pocet nor A PR P e A < oA
nor neobyvanych) | rozsirenia nor | rozsirenia nor (pocet nor)
L. dsek 471 m
2004) 2469 24 31 (26/5) 6200 m (16902 161) 172
II. usek 635 m
2005) 6813 46 50 (48/2) 13 300 m (14962 131 359
II1. usek 383 m
2006) 3197 35 46 (36/10) 7240 m (1648 -2 031) 190
IV. Gsek 345 m
2007 803 9 13 (10/3) 5300 m (1672-2017) 176
* V zatvorke st uvedené najniz§ie a najvyssie situované nory (v m n. m.)
Tabul'ka 2. Celkovy pocet zistenych nor v I. — I'V. monitorovanom useku
PN Pocet materskych pocet kolonii
Celkovy pocet ndr nor (obyvanych/neobyvanych)
L +IL + IIL + IV. 13 282 114 140 (120/20)

Navrhujem vykonat’ s¢itanie svistov v jarnych mesiacoch. Pokusy o spocitanie svistov
v letnom obdobi by vyzadovali ovel’a viac 'udi a ¢asu (v Zapadnych Tatrach zamerané GPS
v usekoch I. — TV. 120 Zivych kolénii). Dal§im dévodom, preo nerealizovat’ spoéitanie
svistov az v letnych mesiacoch, je aj rozptylenie jedincov v celej potravinovej zakladni
koldnie a vysokej letnej vegetacii. Realizacia spocitania svistov v jarnych mesiacoch hned’
po skonceni hibernéce je tiez v stilade so zavermi vyskumu HALAKA (1984).

V strede zaujmu pri jarnom spocitani sviStov budi zimné nory. Tie su urené
k hibernacii a st vyhrabané v takom teréne, kde nie je moznost’ podmocenia ani v pripadoch
dlhotrvajucich dazdov tesne po zahajeni hibernacie (po 15. 10.). Z tohto dovodu takato
kvalitna nora je svistami pouzivana aj ako materska nora niekol'’ko rokov. Sviste vyhladavaju
v teritdriu kolonie ilové mineraly, ktoré su odolné voci priepustnosti vody. TieZ podzemnu
spodnu Cast’ vel’kych skalnych blokov, pod ktorymi st nepriepustné naplaveniny. Zimna
nora je podla pozorovani na 60 % identickd s materskou norou. Ak nie je s fiou identicka,
tak sa zimna nora nachadza v blizkosti materskej nory v kolonii, kde st geologické pomery
(nepriepustnost’ podlozia) podobné, ¢o v teritoriu kolonie podla zameranych ortofotomap sa
lahko lokalizuje.

Sviste sa po hibernacii vyhrabavaju podla pozorovani od 15. 4. do konca prvej dekady
maja, podla vrstvy snehovej pokryvky a dal§ich faktorov (nahle oteplenie — dlhodobé
podmacanie, nedostatocna tukovd zasoba a iné). Po vyhrabani cca po dvoch tyzdiioch
dochadza k pareniu. Samica svista je schopna parenia len niekol’ko hodin. Z tohto dévodu
je potrebné rozliSovat’ lokality v¢asieho vyhrabavania na juznych svahov Zapadnych Tatier
s lokalitami vo Vysokych Tatrach. Najvhodnejsi ¢as na séitanie svistov je teda v prvych
dvoch tyzdnoch po hibernacii. Do tohto terminu pravdepodobne sa scitanie nepodari.
Dovodom moéze byt mimo iného nepriaznivé pocasie, s ktorym je v tychto polohach nutné
pocitat. Nory, kde sviste hibernujt, st v Zapadnych Tatrach v priemernej vyske 1 872 m.
V case milostnych hier svi§tov (dva tyzdne po vyhrabani) bude potrebné sa pri sledovani
pocetnosti spravat’ skryte s vyuzitim d’alekohladu. Obdobie parenia ma pri s¢itavani aj svoju
vyhodu, pretoze kolonia ozije, je tam vel'ky pohyb, ktory sa obmedzuje na jar len v teritoriu
centra kolonie.
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Snehova pokryvka v tomto obdobi byva v Zapadnych Tatrach este na troch Stvrtinach
plochy vyskytu kolonii. Obdobie od 15. 4. do 10. 5. je najvhodnejsi navrhnuty termin na za-
hajenie a ukoncenie akcie, ktord bude trvat’ cca Styri tyzdne. Vyhodu snehovej pokryvky je
potrebné vyuZit, sviste st dobre viditené a nemajui tol’ko moZnosti tikrytov ako v lete.

Podl'a pozorovani v Zapadnych Tatrach 90 % svistov sa vyhrabava zo snehu. Tesne po
vyhrabani je do troch dni otvor biely nie znecisteny s priemerom 30 cm. Postupne sviste
najprv na labkach vynasaji na povrch hlinu a seno zo zimného brloha. Tieto tmavé miesta
slnec¢néd energia nahrieva intenzivnejsie, po dvoch tyzdnoch vznika vel'’ky lievikovity otvor,
kde horna ¢ast’ dosahuje priemer aj 200 cm. Takéto jarné vyhraby st v ZI'aboch, laviniskach,
kde hrubka snehovej pokryvky byva aj 500 cm. Prekonat’ tiito vrstvu na prehrabanie nie je
pre dobre prezimovaného svista problémom.

Pri pozorovani a naslednom scitani najvacsiu pozornost’ bude potrebné sustredit’ na
miesta, kde bol sneh sfukany, pripadne uz roztopeny, na tzv. hrebienkoch. Tieto miesta je
nutné po predbeznom dennom pozorovani fyzicky dokladne prehl'adat. Takyto vyhrab sa
tazko lokalizuje d’alekohladom. Identifikovat’ sa da tak, Ze zimna nora je ¢erstvo vyhrabana,
cela vypli zamurovania — kamene, hlina, usuSena vegetacia je pred zimnou norou. Vypli
zamurovania nory byva v dizke 80 — 100 cm. Pred norou sa nachadza ususena vegetacia vy-
nosena na labkach z brlohu. Jarné dokladné Cistenie zimnej nory sviSte vykonavaju neskor.
Vystelka zimnej nory moze mat’ obsah aj viac ako pét’ kilogramov. Ak glacidlny kar, kde
su lokalizované kolonie, nebude po dennom pozorovani dokladne prehladany, uspesnost’
scitania sa zniZzi.

V zéaveroch glacialnych karov sa nachadza vicsina kolonii v lavinovych drahach. Bolo
zistené, Ze sviste si na hibernaciu vyberaji miesta nad tradi¢nymi odtrhmi zakladovych
lavin. V skimanych kolénidch vyber miesta hibernacie nie je v hornej odtrhovej drahe, ktora
obnazi pddny substrat, ale niekol'’ko metrov nad prudkou zmenou geomorfologie terénu, kde
terén prechadza smerom hore zo strmého do mierneho svahu. Sviste z ¢ela laviny pri jarnom
vyhrabavani nemaju problém vyhrabat’ sa aj z 5 m vrstvy snehu. Existuja tri moznosti
vyberu miesta hibernacie v koloniach lavinovych svahoch: nad tradicnymi lavinovymi
odtrhmi, na konci lavinovych drah a v lavinovej drahe. Na dne glacialnych karov, kde su
tzv. tdolné koldnie sa zimné nory nachadzaji len vynimo¢ne z dévodu jarného podmacania
pri prudkom otepleni. Zimné nory su situované vzdy vyssie. Pri odtrhu zakladovej laviny
a nasledne silnych holomrazoch je nebezpecie vymrznutia hibernujiceho hniezda (dévod
nevyhrabania a uhynutia svi§tov pozri BALLO, SYKORA 2007).

Lavinové svahy, kde hibernuju sviste, nie st z pravidla vel'ké a dlhé. Vo svistom biotope
v Zapadnych Tatrach sa nevytvaraju vel'ké laviny alpského typu, ktoré koncia az hlboko
v montannom stupni, kde ¢elo laviny presahuje aj 10 m. Skumané laviny st kratke, koncia
v glacialnych karoch. Celo tychto lavin nepresahuje vysku 5 m. Vynimka je dolina Parichvost
a vychodné svahy Prislopu smerujuce do Ziarskej doliny, tiez v Pustom, Jakubinej a Bystrej
— Zl'aby smerujiice do Kamenistej doliny.

Séitavanie svistov méze byt z tohto dévodu predizené do polovice maja, ked budu snehom
zaplnené snehové vyleziska po lavinach v kolonii uZ len na minimalnej ploche kolonii. Nory,
z ktorych sa svisté nevyhrabali, je potrebné zaevidovat’ a na jednu nevyhrabanii zimnu noru
vykazat’ minus 3,5 svista (priemerny stav v kolonii).

Prva informativna navsteva zdujmového biotopu svista pridelenej lokality, po nastudovani
bionémie svista, ortofotomap a bezpecnosti prace, ak pocasie dovoli, bude vykonana po
15. 4. Pri tejto navSteve okrem prvého spocitania sviStov je potrebné zoznamit’ sa s reliéfom
terénu, najst’ vhodné terénne dominanty, odkial’ budu sviSte v koloniach dobre po vyhrabani
pozorovatelné. Bude treba zmapovat’ hrebienky, laviniska a ostatné terénne plochy, hlavne
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tie, kde bol sneh sfukany. Obnazeny terén od snehovej pokryvky bude pre o najpresnejsie
spocitanie dolezity.

Vo Vysokych Tatrach sa bude vychadzat’ pri lokalizacii kolonii a naslednom scitavani
z analégovych mép zhotovenych pri vyskumoch svi§ta v minulosti. V kazdej doline za
celkovy priebeh a chod akcie bude zodpovedny profesionalny povereny strazca SL a Spravy
TANAP-u svojho prideleného pracovného tseku.

Pri vyskume v roku 2005 bolo zistené nezvyc¢ajné zazimovanie svistov v pazuche Ostrého
Rohaca v kolonii €. 18 (BALLO, SYKORA 2006). Po hibernacii pri jarnej obhliadke lokality
Kokavské zahrady, kde sviste hibernovali zimu 2004/2005, bolo v rozpéti 20 m objavenych
az pat zimnych, od suchej vegetacnej vyplne uz vycistenych nor vedla seba. Tento nezvy-
¢ajny zhluk zimnych nér v juznej pazuche Ostrého Rohaca na jednom mieste v teritoriu
vel'mi malej koldnie €. 18 s po¢tom nor 76 (najpocetnejsia kolonia v tiseku €. 19 s 359 norami,
najslabsia ¢. 3d so 49 norami) vysvetl'uje nezvycajnil jesennii migraciu svistov na kvalitné
zimoviska. Pri¢inou presunu viac rodin na odl'ahlé miesto je pravdepodobne vyhladanie
nerusené¢ho zimoviska s dobrym nepriepustnym podlozim. Presun sa udial v aglomeracii
Ziarske sedlo — Kokavské zahrady. Cenny poznatok je, Ze tato kolonia uzatvira migracny
okruh, smerujuci ponad Kokavské zahrady (16a, 16b, 16¢, 17a, 17b, konciac touto koloniou
¢. 18). Dolezitd informdacia napovedd, ze sviSte v koloniach, sustredenych v glacidlnych
karoch (zobrazenych na mapach v tvare podkovy), si najdu zimovisko vo svojom teritoriu,
ktoré im najviac vyhovuje. Poznatok je potrebné vyuzit’ pri spocitani svistov.

Z uvedeného vyplyva, Ze koloniu svistov bude nutné navstivit najmenej pat krat zdoévodu,
ze v jednej lokalite sa mdze vytvorit’ zhluk zimnych nér z okolitych kolénii. Délezité je
odsledovat, ¢i z jednej zimnej nory nevychadzaju na povrch za sebou striedajuc sa dve aj
viac rodin. V praxi to moéze klamlivo vypadat’ tak, Ze na povrch zo snezného vyhrabu sa
ukazuju tie isté jedince, ta istd rodina. V nore méze zimovat’ aj viac rodin. Tato chyba sa da
eliminovat’ pozorovanim rozdielneho vzrastu a farby srsti u dospelych a juvenilnych svistov.
Rodiny st vekovo rozdielne, teda vel'kost jedincov bude rézna. TieZ pri dospelych starsich
sviStoch je sfarbenie vrchnych pesikov pre kazdého osobitného jedinca Specifické. Mladé
jedince do dvoch rokov maju Sedé sfarbenie. Jedna kompletna rodina vychadza na povrch
vzdy spolocne (dospelé jedince s mladatami).

II1. Bezpecnost’ pri praci

Podl'a zamerania GPS sviStie zimoviskd sa nachadzaju v tdolnych karoch, ale aj
v exponovanych terénoch so sklonom 40 — 60° (BALLO, SYKORA 2006). S¢itaci tim sa bude
pohybovat v terénoch vo vyskach 1 500 — 2 000 m n. m. Pre pripad nahlej zmeny pocasia,
padu laviny, urazu, je nutné mat’ so sebou mobilny telefon, najvhodnejsie sii vysielacky.

Je potrebné, aby pracovnici zodpovedny za sCitanie boli vybaveni skialpinistickou
vystrojou, stupajiicimi zelezami, cepinom, lavinovou lopatou, d’alekohladom a mobilnym
telefonom (vysielackou). Pri zapojeni do akcie ¢lenov Slovenskej skialpinistickej asociacie,
profesionalnych a dobrovolnych ¢lenov Horskej sluzby, pri ktorych je predpoklad dobrej
kondicie a znalosti terénu, je potrebné vykonat pre nich $kolenie o bionémii svista v jarnom
obdobi a podrobne ich zozndmit s ortofotomapami sviStich kolonii Zapadnych Tatier.
Na zretel’ je potrebné brat, Ze reli¢f, rozlozenie kolonii, nasledne bezpecnost’ pri praci
porovnanim Zapadnych a Vysokych Tatier maju vel'a odliSnosti.

Pred vlastnou pracou v teréne je potrebné oboznamit’ sa s idajmi, ktoré poskytlo Stredisko
lavinovej prevencie v Jasnej (tabul'ka 3 a 4) a reSpektovat’ lavinové nebezpecie. V tomto
obdobi padaju z vel'kej Casti pomalé jarné laviny. Zosuny lavin po 15. 4. — oficialnom datume
vyhrabéavaniasvi§tov—vzhladomnabezpecnost prace vo svistom biotope netrebapodcenovat.
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IV. Ochrana prirody

Ak pri spocitavani budu v time zapojeni neprofesionalni pracovnici TANAP-u, bude
potrebné povolenie — vynimku vstupu do lokalit sviStieho biotopu, kde pohyb s¢itacich timov
bude mimo TZCH v III. aj V. stupni ochrany (Zékon €. 543 Z. z. z 25. jina 2002 o ochrane
prirody a krajiny).

V Zapadnych Tatrach su kolonie v zaveroch glacialnych karov podla digitalnych map
usporiadané v tvare podkovy. Pocéet T'udi v time navrhujem minimalne dvoch, maximalne
troch. Bude tak zabezpefend bezpecnost’ a aj minimalne vyruSovanie fauny zdujmového
biotopu. Vo Vysokych Tatrach pocty I'udi a samotné spocitanie bude uréené na samostatnej
porade.

V Zapadnych Tatrach v prvom useku navrhujem dva spocitavacie timy z juznej strany
a dva zo severnej strany Rohacov. V druhom tseku v centralnej ¢asti Rohacov juh dva
timy v Ziarskej doline v podkove Raztoka — Baranec. V tretom monitorovacom tseku v
Jamnickej doline, v Rackovej a Gaborovej doline a Bystrej doline s karom Anitinho ocka po
jednom time. V Stvrtom tGseku v Kamenistej doline po posledntl Ziva koloniu pod Pol'skou
Tomanovou jeden tim, dalej v Cervenych vrchoch a Liptovskych kopach po jednom time.
Spolu je to 12 spocitacich timov, teda 24 0s6b spdsobilych tejto prace.

Pri Skoleni je treba zdoraznit, Ze v subalpinskom a alpinskom stupni je fauna, ktora nezi-
je takym skrytym spdsobom ako hlodavec svist. Dominuje tu kamzik vrchovsky tatransky
(Rupicapra rupicapra tatrica). Matky rodia svoje mlad’atd uz v maji. Na vyrusSenie su naj-
citlivejsie prvych desat’ dni po porode. Vyrusenim kamzicej matky, ktora je nutena opustit’
mlad’a, moze nastat’ situdcia, ze sa vel'mi rychlo zmobilizuji predatori liska, krkavec a orol.

Zaciatkom maja vychadzaju medvedice s mladatami z brlohu. Brlohy v TANAP-e su
lokalizované aj nad hornou hranicou lesa. Medvedia matka je citlivd na vyru$enie svojho
potomstva. Strazcovia TANAP-u vicSinou vedia lokalizovat' zimné brlohy a dopredu
oboznamit’ spocitaci tim s lokalitou.

V Zapadnych Tatrach je evidovanych pét’ parov orla skalného (4quila chrysaetos). Tato
populacia je Specializovana lovit’ aj v alpinskom a subalpinskom stupni. Prave v maji sa rodia
mladiata. Orol skalny patri do tohto biotopu, okrem inej potravy sa stard o odstrafiovanie sla-
bych, chorych jedincov a kadaverov tohto citlivého biotopu. Denne je navstevnikom oblohy
nad koloniami svistov. Udrziava kolonie v dobrom kondi¢nom stave (BALLO, SYKORA 2006).

V Zépadotatranskych dolinach st z montanneho stupna do svistieho biotopu dlhé,
nieckol’ko kilometrové nastupové trasy. Presun trva priemerne 3 hodiny. Z dovodu co
najmensej frekvencie spocitacich timov pristupovymi trasami pochodom do svistieho biotopu
navrhujem ¢o najviac vyuzit’ bivakové koliby, chaty, polovnicke zruby, ktoré su na hornej
hranici lesa tiez v subalpinskom stupni, po dohode s majitelmi (HS, SL TANAP, urbar).
Potrebné je sledovat’ vyvoj pocasia. Spocitavanie sa bude vykonavat za pekného pocasia,
ked’ sviste sa vyhrabavaju a vonkajsie teploty st na bivakovych chatach prijatel'né aj v noci.

Bivakové chatky v Zapadnych Tatrach:

Rohéace sever — chatka pri Vel’kom Rohac¢skom plese.
Bobrovecka dolina — polovnicka chatka v Podvalovciach
Raztoka — koliba pod Trnacom

Ziarska dolina — Chata HS

Trnovec dolina — Baranec juh — polovnicka koliba

Jamnicka dolina — nové bivakova koliba pod Zl'abom Maselna
Rackova dolina — koliba pod Klinom

Tomanova dolina — chata SL TANAP
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VYSLEDKY PRVEHO SPOCITANIA SVISTOV ZAPADNYCH TATRACH

V dnoch 15. 4. az 1. 6. 2008 podla vyssie vypracovanej metodiky bolo na tizemi
Zapadnych Tatier vykonané spocitanie svistov.

Spocitanie vykonavali osoby, ktoré sa zicastiiovali Stvorroéného monitoringu v rokoch
2004 — 2007 (BALLO, SYKORA 2005, 2006, 2007) pod vedenim pracovnika SMOPalJ Ing.
P. Ballu.

Akcia prebiehala podl'a moznosti klimatickych pomerov v alpinskom stupni poc¢as 18 dni
s priemernym poc¢tom 2,7 pracovnika na jeden den, ¢o predstavuje 49 pracovnych navstev na
osobu od konca hibernacie — 15. 4. 2008. Pre nahle zhorSenie pocasia boli navstevy biotopu
v niektorych lokalitach opakované.

Povodne v metodike som pocital na tuto akciu v Zapadnych Tatrach podla poctu
glacialnych karov 12 dvojic, ¢o predstavuje 24 osdb. No pocitanie svistov podl'a dopredu
spracovanych digitalnych mép sa aj ked’ s velkym vypétim sil podarilo pri pocte 6 osob.
Tymto sa dosiahlo minimalne vyruSovanie v alpinskom a subalpinskom stupni.

Najvicsia vyhoda bola, Ze tito pracovnici podrobne poznali digitdlne mapy rozsirenia
sviStov a su znalci terénu, v ktorom sa spocitanie svistov vykonavalo.

Spocitanie svistej populacie v Zapadnych Tatrach sa predizilo o 15 dni, do 1. 6. 2008
z dévodu nepriaznivého pocasia. V stanovenom termine podla vypracovanej metodiky
termin ukoncenia sa preto nedodrzal.

Informaciu o stave svistej populacie v Cervenych vrchoch a Liptovskych Kopach poskytol
70 svojho zverené¢ho useku profesionalny strazca Spravy TANAP-u Ing. Pavol Lenko.

VYSLEDKY

L. asek Sivy vrch — Banikov, Tri Kopy: 87 svistov.
I1. usek Banikov — Volovec: 166 svistov.

II1. asek Volovec — Bystra: 126 svistov.

IV. isek Bystra — Tomanovské sedlo: 33 svistov.

V prvych $tyroch tsekoch, kde bol realizovany monitoring svistich kolonii v rokoch
2004 — 2007, bolo zistené spolu 412 jedincov svistov. V tychto tisekoch bola monitorovana
plocha alpinskeho stupiia svisticho biotopu v rozlohe 2 332,5 ha.

V. Cervené vrchy (nie su digitalne spracované). Monitorovana plocha v rozlohe 405 ha.
Pocty v jednotlivych lokalitach: Svistia dolinka: 6 svistov

Javorovy zl'ab: 6 svistov

Laliové sedlo: 2 sviste (PL)
Cervené vrchy spolu 14 jedincov svista.
VI. Liptovské kopy (nie su digitalne spracované). Monitorovana plocha v rozlohe 575 ha.
Pocty v jednotlivych lokalitach: Krizna: 20 svistov

Spania dolina: 4 sviste

Magura- severny kotol: 2 sviste

Predné a Zadné Licierovo: 10 svi§tov

Tichy kopec: 4 sviste

Turkovéa od Tichej doliny: 2 sviste

Kobylia kotlina: 3 sviste

Pod Hladkym sedlom, Zadna Ticha: 3 sviste
Liptovské Kopy spolu 48 jedincov svista.
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Uzemia, ktoré nie su digitalne spracované (Cervené vrchy a Liptovské Kopy) v saasnosti
obyva 62 jedincov svista vrchovského tatranského.

Celkove v Zapadnych Tatrach po zimnej hibernacii na jar 2008 bolo napocitané 474
jedincov svista vrchovského tatranského s odhadovanou toleranciou +/- 5 — 7 %. Na jednu
koloniu v §tyroch digitdlne monitorovacich Gisekoch pripadé 3,43 svista. Spolu s Cervenymi
vrchmi a Liptovskymi kopami je priemer na koléniu 3,61 jedinca. Celkovo monitorovana
plocha svistieho biotopu alpinskeho stupna v Zapadnych Tatrach je 3 312,5 ha.

Bez predpripravy — spracovanim digitalnych map zaujmového izemia — by sa historicky
prvé velkoplosné spocitanie svistov v TANAPe vykonavalo s tazkostami. Sc¢itaci tim bol
podla digitalnych map presne navadzany na lokalitu kolonie svista, kde hibernovali.

Analyza stavu svistej populacie v Zapadnych Tatrach bude vykonana dodato¢ne po
digitalizacii zostavajucich izemi, ktoré sa pripravuje v rokoch 2008 a 2009. (Cervené vrchy
a Liptovské Kopy).

ZAVER

Tim, ktory bude pracovat’ vo Vysokych Tatrach, bude vedeny pri spocitani §pecialnym
rezimom podla dostupnych analogovych méap a recentnymi poznatkami z terénu
(Sprava TANAP-u, SL TANAP-u). Pre spoéitacie timy vo Vysokych Tatrach bude vykonané
osobitné $kolenie. Pre spresnenie vysledkov spoéitania svistov v Cervenych vrchoch
a Liptovskych Kopach, ktoré doposial neboli zmonitorované, navrhujem zopakovat’
spocitanie po digitalizacii tychto Gsekov.

SUHRN

Celoplosné spocitanie sviStov v TANAP-e na tizemi Zapadnych Tatier bolo vykonané
prvy krat v historii. V Zapadnych Tatrach vystupom $tvorro¢ného vyskumu vyskytu svista
vrchovského tatranského (Marmota marmota latirostris) s presné digitalne a ortofotomapy
so zhodnotenim vsetkych zistenych poznatkov zameranych tusekov I — IV, Sivy vrch
— Tomanovské sedlo. Orientécia spocitacich timov v Zapadnych Tatrach bola vo svistom
biotope vedena ortofotomapami, po preskoleni s pracou s ortofoto- a analogovymi mapami
tiez bezpecnostou prace.

Snehova pokryvka v koloniach v tomto obdobi byva v Zapadnych Tatrach este na troch
Stvrtinach plochy kolonie. Navrhnuty termin spocitania svistov na zahajenie a ukoncenie
akcie bol 15. 4. — 10. 5., teda $tyri tyzdne. Nutné bolo vyuzit' vyhodu snehovej pokryvky.
Sviste st v tomto obdobi dobre viditelné a nemaju tol'’ko moznosti tkrytov ako v letnom
obdobi.

Slovenské muzeum ochrany prirody a jaskyniarstva v Liptovskom Mikulasi planuje
dokoncit’ monitoring vyskytu svistich kolénii v Zapadnych Tatrach podrobnym zmapovanim
zostavajliceho tizemia v najblizsich dvoch sezénach. Dva orografické celky — Cervené vrchy
a Liptovské Kopy — st planované preskiimat’ a zamerat’ v rokoch 2008 — 2009. Spocitanie
svi§tov v tychto dvoch celkoch bolo vedené prislusnym strazcom useku, Ing. Pavlom
Lenkom, a ¢lenmi monitorovacieho timu, ktori spo¢itanie vykonali podrobnym prehl'adanim
svistieho biotopu.

Rozdelenie uzemia TANAP-u medzi jednotlivé pracovné timy bude vykonané na porade,
kde podl'a bydliska a miestnych znalosti terénu bude uzemie svistieho biotopu prerozdelené
na useky. Pri rozdelovani pracovnikov bude treba brat' ohlad na ich fyzicka kondiciu
vzhladom k rozdielnej naroc¢nosti terénu jednotlivych usekov. Analdogové aj digitalne mapy
budu prezentované na poradach CD projekciou.
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Podl'a navrhnutej metodiky bolo vykonané spocitanie svistov v Zapadnych Tatrach
v obdobi od 15. 4. do 1. 6. 2008. Na ploche 3312,5 ha bolo zistenych celkom 474 svistov
s odhadovanou toleranciou 5 — 7 %.

LITERATURA

BALLO, P., SYKORA, J. 2005. Monitoring kolonii svi§ta vrchovského tatranského (Marmota marmota latirostris)
v Zapadnych Tatrach — I. usek (2004). Naturae tutela 9: 169-190.

BALLO, P., SYKORA, J. 2006. Monitoring kolonii svi§ta vrchovského tatranského (Marmota marmota latirostris)
v Zéapadnych Tatrach — II. usek (2005). Naturae tutela 10: 161-187.

BALLO, P., SYKORA, J. 2007. Monitoring kolonii svista vrchovského tatranského (Marmota marmota latirostris)
v Zapadnych Tatrach — I1I. usek (2006). Naturae tutela, 11: 171-194.

BLaHOUT, M. 1971. Prispevok k biondmii svi§ta vrchovského (Marmota marmota L.). Zbornik TANAP, 13:
243-285.

BRYANT A. A., 1998. Metapopulation ecology of Vancouver Island marmots (Marmota vancouverensis)
[Ecologie de la métapopulation des marmottes de ['ile de Vancouver] . PhD, university of Victoria.
CorTOT, H, FRANCOU, M., JUAN, D., TRON, L., LE BERRE, M., RAMOUSSE, R. 1996. Mise au point d’une méthode

de dénombrement des marmottes alpines dans le Parc National des Ecrins. Development of a counting
method of Alpine marmot in the Ecrins National Park. In: Biodiversité chez les marmottes (Biodiversity
in marmots), Le Berre M., Ramousse R., Le Guelte L. eds., International Marmot Network, 23-28.
HaLAK, K. 1984. Metodika zistovania poCetného stavu svista vrchovského (Marmota marmota L.). Zbornik
TANAP, 25: 61-66.
CHOVANCOVA, B. 1993. Sti¢asna situaciaa perspektivy svi§ta vrchovského tatranského v Tatranskom narodnom
parku. In: Zbornik z konferencie Mala zver a jej zivotné prostredie, KoSice, 111-116 pp.
CHOVANCOVA, B. 2004. Populacia svista vrchovského tatranského (Marmota marmota latirostris Kratochvil,
1961) vo Vysokych a Belianskych Tatrach. Studie o tatranskom ndrodnom parku, 7 (40): 329 — 339.
KARC, P. 2006. Prispevok k poznaniu populacie svista vrchovského (Marmota marmota L.) v zapadnej Casti
Naérodného parku Nizke Tatry (Pragiva — Dumbier). Naturae tutela 10: 79-93.

KARC, P. 2007. Polovna zver Liptova v historickej retrospektive. (Svist’ vrchovsky). In: Kol. Aut. 2007:
Polovnictvo v Liptove. OKO SPZ Liptovsky Mikula§ a Ruzomberok, 343 pp., pp.120-122.

Kovacky, M. 1978. O etologii svista vrchovského (Marmotamarmota L. 1758) aprobléme vplyvu civilizaénych
faktorov na vrodené spravanie. Psychologica, Zbornik FF UK Bratislava, 25: S. 132-160.

Adresa autora:
Ing. Pavel Ballo. Slovenské muzeum ochrany prirody a jaskyniarstva, Skolska 4, 031 01 Liptovsky Mikulas

Oponent: RNDr. Jozef Raduch

Prilohy:

1. Tabulka 3

2. Tabul'ka 4

3. Spoéitaci listok
4. Zaverecna sprava

Tabul'ka 3. Vyskyt lavin v Zapadnych Tatrach po hibernacii svistov

Viskyt | Vyskyt | Pravd. Nﬁﬁ;’ivn;‘" Lokalita Sklen | Expozicia | Dizka
12.6.2005 Ziarska Tri Kopy — Smutné sedlo 5 1z 350
12.6.2005 Ziarska Prislop — Centr. zl'ab 5 J 450

1.1.1943 |31.5.1943 Ticha Ticha dolina

1.1.1944 |31.5.1944 Ticha Ticha dolina

1.1.1946 | 17.5.1946 Ticha Ticha dolina

1.1.1946 | 17.5.1946 Ticha Ticha dolina

1.1.1947 |31.5.1947 Ticha Ticha dolina
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1.1.1948 [31.5.1948 Ticha Ticha dolina

1.1.1950 |31.5.1950 Ticha Ticha dolina

1.1.1951 [31.5.1951 Ticha Ticha dolina

1.1.1951 |31.5.1951 Ticha Ticha dolina

1.1.1956 |31.5.1956| 8.3.1956 | Kamenista Kamenista

1.1.1956 |31.5.1956| 8.3.1956 Ticha Ticha dolina

1.1.1956 |31.5.1956 | 8.3.1956 Koprova Képrova

1.1.1957 |31.5.1957 | 28.2.1957 Bystra Bystra

27.4.1992 27.4.1992 Jamnicka Maselna 6 K% 550
21.4.1993 21.4.1993 Ziarska Prislop 5 A% 650
21.4.1993|23.4.1993 Rackova Gran 6 Z 270
21.4.1993|23.4.1993 Rackova Gran 5 V4 380
21.4.1993|23.4.1993 Rackova Otrhance 5 A% 270
23.4.1993 23.4.1993 Jamnicka Sedlo pod Deravou 5 J 160
23.4.1993 23.4.1993 Rackova Koncista 6 J 380
23.4.1993|27.4.1993 Rackova Klin 5 J 480
12.4.1994(15.4.1994 Rackova Ostredok 5 A% 1000
13.4.1994|15.4.1994 Ziarska Banikov 6 VIV 210
13.4.1994|15.4.1994 Jamnicka Pusté 6 SSvV 450
13.4.1994|15.4.1994 Rackova Jakubina SV 400
13.4.1994|15.4.1994 Rackova Gran 6 Sz 350
13.4.1994|15.4.1994 Rackova Nizna Magura \% 800
13.4.1994|15.4.1994 Rackova Nizna Bystra 5 SSZ 950
16.4.1994 | 17.4.1994 Rohacska Zadny Zabrat Z 200
16.4.1994 | 17.4.1994 Rohadska Predny Zabrat z 200
18.4.1994|22.4.1994 Jamnicka Jakubina 1z 1350
19.4.1994 19.4.1994 | Rohacska Ostry Rohaé 5 SSzZ 400
24.4.1994125.4.1994 Jamnicka Pusté 4 v 360
24.4.1994|25.4.1994 Jamnicka Smrek 4 v 430
18.4.1995 18.4.1995 | Rohacska Volovec 5 V4 400
18.4.1995 18.4.1995 | Rohacska Pri vodopade 5 Z 200
19.4.1995 19.4.1995 Ziarska Prislop — Krasno 5 J 520
19.4.1995 19.4.1995 Ziarska Prislop — Krasno 5 J 520
20.4.1995|25.4.1995 Jalovecka Jalovecka hora 5 A% 550
20.4.1995|25.4.1995 Jalovecka Jalovecka hora 5 A% 550
20.4.1995|25.4.1995 Ticha Siroky l'ab 5 J 700
21.4.1995|23.4.1995 Ticha Hladky stit 4 z 180
22.4.1995 22.4.1995| Rohacéska Telaciarky 5 J 300
23.4.1995 23.4.1995 Koprova Granaty 4 J 350
26.4.1995|27.4.1995 Ziarska Pod Barancom 5 S 650
26.4.1995 26.4.1995 Ziarska Prostredny grun 5 J 180
26.4.1995|27.4.1995 Ziarska Pod Barancom — Pod vl. 5 S 380
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26.4.1996 26.4.1996 | Rohacska Tri kopy 4 S 600
26.4.1996 26.4.1996 | Rohacska Volovec 5 500
26.4.199627.4.1996 | 26.4.1996 | Rohacska Ostry Rohaé 5 Sz 350
26.4.1996 26.4.1996 | Rohacska Placlivo 6 S 350
26.4.1996|27.4.1996 Ziarska Prostredny grin 5 JZ 220
18.4.1997 18.4.1997 Rohacska Predny Salatin 5 K% 1000
28.4.1997 28.4.1997 | Rohacska Salatinsky vrch 5 Y% 300
28.4.1997 28.4.1997 | Rohacska Tri kopy 5 S 300
17.4.1998 17.4.1998 Rohacska Salatinsky vrch 5 Y% 250
17.4.1998 17.4.1998 Rohacska Salatinsky vrch 5 A% 200
28.4.1998 28.4.1998 | Rohacska Salatinsky vrch 6 SV 250
12.5.1999 12.5.1999 Ziarska Prislop — Cent. zl'ab 5 J 800

1.3.2000 |18.4.2000 Rackova Bystra 6 787 930
15.4.2000|16.4.2000 Ticha Dolina Hlina 5 \Y% 1000
15.4.2000(/16.4.2000 Koprova Vys$ny zavrat 4 JZ 1000
21.4.2001|22.4.2001 Ziarska Pod Barancom — Kotol 6 S 280
21.4.200122.4.2001 Ziarska Banikov 6 v 160
21.4.2001|22.4.2001 Ziarska Banikov 6 v 160
31.3.2005| 1.4.2005 Jamnicka Pusté 5 v 400
Tabul'ka 4. Vyskyt lavin vo Vysokych Tatrach po hibernacii svistov

Vyos(ll(yt Vy(::)(yt 1;;?:31 Nazov hl. doliny Lokalita osdlilr(;llil ExpoziciaDizka
20.4.199823.4.1998 Mengusovska dolina Patria — pod Ihlou ? 6 \% 300
20.4.1998 (23.4.1998 Mengusovska dolina Patria 6 v 300
20.4.1998|23.4.1998 Mengusovska dolina Patria 6 \% 300
20.4.1998|23.4.1998 Mengusovska dolina Patria 6 \% 300
30.3.2000( 2.4.2000 Skalnata dolina Skaredy 7l'ab 4 v 700
20.4.1998|23.4.1998 Mengusovska dolina Patria 6 \% 300
25.4.1991 5.5.1991 Velické dolina Karczmarov 2fab
— Krémarov zl'ab

20.5.1998|25.5.1998 Velicka dolina Kvetnica 6 1Z 460
20.5.199825.5.1998 Velicka dolina Opalova stena 6 JZ 460
23.4.2001|24.4.2001 Skalnata dolina Lomnicky stit 5 \% 450
31.5.2006| 1.6.2006 Skalnata dolina Cmiter 6 v 400
12.6.200613.6.2006 Stolska dolina Koncista 6 J 450
23.4.2001 |24.4.2001 Skalnata dolina Lievikovy kotol 5 v 300
30.3.1995| 1.4.1995 Mengusovska dolina Hincova veza 6 J 230
30.3.1995| 1.4.1995 Mengusovska dolina Volia veza 6 J 230
21.4.2001 |22.4.2001 D"“é’f‘ef:;’iﬁfkej Jastrabia veza 6 V| 360
30.3.1995| 1.4.1995 Mengusovska dolina | Velké Hincovo pleso 6 A% 500
30.3.1995| 1.4.1995 Mengusovska dolina Koprovsky stit 6 v 500
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20.4.1998|23.4.1998 Velka Studena dolina| Vel'ka Studena dolina \% 250
20.4.1998 (23.4.1998 Vel'ka Studena dolina Vychodna Vysoka A% 250
14.4.1995 | 15.4.1995 Vel’ka Studena dolina Maly J. §tit J 300
25.4.1991 | 5.5.1991 Mal Studen dolina | PYS1Y it - Téryho
16.5.1998 | 23.5.1998 Mala Studena dolina Lomnicky stit JZ 630
16.5.1998 1 23.5.1998 Mala Studena dolina Lomnicky $tit Iz 630
Prostredny hreben
21.4.2001 |22.4.2001 Velki Studend dolina | ¢ t;ezré’lfr‘;f‘izz };I;"l;jov 6 J 500
zl'ab
21.4.200122.4.2001 Vel'kd Studend dolina| T rostredny hrebedt 6 J 500
— Branicka
214.2001|22.4.2001 VeTki Studend dolina|  PTpSUeInY WEben | g 1| 500
14.4.1995 | 15.4.1995 Vel’ka Studena dolina Maly J. §tit 6 J 300
21.4.2001{22.4.2001 Vel'ka Studena dolina Javorovy §tit 6 J 400
14.4.1995 | 15.4.1995 Velka Studen4 dolina é‘l’;")ji‘:ii]l‘(yy;fifb;g"g 5 IV 500
21.4.2001{22.4.2001 Velka Studena dolina Javorovy §tit 6 J 400
14.4.1995 | 15.4.1995 Vel’ka Studena dolina Javorovy §tit 5 v 500
30.3.1995| 1.4.1995 Mengusovska dolina Volia veza 6 J 230
14.4.1995 | 15.4.1995 Vel’ka Studend dolina|  Velka Stud. dolina 6 z 1100
14.4.1995 | 15.4.1995 Velka Studena dolina Prie¢na veza 6 V4 1100
14.4.1995 | 15.4.1995 Vel'ka Studena dolina Sirok4 veza 6 J 140
14.4.1995 | 15.4.1995 Vel’ka Studena dolina 71ta veza 6 Z 1100
21.4.1999 |22.4.1999 Javorova dolina Ppredna Javorova veza 5 vIv 250
12.4.1999 15.4.1999 Javorova dolina Sedielko 6 ZlZ 350
21.4.1999|22.4.1999 Javorova dolina Javorovy hreben 5 \20% 250
21.4.1999(22.4.1999 Javorova dolina Predna Javorova veza 5 A\2A% 250
1.5.1995 | 3.5.1995 Koprova dolina Nefcerska veza 6 1z 450
25.4.1994|30.4.1994 Javorova dolina Javorovy hreben 6 SV 350
21.4.1999(22.4.1999 Javorova dolina Predna Javorova veza 5 A\2A% 250
21.4.1999 |22.4.1999 Javorova dolina Hreben Javor. veze 5 \"20% 250
1.5.1995 | 3.5.1995 Képrova dolina Garajova straznica 6 1z 680
21.4.1999 |22.4.1999 Javorova dolina Hreben Javorova veze 5 VIV 250
21.4.1999 |22.4.1999 Javorova dolina Predna Javorova veza 5 ViV 250
20.4.1995 | 23.4.1995 Képrova dolina Kratka 6 S 200
25.4.1994(30.4.1994 Bielovodska dolina Rovienkovy potok Sv 350
25.4.1994|30.4.1994 Bielovodska dolina Rovienkovy potok NY% 350
21.4.1995 123.4.1995 Koprova dolina Chalubinského vrata 5 J 430
21.4.1999|22.4.1999 Javorova dolina Javorovy hreben 5 \20% 250
21.4.1999 |22.4.1999 Javorova dolina Zabi javorovy vrch 5 VIV 250
21.4.1999 |22.4.1999 Javorova dolina Zabi javorovy vrch 5 \"20% 250
21.4.1999 |22.4.1999 Javorova dolina Zabi javorovy vrch 5 VIV 250
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25.4.199430.4.1994 Javorova dolina Zabi javorovy vrch 6 N\Y% 350
21.4.1999(22.4.1999 Javorova dolina Zabi javorovy vrch 5 \"20% 250
1.L.I911 | 1.4.1911 Mala Studena dolina | Mala Studena dolina
21.4.1999|22.4.1999 Javorova dolina Maly zavrat 5 VIV 250
29.4.2003|30.4.2003 Koprova dolina Hlinsky potok 6 S 360
1.1.1874 | 31.5.1874 Velicka dolina Velicka dolina V4
1.5.1995 | 3.5.1995 Koéprova dolina Garajova straznica 5 JZ 350
1.1.1850 |31.5.1850 Mengusovska dolina | Mengusovska dolina
29.4.2003|30.4.2003 Koprova dolina Triumetal 6 S 360
1.3.1938 | 31.5.1938 Mengusovska dolina | Mengusovska dolina
21.4.1999 |22.4.1999 Javorova dolina Predna Javorova veza 5 VIV 250
1.1.1947 | 31.5.1947 Mengusovska dolina | Mengusovska dolina Sz
1.5.1995 | 3.5.1995 Koéprova dolina Garajova straznica 6 JZ 680
30.3.1995| 1.4.1995 Mengusovska dolina Volia veza 6 J 230
21.4.2001 | 22.4.2001 D"Ii];‘;“ellz;’zvg‘;fkej Kemarsky Stit 6 s | 800
27.4.1995|28.4.1995 Mengusovska dolina Vysoka 6 Iz 520
12.6.2006113.6.2006 Mengusovska dolina Popradsky hrebent 6 Iz
27.4.1995 | 28.4.1995 Mengusovska dolina Dracia dolina 6 JZ 520
12.6.2006{13.6.2006 Mengusovska dolina Popradsky hrebenl 6 JZ
Dolina Kezmarskej Velka zmryzlé dplina
21.4.2001|22.4.2001 Bielej vody (Meltjie?a,k?t,lma 6 S 800
— PyS$ny §tit)
Dolina Kezmarskej Velka zmryzlé dglina
21.4.1990{22.4.1990 Bielej vody (Melt)ie?a,k?t,lma 750
— PyS$ny S§tit)
1.1.1913 |31.5.1913 Bielovodska dolina Bielovodska dolina
17.4.1998 |22.4.1998 Bielovodska dolina Litvorovy §tit 6 SZ 550
17.4.1998 |22.4.1998 Bielovodska dolina Kacacia dolina Kotol 6 SZ 900
17.4.1998 |22.4.1998 Bielovodska dolina Litvorovy §tit 6 Sz 900
a0 g || Dok | WKy s o
20.4.1911 | 30.4.1911 Bielovodska dolina Bielovodska dolina Sz 700
1.1.1948 | 31.5.1948 Bielovodska dolina Bielovodska dolina
18.4.1998 |22.4.1998 Mengusovska dolina Zelezna kotlina 6 J 200
1.3.1938 | 31.5.1938 Bielovodska dolina Bielovodska dolina
24.4.2002]| 1.5.2002 Bielovodska dolina Pusté veze 6 A% 330
22.4.1910 22.4.1910 | Vel'ka Studena dolina| Vel'ka Studena dolina IZ
16.4.1911 16.4.1911 | Mala Studena dolina | Mala Studena dolina 700
23.4.1911 23.4.1911 | Velka Studena dolina| Vel'ka Studena dolina
1.1.1956 |31.5.1956 | 8.3.1956 Koprova dolina Koprova dolina
15.4.1957 15.4.1957 | Mengusovska dolina | Mengusovska dolina 16
26.4.1957 26.4.1957 | Vel'ka Studena dolina| Vel'ka Studena dolina
19.4.1958 19.4.1958 | Mengusovska dolina | Mengusovska dolina A%
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19.4.1958 19.4.1958 | Mengusovska dolina | Mengusovska dolina
21.4.1958 21.4.1958 | Mala Studend dolina | Mala Studen4 dolina J
23.4.1958 23.4.1958 | Batizovska dolina Sedlo pod Drukom
4.5.1958 4.5.1958 | Bielovodska dolina Bielovodska dolina S
9.5.1958 9.5.1958 | Vel'ka Studena dolina| Vel'ka Studena dolina N 1100
26.4.1982(30.4.1982 | 27.4.1982 | Vel'ka Studena dolina Maly J. §tit
26.4.1982|30.4.1982 | 28.4.1982 | Vel'ka Studena dolina Slavkovsky nos
26.4.1982|30.4.1982 | 29.4.1982 | Mengusovska dolina | G oSKY Stit —chata pod
Rysmi (pod lavinami)
Dolina Kezmarskej Maly Kezmarsky stit
14.2.1990] 4.5.1990 | 15.2.1990 Bielej vody (z Bocekovho vodopadu)
: 5 : Maly Kezmarsky
14.2.1990/ 4.5.1990 | 16.2.1990 D"l‘g? F?Zm;‘“kel stit (zostupovka
i 1eiey vody ] z Nemeckého rebrik:a)
14.2.1990 | 4.5.1990 | 17.2.1990 | Delina Kezmarskej | Dolina Kezmarskej
Bielej vody Bielej vody
14.2.1990 | 4.5.1990 | 18.2.1990 | Delina Kezmarskej | Dolina Kezmarskej
Blele] vody i Blele] vody i
14.2.1990| 4.5.1990 |19.2.1990 Dolln? K@Zmarskej DOlll’l?. Kfzzmarskej
Bielej vody Bielej vody
28.4.1990 28.4.1990 | Vel'ka Studena dolina Slavkovsky §tit
T Rumanova dolinka
28.4.1990| 5.5.1990 |29.4.1990 | Mengusovska dolina (NiZné Zlobna Strbina)
29.4.1990 29.4.1990 | Mala Studena dolina Velky svah
28.4.1990| 5.5.1990 | 29.4.1990 | Mengusovské dolina | ¥ Y5Ok (Sl:glr;e Dracie
29.4.1990 29.4.1990 Dolln? Kfzimarske_] Dolmg K.eimarskej 400
Biclej vody Biclej vody
29.4.1990|30.4.1990 | 30.4.1990 | Dolina Kezmarskej | Dolina Kezmarskej
Bielej vody ] Bielej vody
2841990/ 5.5.1990 |30.4.1990 | Mengusovské dolina | ¥ Ol veZa (Vychodnd
Volia $trbina)
29.4.199030.4.1990 | 30.4.1990 | Dolina Kezmarskej | Dolina Kezmarskej
Blele] vody ] Blele] vody i
4.5.1990 4.5.1990 Dolmfi K.eimarske] Dolm:a Kf:imarskej
Biclej vody Biclej vody
4.5.1990 4.5.1990 | Dolina Kezmarskej | xio o ciii prebert
Bielej vody
29.5.1992{30.5.1992 29.5.1992 | Mala Studena dolina Lomnicky §tit Iz 700
29.5.1992|30.5.1992129.5.1992 | Mala Studena dolina Lomnicky $tit JZ 700
27.4.1994 27.4.1994 | Mala Studena dolina Prostredny hreben 6 v 300
27.4.1994 27.4.1994 | Mala Studena dolina | Mala Studena dolina 6 A% 300
27.4.1994 27.4.1994 | Mala Studena dolina Prostredny hreben 6 v 300
27.4.1994 27.4.1994 | Mala Studena dolina Prostredny hreben 6 \Y% 300
27.4.1994 27.4.1994 | Mala Studena dolina Prostredny hreben 6 v 300
27.4.1994 27.4.1994 | Mala Studena dolina | Mala Studené dolina 6 v 300
16.4.1995 16.4.1995 Velicka dolina Kvetnicova veza 6 v 500
16.4.1995 16.4.1995 Velicka dolina Velickeé pleso 6 v 500
20.4.1995 20.4.1995 Képrova dolina Hrubb 6 Z 360
22.4.1995 22.4.1995 Koprova dolina Garajova straznica 6 zZ 350
23.4.1995 23.4.1995 Képrova dolina Garajova straznica 6 S 300
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Vychodna Slavkovska

27.4.1995 27.4.1995 | Velka Studena dolina voza 5 SV 280
27.4.1995 27.4.1995 | Vel'ké Studend dolina| ~ rostredny hreben 6 z |55
— Branicka
17.4.1996 17.4.1996 | Vel'ka Studena dolina Macaci kotol 6 v 180
18.4.1997 18.4.1997 | Vel'ka Studena dolina| Vel'ka Studena dolina 5 Y 370
18.4.1997 18.4.1997 | Velka Studena dolina Prielom 5 A% 370
18.4.1997 18.4.1997 | Vel’ka Studena dolina Prostredny hreben 5 J 280
18.4.1997 18.4.1997 | Vel’ka Studena dolina Svistovy hrb 4 J 50
18.4.1997 18.4.1997 | Vel'ka Studena dolina Strelecky potok 6 J 200
18.4.1997 18.4.1997 | Vel’ka Studena dolina Strelecky potok 2 J 200
18.4.1997 18.4.1997 | Velka Studens dolina| ~ Trostredny hrebed - 1Z | 200
— Brénicka
17.4.1998 |22.4.1998 | 17.4.1998 | Bielovodska dolina Pusté veze 5 v 650
17.4.1998 | 22.4.1998 | 18.4.1998 | Vel’ka Studena dolina Javorovy §tit v 450
17.4.1998 [22.4.1998 | 18.4.1998 | Vel'ka Studena dolina Javorovy §tit v 450
17.4.1998 [22.4.1998 | 18.4.1998 | Vel'ka Studena dolina Ostry §tit LAY 450
17.4.1998 [22.4.1998 | 18.4.1998 | Vel'ka Studena dolina Javorovy Stit v 450
Lomnicky hreben —
19.4.1998 19.4.1998 | Mala Studena dolina | Filmarsky zl'ab do Malej | 6 V4 450
Studenej
19.4.1998 19.4.1998 | Mala Studena dolina Zlta stena 6 A% 500
19.4.1998 19.4.1998 | Mala Studena dolina Maly svah 6 v 500
17.4.1998 (22.4.1998 | 20.4.1998 | Bielovodska dolina Snezna kopa 6 S 850
17.4.1998 |22.4.199820.4.1998 | Bielovodska dolina Rumanov §tit 6 S 850
20.4.1998 20.4.1998 | Vel'ka Studena dolina Diva kotlina 6 A% 300
17.4.1998 (22.4.1998 | 20.4.1998 | Bielovodska dolina Rumanov $tit 6 S 850
21.4.1998 21.4.1998 Skalnata dolina Lomnické sedlo 5 v 800
30.3.1999| 6.4.1999 | 3.4.1999 Koprova dolina Kobylia dolina 6 1z 600
20.4.2000 20.4.2000| Mala Studena dolina Zlta stena 6 A% 250
15.4.2001 15.4.2001 | Velka Studend dolina| *~10dnd Slavkovskd g s | 420
15.4.2001 15.4.2001 | Vel’ka Studena dolina | Velka Studena dolina 6 \% 320
15.4.2001 15.4.2001 | Vel'ka Studena dolina Prielom 6 \% 320
15.4.2001 15.4.2001 | Velka Studend dolina| *310dnd Slavkovskd g s | 420
25.4.2001 25.4.2001 | Vel'ka Studena dolina Maly J. stit 6 J 250
25.4.2001 25.4.2001 | Vel'ka Studena dolina Pusté pleso 6 J 250
25.4.2001 25.4.2001 | Vel'ka Studena dolina Maly J. stit 6 J 250
25.4.2001 25.4.2001 | Velka Studena dolina Javorovy §tit 6 J 250
30.4.2003 Koprova dolina Prostredny vrch 6 S 380
30.4.2003 Koprova dolina Prostredny vrch 6 S 380
30.4.2003 Koéprova dolina Prostredny vrch 6 S 220
30.4.2003 Koprova dolina Vys$né Temnosmrec. pl. 6 S 220
26.4.2005| Mala Studena dolina Zlta stena \'%

26.4.2005| Velka Studena dolina Slavkovska jama SSv

26.4.2005 | Vel'ka Studena dolina Prielom \%

26.4.2005 | Vel'ka Studena dolina| Velka Studena dolina \

26.4.2005| Mala Studena dolina Prostredny hrot Y%

26.42005| Dolina Kezmarskej Baranie sedlo sV
Bielej vody

26.4.2005| Mala Studena dolina Prie¢ne sedlo SV

26.4.2005| Mala Studena dolina Prie¢ne sedlo SV

30.4.2005 Skalnata dolina Lievikovy kotol J

30.4.2005 Skalnata dolina Kezmarsky $tit J

11.6.2005 | Mengusovska dolina Popradsky hrebent Iz 600

12.6.2005 Dolina Kezmarskej |y oy o ¢ oniniakov v
Bielej vody

12.6.2005 Dollng K;zmarskej Cervené sedlo A%
Bielej vody

12.6.2005| Delina Kezmarskej Jahhaci 8tit v
Bielej vody

12.6.2005 Dolina Kezmarskej |y o s e oniniakov v
Bielej vody

12.6.2005 Dolina Kezmarskej Kolovy tit v
Blelel vody i

12.6.2005| Delina Kezmarskej Kolové sedlo v
Bielej vody

12.6.2005 Dolina Kezmarskej Jahiiaci 3tit w
Blelel vody ]

12.6.2005| Delina Kezmarskej | ypoi070 14 dolina v
Bielej vody

12.6.2005| Dolina Kezmarskej | ypo10 700014 dolina w
Bielej vody

19.4.2006 | Mala Studena dolina Prostredny hreben A%

Dolina Kezmarskej s

19.4.2006 Bielej vody Kolovy stit

2042006 Delina Kezmarskej Cervené sedlo w
Bielej vody

20.4.2006 | Mala Studena dolina Prostredny hreben A\"20%

21.4.2006| Dolina Kezmarskej |y ok ¢ opiniakov VIV
Bielej vody

21.4.2006| Dolina Kezmarskej | yop 07015~ Kotol v
Bielej vody

21.4.2006 | Mala Studena dolina Maly L. stit A\"2A%

21.4.2006 | Mala Studena dolina Ladova $trbina A%

24.42006| Dolina Kezmarskej |y poie 7014 dolina v
Bielej vody

24.4.2006| Mala Studena dolina Ladova Strbina A%

24.4.2006| Delina Kezmarskej Jahnaci §tit ]
Bielej vody

26.4.2006 Dolina Kezmarskej |y p 0o 14 dolina %
Bielej vody

26.4.2006| Mala Studena dolina Sedielko A%

26.4.2006| Mala Studena dolina Ladova strbina A%

26.4.2006| Mala Studena dolina Macaci kotol \%

1.6.2006 | Mala Studena dolina Lomnicky §tit 1z 700
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Priloha 3. Spoc¢itaci listok

SPOCITACI LISTOK
SVIST VRCHOVSKY TATRANSKY

LOKALITA: ..ot sse e saees
Pocet Pocet mladych
Cislo kolénie | Datum | Cas | dospelych jedincov Poznamka
jedincov do 2 rokov
Datum: Podpis:

Priloha 4. Zaverec¢na sprava

ZAVERECNA SPRAVA UCASTNIKA

PROJEKTU NA SCITANIE SVISTOV v TANAP-e

MENO @ PIICZVISKO vttt sttt sacee
Doba ucasti na projekte 0d ....ccocovveenivnicnccnnenee O e
Pocet 0dpracovanyCh ANl ..ottt e
Pocet dni kedy neboli pozorované Ziadne SVISLE ..........cccccovererncirnceniienieineeneeseeeseeeesesessenes

Pocet odovzdanych spoCitacich IStKOV ..o

Postrehy z pozorovani svistov, poznatky z neobvyklych situdcii, predatori a iné:

Datum odovzdania spravy:

Podpis:
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FAUNISTICKE PRISPEVKY ZO SLOVENSKA
(COLEOPTERA) 4.

OTO MAJZLAN

0. Majzlan: Faunistic notes on beetles (Coleoptera) 4. from Slovakia

Abstract: In the previous 4 years several new, rare beetle species were recorded in the territory
of Slovakia. Moreover I present some notes on bionomy of ecosozologically significant species.
These species were also obtained in unusual collecting traps: tree, soil and air photoeclectors.
Some of them species have been classified in the category of European importance in the
Natura 2000 system.

Key words: Coleoptera, bionomy, ecology
UVOD

Tymto prispevkom nadvdzujem na 1. 2. a 3. Cast’ (Majzlan 2006a; 2006b; 2007)
o faunisticky a bionomicky zaujimavych druhoch chrobdkov. Stcasne uvadzam aj nové
nalezy druhov na Slovensku.

Od vydania Katalogu Coleopter Slovenska (RouBaL 1930, 1936, 1937 — 1941) boli zistené
nové udaje o faune chrobakov (Coleoptera). Sti¢asne boli revidované mnohé faunistické udaje
a synonymizované druhy. Roubalov katalog do roku 1941 spracoval 5 710 druhov taxénov,
niektoré vSak zo Zakarpatskej Ukrajiny. Do roku 1987 bolo evidovanych v strednej Europe
8 422 taxdénov (druhov) chrobakov (LucHT 1987). Po vydani dvoch dielov Doplnkov ku
zakladnym dielom 2. — 12. Die Kéfer Mitteleuropas sa pocet druhov zvysil o 10 az 15. PoCet
druhov chrobakov vo faune Slovenska je 6 253 k 21. 10. 2008. Tento tdaj v§ak nezachytava
nepublikované udaje v roznych stikromnych zbierkach. Najnovsie udaje o rozSireni st
v prvych styroch dieloch Catalogue of Palaaerctic Coleoptera (LOBL, SMETANA 2003, 2004,
2006, 2007).

Z uzemia Slovenska uvadzam niektoré faunisticky vyznamné druhy. Pokial nie je
uvedené inak, vSetky uvedené druhy st Igt., det. et coll. O. MAJZLAN. Druhy oznacené * st
nové pre faunu Slovenska.

Ptiliidae

Micridium vittatum (MOTSCHULSKY, 1845)

Ponticky prvok zasahujici az na Kaukaz. Na Slovensku len v teplych polohach dubovych
lesov, myrmekofil. Zisteny v rezervacii Jursky Sur (7769 c) pri Bratislave februar — marec
2008 vel'mi hojne. Aj na lokalite NPR Vel'ky Bab (7673 ¢) 4. 4. 2008 (1 ex.) v starej javorovej
dutine.

Leiodidae

Dreposcia umbrina (ERICHSON, 1837)

Eur6psky druh, obyva pévodné querceta. Zije v dutinach starych dubov, &asto v spologenstve
s mravcami Lasius sp. Na Slovensku vel'mi vzacny druh, postupne ustupujiici pod vplyvom
zmien prirodného prostredia. Zisteny v preseve prachna starého duba v rezervécii Jursky Sur
pri Bratislave 7. 5. 2008 (1 ex).
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Scydmaneidae

Chevrolatia egregia REITTER, 1881

Druh po prvykrat zisteny na lokalite Ivanka pri Dunaji (7869 a) 10. 5. 2001 (1 ex.), odchyteny
pomocou stromovych fotoeklektorov. Daliie 4 ex. zistené na PR Kopad (7868 d) v preseve
po dazdi 9. 6. 2005 v drti starého Quercus petraea. Dalii jedinec zisteny na lokalite NPR
Vel'ky Bab pri Nitre (7673 ¢) 2. 7. 2007 na okraji dubového lesa.

Microscydmus nanus (SCHAUM, 1844)

Euro-kaukazsky druh. Na Slovensku na vhodnych lokalitach (dubiny) po cely rok. Zisteny
uz vo februari na lokalite Jur. Sur 2. 2. 2007, 15 ex. pod kérou starého duba, pocas teplych
dni (teplota okolo 12 °C).

Staphylinidae

Velleius dilatatus (FABRICIUS, 1787)

Palearkticky druh. Je symbiontov sr$niov, aktivny na simraku. VSade na Slovensku vzacny
(lokalny) pravdepodobne pre jeho skryty spdsob Zivota. Zisteny na lokalite Sv. Martin (7770 a)
pri Senci v Malaiseho pasci 11. 7. 2007 (1 ex.) a v stromovom lapaci 22. 6. 2007 (1 ex.) Dalsie
jedince zistené v stromovych lapacoch s atraktantom kuchynisky ocot v dubovom lese NPR
Jursky Sur 8. 7. 2008 (2 ex.).

Clambidae

*Clambus nigrellus REITTER, 1914

Zisteny na lokalite NPR Vel'ky Bab pri Nitre v preseve pod starych dubom 4. 4. 2008 (2 ex.).
Novy druh pre faunu Slovenska.

Eucinetidae

Nycteus (Eucinetus) hopffgarteni (REITTER, 1885)

Druh maélo zndmy z uzemia Slovenska, popisany z Banatu v Rumunsku. Roz§ireny najma
v juznej Eurdpe. Prvy doloZeny literarny udaj zo Slovenska je z roku 1928 od RouBaLa
(1936). 1 ex. ziskany z Malaiseho pasce (10. 10. 2008) na lokalite PR Smradl'avy vrch pri
obci Timoradza (DFS 7175 ¢). Dalsie udaje poskytol V. Franc: NPR Boky (7480 a) 25. 7. 1993
1 ex., Banska Bystrica — Laskomerska dolina (7280 d) 15. 4. 2003 a NPR Badinsky prales
(7780 b) 6. 11. 1994 (leg. V. Kubinec).

Scarabaeidae

*Trichius rosaceus (=zonatus) (VOET, 1769)

Mediteranny druh. Na Slovensku e$te v zozname JELINEK (1993) uvadzany s otaznikom. So
suhlasom R. Hergovitsa uvadzame tento druh ako vel'mi hojny v Bratislave na kvitnucej baze
22.5.2008.

Melolontha pectoralis MEGERLE von MUHLFELD, 1812

Euro-kaukazsky druh. Na Slovensku lokéalny druh, najmé v xerotermnych dubinach. Viac
jedincov zistenych na listoch dubov, v kvetoch jaseniov. Devinska Kobyla pri Bratislave 17. 4.
2008 (leg. R. Hergovits).

Cantharidae

*Malthinus frontalis (MARSHAM, 1802)

Brodské (7268 ¢) Malaiseho pasca 29. 6. 2007 (1 ex.) L. Vidlicka Igt. I. Rychlik det. et coll.
Novy druh pre faunu Slovenska.

Anobiidae

*Ernobius kiesenwetteri SCHILSKY, 1898

Vrch Salatin (6884 a) 1 900 m n. m., 10. 9. 2007 ZP (1 ex). Vyvin v ihli¢nanoch najmi
v boroviciach. Preferuje horské polohy. Novy druh pre faunu Slovenska!
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Cybocephalidae
*Cybocephalus rufifrons REITTER, 1874
Ostrov Kopa¢ pri Bratislave (7868 d), 12. 6. 2005 1 ex. Potvrdeny druh na Slovensku!

Cryptophagidae

Spavius glaber (GYLLENHAL, 1808)

Dutinovy druh v starych stromoch a to najmé v zimnych mesiacoch ,,zimny chrobak®. Viac
jedincov v preseve v dutine starého Quercus spolu s mravcami Lasius fuliginosus. Jursky
Sar 22.2.2008 1 ex. Dalgie ex. 21. 3. 2008 (8 ex.).

Biphyllidae

Biphyllus frater AUBE, 1850

Submediteranny druh. Na Slovensku hlaseny Roubalom (1936). Zisteny na lokalite NPR
Velky Bab 16. 6. 2007 (1 ex.) na stromovej hube Polyporus squamosus. Dalsie tdaje ziskal
FraNC (1998) z lokality Medovarce (7779 d) 28. 4. 1991, Plastovce (7879 b) 11. 4. 1994,
Jablonov nad Turniov (7390 ¢) 5. 5. 1991.

Bothrideridae

Anommatus hungaricus KAaszas, 1922

Mediteranny druh, slepy, zije v zemi (hypogeicky druh). NPR Vel'ky Bab, presev pri starom
dube 4. 4. 2008 (1 ex.).

Endomychidae

*Symbiotes latus REDTENBACHER, 1849

V lese NPR Velky Bab 16. 7. 2007 1 ex., v zemnej pasci pri starom dubovom pni. Novy druh
pre faunu Slovenska.

Coccinellidae

Harmonia axyridis PALLAS, 1773

Povodny druh z Vychodnej Azie. V su¢asnosti v Kanade, na severe USA. Invéazny druh do
strednej Eurdpy.

Podbanské (6885 d) Ticha dolina 7. 7. 2008 (1 ex.) v Malaiseho pasci. Dalsi jedinec zisteny
V. Francom v Banskej Bystrici 28. 9. 2008 (1 ex.). Novy druh pre koleopterofaunu Slovenska.
Viaceré jedince potvrdil R. Hergovits na lokalite Malacky a Bratislava (15. 10. 2008)
a K. Bucsek pri obci Zupkov (1. 8. 2008).

Tetratomidae

Tetratoma fungorum FABRICIUS, 1790

Vrchol Rokosa 1 010 m n. m. (Strazovské vrchy, DFS 7276 b) 29. 5. 2008 (1 ex.) v spolocenstve
Brachysomus rokosiensis. Dalsi ex. ziskany z presevu prachna v dutine starého duba 12. 10.
2008 v NPR Jursky Sur.

Oedemeridae

Oedemera monticola SVIHLA, 1978

Montanny druh rozsireny v horach Slovenska. Viac ex. v Malaiseho pasciach na lokalite
Podbanské v NPR Ticha dolina (23. 7. 2008, 5 ex., 21. 8. 2008, 2 ex.).

Scraptidae

Scraptia fuscula MULLER, 1821

Vyvin v hnijucom dreve najmé dubov, topolov. Na Slovensku vel'mi malo udajov, od Katalogu
ziadne (RouBAL 1936). Lokalita Martinsky les pri osade Sv. Martin v stromovom lapaci 13. 7.
2007 (5 ex.), 4. 8. 2007 (1 ex.). Z okolia Litavy uvadza tento druh FRANC (1989).
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Tenebrionidae
Eledonoprius armatus (PANZER, 1799)
Viac jedincov na hube Polyporus squamosus v NPR Vel'ky Bab pri Nitre 20. 7. 2007.

Chrysomelidae

Cryptocephalus octomaculatus Rossi, 1790

Stredna Eurdpa, na duboch, na Slovensku vzacny druh. Na lokalite Sv. Martin 13. 7. 2007
(1 ex.) v stromovych lapacoch (fotoeklektory) a vo vzdusnych fotoeklektoroch 1. 9. 2007
(I ex.) a10. 8.2007 (1 ex.).

Curculionidae

*Sitona gressorius (FABRICIUS, 1792)

Dolné Vestenice (7276 c) 19. 4. 2007 1 ex. Druh doposial’ nehlaseny z tzemia Slovenska.
Camptorrhinus statua (Rossi, 1790)

Submediteranny druh, na Slovensku len v starych duboch a to najma v chodbach po vel'kych
fazagoch. Z Jurského Stru poznam udaj od I. Rychlika lgt. (2. 5. 1981, 1 ex.), coll. et det.
0. Majzlan. Dalsi udaj z rovnakej lokality 25. 6. 2008, 1 ex. V. Franc (1998) uvadza tento
druh z Plastoviec (28. 4. 1991).

SUHRN

Tymto prispevkom nadvdzujem na 1. — 3. Cast’ faunistickych poznatkov o chrobakoch
Slovenska (MajzLAN 2006a; 2006b; MAJzLAN 2007). V tomto prispevku uvadzam niekol’ko
vyznamnych faunistickych druhov a x nové druhy pre koleopterofaunu. Tak sa zvySuje pocet
druhov na Slovensku na 6 253.

V prispevku uvadzam aj bionomické poznamky ekosozologicky vyznamnych druhov.
K zisteniu novych druhov chrobakov prispeli aj nové netradi¢né metodiky zberu: stromové,
pddne a vzdusny fotoeklektor, Malaiseho pasca. Viaceré druhy su zaradené do zoznamu
druhov eurépskeho vyznamu v systéme Natura 2000.
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UZEMNA OCHRANA PRIiRODY V SLOVENSKEJ
REPUBLIKE VO FONDOCH SLOVENSKEHO MUZEA
OCHRANY PRIRODY A JASKYNIARSTVA

LEONARD AMBROZ

L. Ambroz: Territorial nature protection in the Slovak Republic in funds of the Slovak
Museum of Nature Protection and Speleology

Abstract: In Slovakia and in the world history of nature protection is very rich, and museums
have an important role in preserving the historical sources on it. The Yellowstone National Park
as the first world’s national park was designated in 1872 in the U. S. A. Since the 1920¢ there
have been noticed intensive efforts to constitute the first national park in Slovakia — the Tatra
National Park, which was designated in 1948. One of the main activities of the Slovak Museum
of Nature Protection and Speleology (SMOPaJ) in Liptovsky Mikulas is documentation of
an actual state, and of previous development of the nature protection in Slovakia. SMOPalJ
collects archival, library and collection funds, which document the nature protection in
Slovakia, its development as well as individual protected areas. In the Museum’s archive there
are deposited funds of nature protection personalities that document their various activities.
One of them is Jan Volko-Starohorsky, a Museum’s founder that was a county conservationist
for nature monuments in Liptov Region till 1939. Museum’s library funds consist of mono or
multi volume literary works as well as periodicals with nature protection topics. They belong
to the most valuable information sources on the nature protection in Slovakia. SMOPalJ is
charged to be responsible for the State Inventory of Specially Protected Parts of Nature and
Landscape of the Slovak Republic according to the Act No. 543/2002 Coll. on Nature and
Landscape Protection. In the document collection SMOPalJ collects regulations on designation,
amendment and cancellation of protected areas and protected trees in Slovakia as well as
various official documents about them, proposals and projects of protection and other papers.
In this way the document collection of the State Inventory documents previous development
and actual state of the territorial nature and landscape protection. It also contains documents
on cancelled protected areas.

Key words: nature protection, historical sources, archival, library and collection funds,
protected areas, the State Inventory of Specially Protected Parts of Nature and Landscape of
the Slovak Republic

UvVOD

Ochrana prirody na Slovensku a vo svete ma bohat historiu a mizejné institcie hraju
dolezitu ulohu v uchovavani historickych prameiiov k jej dejindm. Prvy narodny park na
svete — NP Yellowstone — bol vyhlaseny v roku 1872 v USA. Od 20-tych rokov 20. storo¢ia
si zaznamenané intenzivne snahy na zriadenie prvého narodného parku na Slovensku —
Tatranského narodného parku, ktory bol vyhlaseny v roku 1948.

Uzemnou ochranou sa na rozdiel od druhovej ochrany a ochrany drevin podla zakona
¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny rozumie ochrana izemia Slovenskej republiky
a jeho Casti, ktoré st vyhlasované za chranené izemia. Narodné parky (NP) a chranené
krajinné oblasti (CHKO) sa oznaujii ako velkoplo$né chrdnené izemia. Najvyznamnej$imi
maloploinymi chranenymi Gzemiami (MCHU) st narodné prirodné rezervacie (NPR)
anarodné prirodné pamiatky (NPP), okrem nich st to eSte prirodné rezervacie (PR), prirodné
pamiatky (PP), chranené arealy (CHA) a chranené krajinné prvky (CHKP). Sucastou suvislej
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eurdpskej stistavy chranenych uzemi NATURA 2000 st chranené vtadie tzemia (CHVU)
a izemia eurdpskeho vyznamu (UEV).

Jednou zhlavnych ¢innosti Slovenského mizea ochrany prirody ajaskyniarstva (SMOPal)
v Liptovskom Mikuldsi je dokumentdcia sucasného stavu a predchadzajuceho vyvoja
ochrany prirody na Slovensku. SMOPalJ zhromazd'uje archivne, knizni¢né a zbierkové fondy
dokumentujice ochranu prirody na Slovensku, jej vyvoj, ako aj jednotlivé chranené izemia.

Cielom tohto prispevku je prezentovat v priereze archivne, knizni¢né a zbierkové fondy
SMOPalJ vo vztahu k histdrii izemnej ochrany prirody v Slovenskej republike.

ARCHIVNE FONDY SMOPaJ VO VZTAHU K UZEMNEJ
OCHRANE PRIRODY V SLOVENSKEJ REPUBLIKE

Archiv Slovenského miizea ochrany prirody a jaskyniarstva (d’alej len Archiv SMOPal)
bol zriadeny so stthlasom Ministerstva vnutra SR od 1. 7. 2005 a patri do skupiny 24
$pecializovanych verejnych archivov na Slovensku.

Jeho hlavnym poslanim je dopiiat’ (aj nakupmi a darmi) archivne fondy a zbierky,
ktoré tvoria stcast’ narodného kultirneho dediéstva a so zameranim na ochranu prirody
a jaskyniarstvo v Slovenskej republike. Zverené dokumenty archiv ochranuje, odborne
spracuva a spristupiiuje badatel'skej verejnosti.

Z archivnych fondov a zbierok v Archive SMOPalJ maju pre poznavanie historie izemnej
ochrany prirody na Slovensku najvacsi vyznam tieto archivne fondy a zbierky:

Druzstva — najmé Druzstvo Demédnovskych jaskyn (ochrana a vyuzitie Deménovskych
jaskyn), Druzstvo Bystrianskych jaskyn, Klub ¢eskoslovenskych turistov, Klub slovenskych
turistov a lyziarov (aktivity turistickych spolkov vo vztahu k ochrane prirody a krajiny
vybranych uzemi, najmd Tatransky narodny park, okolie Domice a Zadielska tiesfiava do
roku 1938 a iné oblasti).

Institacie — najmd Muzeum slovenského krasu (napriklad casté aktivity na ochranu
Beseniovskych travertinov z obdobia rokov 1930 — 1945), Sprava slovenskych jasky,
Ustredie 3tatnej ochrany prirody (1981 — 1990; hodne koncepénych materialov), Slovenska
speleologickd spolo¢nost, Slovensky zvdz ochrany prirody a krajiny, V1adny komisariat
(1919 — 1922), neskor Statny referat na ochranu pamiatok na Slovensku (1922 — 1939;
Specializovany organ Statnej spravy pre ochranu prirodnych a kultirnych pamiatok na
Slovensku), Slovensky tstav pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody (1951 — 1981).

Mimoriadne vyznamné a pre historiu uzemnej ochrany prirody pravdepodobne
najcennejsie archivne pramene su fondy osobnosti v Archive SMOPalJ. Dokumentuji ich
roznorod¢ aktivity v ochrane prirody. Vo vztahu k uzemnej ochrane su to najmé aktivity,
ktoré viedli k vyhlaseniu konkrétnych chranenych tizemi, spojené s vypracuvanim projektov
ich ochrany. Fondy osobnosti dokumentuju aj aktivity réznych institucif, v ktorych vyvijali
svoju ¢innost’ a ktorych boli funkcionarmi, ¢lenmi, zamestnancami a pod.

Z mnohych osobnosti mézeme vo vztahu k izemnej ochrane prirody spomenut’ napriklad
tieto: Vojtech Benicky (1907 — 1971), Dominik Cunderlik (1908 — 1986), Frantisek Havranek
(1997 — 1964), Milo§ Janoska (1984 — 1963), Svitopluk Kamen (1921 — 1992), Alois Kral
(1877 — 1972), Dezider Magic (1920 — 2005), Jan Volko-Starohorsky (1880 — 1977) a ini.

Vo vztahu k Gzemnej ochrane prirody je vel'mi bohaty osobny fond Jana Volku-
Starohorského, ktory obsahuje spisy dokumentujuce jeho ¢innost’ ako okresného konzervatora
pre prirodné pamiatky v okresoch Liptovsky Sv. Mikula§ a Ruzomberok (1919 — 1939).
Vdaka jeho c¢lenstvu v Pripravnej komisie pre zriadenie Narodného parku vo Vysokych
Tatrach (1933 — 1938) archiv disponuje vzacnymi dokumentmi o Cinnosti tejto komisie.
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Zaznamenané su tiez jeho pocetné snahy o ochranu vzacnych tizemi v Liptove, najmi
Demiénonskej doliny, Janskej doliny a bohaty je archivny materidl o jeho snahe o ochranu
Besenovskych travertinov i Rojkovskej travertinovej kopy a Rojkovského raseliniska.

Z archivnych zbierok s vo vztahu k uzemnej ochrane prirody najdolezitejSie zbierka
negativov, zbierka diapozitivov, zbierka negativov a diapozitivov byvalého §tatneho zoznamu
ochrany prirody (12 000 ks) pred jeho delimitaciou do SMOPaJ, zbierka CD, zbierka DVD
a zbierka map. Poskytuju v grafickej podobe aj cenné informacie o historickom stave
chranenych Casti prirody a krajiny a umoziuju tym skumat’, porovnavat’ a hodnotit’ jeho
vyvoj. V zbierke map st sustredené okrem inych aj historické Specialne mapy slovenske;j Casti
byvalého Rakusko-Uhorska v mierke 1:25 000, ktoré zhromazdil Jan Volko-Starohorsky,
a $pecialne mapy Slovenskej krajiny v ramci byvalej Ceskoslovenskej republiky prevazne
z 30-tych rokov 20. storocia.

Zvlastne postavenie v ramci archivu SMOPaJ ma $tatny zoznam osobitne chranenych
Casti prirody a krajiny, ktory vedie SMOPalJ podl'a zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny na zéklade poverenia od Ministerstva zivotného prostredia SR. Statny zoznam
je uradnou evidenciou chranenych uzemi a chranenych stromov Slovenskej republiky.
Jeho sucastou je okrem databazy a prirastkového katalogu aj zbierka listin o chranenych
uzemiach a chradnenych stromoch, ktora zahfiia aj zrusené chranené tizemia. V zbierke listin
Statneho zoznamu zhromazd'uje pravne predpisy o vyhlaseni, zmenach a zruseni ochrany
chranenych izemi a chranenych stromov a rézne uradné doklady k nim, navrhy a projekty
ochrany a podobne. Zbierka listin SZ tak dokumentuje doteraj$i vyvoj a su¢asny stav izemnej
ochrany prirody a krajiny.

KNIZNICNE FONDY SMOPAJ VO VZTAHU K UZEMNE]
OCHRANE PRIRODY V SLOVENSKEJ REPUBLIKE

Kniznica mizea bola zalozena v roku 1930. Jej zaklad tvorila sikromna kniznica J. Volka-
Starohorského. Bolo to vyse 600 publikacii a separatov, ktoré vaésinou ziskal vymenou od
domacich a zahrani¢nych autorov za svoje prace.

Dnes je kniznica $pecializovanou muzealnou kniznicou, ktora svoju ¢innost’ podriad’uje
potrebam a $pecifickym tuloham muzea. Systematicky dopiita a uchovava literaturu
speleologického, prirodovedného, vlastivedného a muzealneho charakteru. Pri ziskavani
literatury spolupracuje so speleologickymi spolocnostami a klubmi, s mizeami podobného
zamerania a ochranarskymi a vedeckymi organizaciami z 27 krajin sveta.

V sucasnosti kniznica vlastni viac ako 21-tisic knizniénych jednotiek. Z jazykového
hladiska je naviac zastlipend literatira v slovencine, nemcine, anglitine a madarcine.
Stucastou fondu je aj 551 starych tlaci spred roku 1918.

Fondy kniZnice muzea tvoria jedno- i viaczvizkové literarne diela i periodika a vedecké
zborniky s ochranarskou tematikou. Patria medzi najcennejsie pramene informacii o ochrane
prirody na Slovensku.

Medzi najdolezitejSie pramene informacii o priprave zriadenia TANAP-u do roku 1948
v kniznici SMOPaJ patri turisticky Casopis ,,Krasy Slovenska“, ktory vychadza od roku 1921.
V roku 1934 a 1945 v lom vysli aktudlne znenia projektu narodného parku, ¢o dokumentuje
zaujem turistickych organizécii na Slovensku o ochranu prirody Tatier. Zainteresovanost’
Klubu &eskoslovenskych turistov (KCST), neskor Klubu slovenskych turistov a lyZiarov
(KSTL) do pripravy realizacie narodného parku i spolupracu s polskymi turistickymi
organizaciami dokladaju aj iné pocetné ¢lanky v tomto Casopise.

Vedecké poznatky o prirode Slovenska prinasal zbornik ,Véda ptirodni“, ktorého
niekol’ko ro¢nikov je ulozenych v kniznici SMOPal.
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Ochranarske periodikum ,,Krasa naseho domova“ prinasalo v medzivojnovom obdobi
aj vedecku polemiku k ochrane prirody na Slovensku i k myslienke vtedy pripravovaného
Tatranského narodného parku (napr. v ¢lanku Pravdomila Svobodu z roku 1936 o otazke
ochrany prirody Zapadnych Tatier). Dozvieme sa tu aj vela zaujimavych informacii
o najstar$ich maloplo$nych chranenych uizemiach na Slovensku, ktoré aj v sti€asnosti patria
medzi nase najvyznamnejSie — su vyhlasené za narodné prirodné rezervacie (napr. Badinsky
prales ainé). V ¢asopise Krasa naSeho domova bolo uz pred 2. svetovou vojnou publikovanych
mnozstvo navrhov vyznamnych slovenskych maloplo$nych chrdnenych Gzemi, ktoré boli
vyhlasené v neskorSom obdobi. Z nich sl najzaujimavejSie ndvrhy na ochranu napriklad
su¢asnych NPR Zadna Pol'ana, Stir, NP Muréanska planina a mnohych inych tazemi.

Z obdobia po druhej svetovej vojne su cennymi pramenmi periodika ,,Ochrana prirody
Slovenska”, ,,Ochrana pfirody”, ,Ekologia”, , Enviromagazin”, ,,Zivotné prostredie”,
,,Chranené tzemia Slovenska” i ,,Naturae Tutela”.

Rozvoj vedeckého poznania izemia Tatier v obdobi pred 2. svetovou vojnou dokumentuje
najmd monografia ,,NaSe Tatry zroku 1931. Vysledky vedeckého badania v tatranskej oblasti
prinasal v povojnovom obdobi Zbornik prac o TANAP-¢, ako aj viaceré jednozvizkové diela
a monografie — ,,Relié¢f Vysokych Tatier a ich predpolia“ od prof. Michala Luknisa, ,,Klima
Tatier* od prof. Mikulasa Konceka a ,,Horna hranica lesa vo Vysokych a Belanskych Tatrach*
od prof. Pavla Plesnika a iné. Zo zaciatku 70-tych rokov pochadza rozsiahle viaczvizkové
dielo o prirode Slovenska, ktorého prva ¢ast’ bola venovana prirode. Z novsich vyznamnych
diel je potrebné spomenut monograficky zbornik , Tatransky narodny park® od prof.
Ivana VoloSc¢uka a kol. z roku 1994 a pol'ské encyklopedické dielo ,,Wielka Encyklopedia
Tatrzanska® z roku 1995, ktorej autormi su Zofia Radwanska-Paryska a Witold H. Paryski.

ZBIERKOVE FONDY SMOPAJ VO VZTAHU K UZEMNEJ
OCHRANE PRIRODY V SLOVENSKEJ REPUBLIKE

SMOPal vo svojich zbierkovych fondoch zhromazd’uje predmety s tematikou ochrany
prirody a chranenej prirody.

Zbierky pamiatok chranenej prirody zachytavaji prejavy, v ktorych sa vyvijal vztah
Clovekak ochrane prirody ajaskyniarstvu. Su odrazom myslenia a konania v procese, v ktorom
sa priroda a jaskyma stavaju zdrojom cielavedome;j ¢innosti ¢loveka. Zbierky sa zameriavaji
na chranené Casti prirody, ochranarske institicie a predmety suvisiace s ochranou prirody
na Slovensku i v zahrani¢i. Sucastou fondu st ikonografické zbierky (pohladnice), vecniny
(odznaky, privesky, pliesky na palice), drobné tladiva a tlacoviny (prospekty, vstupenky,
plagaty, kalendare) a symboly ¢innosti (vlajky, nasivky, samolepky, legitimacie), filatelistické
(znamky), numizmatické (bankovky a mince) a filumenistické zbierky (zapalkové nalepky).
Najstarsie zbierkové predmety pochadzaju z druhej polovice 19. storocia a ukryvajia v sebe
nielen dokumentac¢nu, ale aj historicki hodnotu. Medzi unikaty patri kolekcia pohladnic
z Vysokych Tatier, ktora pochadza pravdepodobne z roku 1902. Jej autorom je Ede Feitzinger
z Tesina. Pozoruhodna je ucelena dokumentacia chranenych tizemi z Pol'ska a Slovinska.

Chranené tuzemia Slovenskej republiky su vyobrazené na mnohych zbierkovych
predmetoch. Najvacsi fond predstavuje zbierka pohladnic Vysokych Tatier s poctom
665 evidencnych Cisel. Je na nich zobrazena krajina, plesa, horské stity, horské chaty, lieCebné
arekreacné zariadenia. Vznik najstarsich pohl'adnic Vysokych Tatier je datovany do prelomu
19. a 20. storocia, najnovsie pochadzaji zo sucasnosti. Na mnohych d’al§ich su vyobrazené
chrédnené druhy fauny a flory. Zaujimavu skupinu zbierkovych predmetov tvori filatélia.
Vo fonde st zaevidované aj znamky a obalky prvého dna vydania s vyobrazenim chranenych
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uzemi, napriklad aj Tatranského narodného parku (TANAP-u). NajstarSie obalky prvého
dna vydania zndmok s nametom TANAP-u su z 28. augusta 1957, kedy bola vydana séria
5 znamok s chranenymi druhmi fléry, fauny a krajiny. Pri prileZitosti 10. vyrocia vyhlasenia
Tatranského narodného parku bolo 25. septembra 1959 vydanych 5 zndmok s vyobrazenim
fauny — svist’ horsky, zubor hrivnaty, rys ostrovid, vlk a jelen eurdpsky. 8. septembra 1969 bola
vydana pri prilezitosti 20. vyrocia vzniku TANAP-u vel'mi pekna séria 6 znamok tatranskej
krajiny. Na prvej z nich je pohl'ad z Rysov a Vahy na Ganek, Ceské a Zmrzlé pleso, na kupone
je vyobrazeny hvozdik karpatsky. Na druhej znamke je pohlad z Lomnického hrebena na
Mala Student dolinu a na kupoéne je soldanelka karpatska, na d’alsej pohl'ad Bielovodskou
dolinou s dominantou §titu Ganek a s kuponom s poniklecom slovenskym. Na inych st horec
Clusiov a Mala Studena dolina, Vel'ka Zmrzla dolina a horec, jesienka obyc¢ajna a senniky
na pastvinach pod Krivanom. Z posledného obdobia mozno spomenut’ tlacovy list Tatransky
narodny park vydany 5. maja 1999 v emisnom rade Eurdpa. Obraz panoramy Vysokych
Tatier prechadza cez dve znamky a formou spojky ich spaja. V strede tlacového listu je napis
Tatransky narodny park amapajeho uzemia. V zbierke historickych map su zaevidované mapy
Vysokych Tatier v pocte 19 evidencnych ¢isel. Farebna turisticka mapa casti Vysokych Tatier,
ktorej autorom je Dr. August Otto z Wroclawi bola vytlac¢ena v tlaciarni Maurer v KoSiciach
pravdepodobne v obdobi rokov 1914 — 1920 s mad’arskymi, nemeckymi a pol'skymi nazvami.
Dalsia turistickd mapa pochédza z roku 1948 a vydal ju Klub slovenskych turistov a lyziarov
s oznacenim v legende ako ,,Rezervacia, zakdzany priestor”. Vytlacil ju Vojensky zemepisny
ustav v Prahe. Zaujimavy je aj Hynieho priestorovy obraz — anaglyf Vysokych Tatier,
zhotoveny podla plastického vrstevnicového modelu, ktory treba pozorovat’ cez okuliare
s Cervenym a modrym filtrom. Bol schvaleny Poverenictvom $kolstva a osvety vynosom zo
dna 16. septembra 1946 ako vyucovacia pomdcka pre mestianske a stredné Skoly. Niekol'ko
map pochadza z pozostalosti Jana Volka Starohorského. Podkladom pre jeho ¢innost’ boli
mapy Vojenského zemepisného ustavu vo Viedni, neskor Ceskoslovenského vojenského
ustavu v Prahe, do ktorych zaciatkom 30-tych rokoch minulého storocia ru¢ne zakresloval
svoje poznatky z geoldgie. Aj v zbierkovom fonde numizmatiky najdeme 6 zbierkovych
predmetov, na ktorych sa stretdvame s motivom Vysokych Tatier. V roku 1945 vydal vtedajsi
minister financii Ceskoslovenska §tatovku v hodnote 500 kortin. Na jej reverze je vyobrazené
Strbské Pleso s panordmou hor v pozadi. Tento isty motiv sa opakoval potom aj na bankovke,
vydanej Nérodnou bankou Ceskoslovenskou 12. marca 1946. Cela bankovka je v hnedom
toénovani a ma rozmer 9,5 x 16,5 cm. V roku 1987 bola vydana bankovka v hodnote 50 K¢s. Jej
farba bola prevazne &ervend a na averze vedl’a Ludovita Stura je vytvarna tylizacia Krivaiia
ako narodného symbolu Slovakov. V sti¢asnosti sa tento motiv objavuje na dnes uz neplatnej
20-halierovej minci. K storoénici zagiatku prevadzky ozubenej Zeleznice zo Strby na Strbské
Pleso bola v roku 1996 vydana pamitna striebornd minca v nominalnej hodnote 200 Sk.
Na prednej strane je vyobrazeny kvet plesnivca alpinskeho a na zadnej strane parny vlak
s panoramou hor v pozadi. V roku 1995 bol na telefonnej karte Slovenskych telekomunikacii
vyobrazeny chraneny plesnivec alpinsky. V tomto fonde je evidovana aj plaketa vydana k 50.
vyro¢iu Tatranského narodného parku s motivom kamzika. Pre zaujimavost uvadzame aj 20
evidencnych cisel, za ktorymi sa skryva 54 kusov zapalkovych nélepiek, 24 eviden¢nych
Cisel plagatov, 44 odznakov, 16 priveskov a 16 plieskov na palice s motivom Vysokych
Tatier, TANAP-u a chranenej flory a fauny z tohto uzemia. Odznaky, privesky a pliesky
vznikali koncom 19. a zadiatkom 20. storoc¢ia. Boli prirodzenou sucastou vystroja turistov
anavstevnikov Tatier. V rdznom vyhotoveni zobrazovali prirodné krasy a vyznamné objekty
v krajine, vysokohorské chaty a chranené druhy rastlin a Zivocichov.
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ZAVER

Bohaté a réznorodé archivne, knizni¢né a zbierkové fondy Slovenského mtzea ochrany
prirody a jaskyniarstva, ktoré su stucastou slovenského narodného kultirneho dedicstva
umoznuju aj Stadium a poznavanie historie izemnej ochrany prirody v Slovenskej republike
a predstavuju pren cenné historické pramene. Muzeum v stlade so svojimi vnitornymi
predpismi umoziuje k nim pristup a ich vyuzivanie.

Ulohou miizejnych ingtitucii je pritom nadobudanie, ochrana a prezentacia predmetov
kultirnej hodnoty ako stcasti kultirneho dedi¢stva s cielom budovat’ vedomostny systém
a tak prispievat’ k Sireniu poznatkov, vedeckému badaniu a poznédvaniu historie, kultary
a prirody nasej vlasti.

Adresa autora:

Mgr. Leonard Ambroz, Slovenské mizeum ochrany prirody a jaskyniarstva, Skolské 4, 031 01 Liptovsky
Mikulas, tif: 044/5477232, e-mail: ambroz@smopaj.sk
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BIBLIOGRAFIA DROBNYCH ZEMNYCH CICAVCOV
NARODNEHO PARKU NIZKE TATRY

PETER BACKOR

P. Backor: Bibliography of the small mammals (Insectivora, Rodentia) of National park
Nizke Tatry Mts (Central Slovakia)

Abstract: The paper is continuation of Bibliography of Vertebrates of Nizke Tatry Mts. This
is a fourth part. Using the key word “small mammals” and “Nizke Tatry” altogether, 128
published and unpublished documents from the period 1918—2007 have been gathered. The
mainly document is from 1986.

Key words: vertebrates, small mammals, Nizke Tatry Mts., Slovakia
UVOD

Predkladana bibliografia je pokracovanim bibliografie flory a fauny Narodného parku
Nizke Tatry (Turis 2004; Potocky 2005). Samotna bibliografia je §tvrtou ¢astou bibliografie
stavovcov Nizkych Tatier. (BACKOR 2007; BACKOR et al. 2008; BACKOR, KRISTIN 2009).

Zakladom pre vytvorenie bibliografie bol slovny atribut ,,drobny zemny cicavec* a Nizke
Tatry resp. narodny park. Pod pojmom drobny zemny cicavec som chapal Zivocichy z tychto
radov: Insectivora (hmyZozravce) a Rodentia (hlodavce). Vymedzenie hranice narodného
parku je podla Nariadenia Vlady SR 183/1997 Z. z. Ako zaklad bibliografie som pouzil dielo
DupicH 1990. Pri vypracovani som pouZil literarne zdroje z tychto institacii: Statna vedecka
kniznica Banska Bystrica, Slovenska drevarska kniznica vo Zvolene a Slovenska Narodna
kniznica v Martine.

Spolu bolo zozbieranych 128 publikovanych a nepublikovanych literarnych udajov
o drobnych zemnych cicavcoch. Supis odkazov je vypracovany po rok 2007. Najstarsi
zaznam pochadza z roku 1918. Bibliografické odkazy st uvedené v apendixe.
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LIPTOVSKE TABORY OCHRANCOV PRIiRODY (TOP)
ANDREJ STOLLMANN

Tébory ochrancov prirody (TOP) vznikali a zacali poskromne. Pisal sa rok 1965, ked’
zilinska skupina dobrovolnych ochrancov prirody, menovite Sbor ochrany prirody prisla
s iniciativou stretdvania sa vo vol'nej prirode a pobudnutia v nej na kratky ¢as jedného tyzdia
scielom, aby sa i¢astnici dostavali do priameho kontaktu s prirodourdznych oblasti Slovenska.
Iniciativa takejto formy stretdvania sa premenila na tradiciu. Podobnym zamerom vznikali
neskor aj poboc¢ky TOP-ov, menovite od r. 1977 neobycajne vitalny Vychodoslovensky TOP,
od r. 1982 Zapadoslovensky TOP, ktory vSak neskor zanikol.

Zaciatky TOP-ov satizko viazuk Liptovu. Prvy TOP sauskutocnil 18.—25.7. 1965 v zavere
Demaénovskej doliny pod DereSmi — Orliou skalou, v nadmorskej vyske 1 400 m. Tabor bol
venovany zijucej legende slovenskej ochrany prirody Janovi Volkovi-Starohorskému, ktory
sa vtedy prave dozival 85 rokov. Mozno konstatovat, Zze prvy TOP bol v znameni vedecko-
vyskumnych snaZeni, najma vzhladom na projekt Dumbierskeho narodného parku, ktory sa
vtedy prave koncipoval (pracovny nazov DUNAP — predchodca NAPANT-u).

Prvy TOP bol medzinarodny, pretoze sa ho zti¢astnilo 20 ochrancov prirody zo Slovenska,
Madarska a Pol'ska. Z historického hl'adiska je zaujimavé zverejnit’ menny zoznam 20 ta-
bornikov, tak ako je to zaznamenané v taborovej kronike. Boli to: Bécsy L. (MR), Bécsy M.
(MR), Cvacho 1. (Varin), Cvachova G. (Varin), Cerveny F. (Zilina), Dylewska M. (PR),
Hurtek J. (Beld), Janurova G. (Porabka), Katona D. (MR), Mesticky O. (Varin), Navratil L.
(Varin), Ottinger O. (Hlohovec), Prikryl L. V. (Zilina), Sekera V. (Zilina), Stollmann A.
(Zilina), Valen¢ik M. (Hlohovec), Varga P. (Trenéin), Vargova Z. (Trenéin), Vokoun A.
(Zilina), Zelnik V. (Hérka pri Ziline).

Stretnutie s jubilujiicim Janom Volkom-Starohorskym' sa odohralo v Dome Horskej
sluzby v Jasnej. Oslavenec prehovoril o svojich vyse polstorocnych sktisenostiach v sluzbach
ochrany a spoznavania prirody. Na zaver svojej prednasky tcastnikov TOP poctil svojou
pracou ,,Rozpomienky* uverejnenej v Studijnych zvestiach
Archeologického ustavu SAV, 15:219-224, ktoru osobne
dedikoval. Vystipil aj Vojtech Benicky? riaditel’ Muzea
slovenského krasu aby oboznamil Géastnikov so zlozitymi
a zaujimavymi procesmi, ktoré sa odohravaju pri vytvarani
kvaplovej vyzdoby jaskyn. Prehovorili aj zahrani¢ni
Ucastnici rozoberajic problematiku ochrany prirody svojich
krajin. Po besede sme navstivili Deménovsku jaskyiu
Slobody a Ladovu jaskynu. Tabor poctili navstevou aj
pracovnici vtedajSicho Krajského strediska pamiatkovej
starostlivosti a ochrany prirody z Banskej Bystrice Rudolf
Kriska® a Jan Darola*, aby u¢astnikov povzbudili v taboreni
aj vyskumnickom snazeni. Prvy TOP bol uspesny aj po
stranke inventarizacnej. Ziskané poznatky sa neskor
pouzili pri koncipovani vel'’koplo§ného chraneného tzemia. )
Prave z tychto dévodov bolo planované do Nizkych Tatier Obr. 1. Jan  Volko-Starohorsky
aj nasledujtce podujatie. prednésa na 1. TOP-e
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V nadvéznosti na horeuvedené dovody sa druhy TOP usporiadal (15. — 22. 7. 1966) opéat’
na liptovskej strane Nizkych Tatier, tentoraz v zavere Cierneho Vahu v Hoskovej doline, pod
Vel'kym Bokom. S vydatnou pomocou Lesného zdvodu, menovite hlavného inziniera Jiliusa
Sulika preprava 28 ti€astnikov na miesto konania bola zabezpecena z Liptovského Hradku
uzkokolajnou lesnou zeleznic¢kou, ¢o bolo mimoriadnym zaZitkom.

Geologovia na 2. TOP-e skumali pozostatky starého banienia vo svarinskom chotari
pod ustrednym hrebeniom Nizkych Tatier. Botanicka sekcia pracovala pod vedenim Evy
Bosackovej® a Ladislava Dylika®. Entomologovia sa sustredili na koleoptera pod odbornym
dohladom Mikulasa Valenc¢ika a Ota Ottingera’. Ornitologovia skimali avifaunu. Vysledky
boli zhrnuté v Rozhladoch ochrany prirody, ro¢. 1967, str. 23 — 35. Ubytovanie, ako to
uz tradi¢ne byva, bolo pod stanmi, stravu sme si pripravovali individudlne na spolocnom
ohnisku. Dni rychlo ubehli az jedného rana opét’ zapiskala masinka, aby sa TOP-ari odobrali
do svojich domovov.

Na treti TOP sme si odsko€ili do Oravic pod Jezov vrch. Do Liptova sme sa vratili
uz o dalsi rok. Stvrty TOP sa konal v ditoch 20. — 28. 7. 1967 pri Velkom Borovom na
krasovej planine Svorad na rozmedzi Kvacianskej a Prosieckej doliny. Zislo sa 71 ti¢astnikov
z Ceskoslovenska, Madarska, NDR a Rumunska, aby pobudli tyZdefi v uteSenej krajine
Chocskych vrchov. Nadherné vapence, tektonické trosky po svahoch Lomného, Prose¢na,
vzruSujuce tiesnavy Skalnej, Raztoky ¢i Bukovianky s vodopadmi a vtedy eSte zivo
klepotajiicim mlynom so staruckou mlynarkou na Oblazoch. To boli hlavné atributy krés,
ktoré nas priam obklopovali. Na 4. TOP-e vysla iniciativa, aby v rozpravkovom kute
Choc¢skych vrchov boli zachované in situ l'udové pamiatky, menovite vodny mlyn a pila.

Treba poznamenat’ aj prozaickejSie veci. Na 4. TOP-e bol zavedeny format pozvanky
(20 x 30 cm), takmer zhodny so su¢asnym uz zauzivanym vzorom. Vytvarnik Jozef Hallon
zo Ziliny vyhotovil aj logo TOP-u so §tylizovanou prvosienkou mensou (Primula minima),
trvalym to symbolom TOP-arskych podujati.

Mimoriadnu pozornost’ vzbudilo na 4. TOP-¢ nase opédtovné stretnutie s Janom Volkom-
Starohorskym. Navstivil nas a pobudol s nami aj oravsky ochranar Anton Kocian®, vyznamny
nemecky ochranar Kurt Kretschmann, Ari Mosansky® z Kosic, Belo Mendrej'* so synovcom
Milanom Marenéakom'' zo Ziliny, aby posilnili organiza¢ny 3tab a aby aj v nasledujucich
rokoch zostali verni TOP-arskej myslienke.

Atmosféru na 4. TOP-¢ dobre znédzorfuje zapis do taborovej kroniky z pera Jana Baku,
pracovnika Slovenského ustavu pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody z Bratislavy:

Sestry, bratia!
Za ochranu prirody zdravim tabor Vas!
Tesime sa prenesmierne, Ze ste spolu zas!
Tentoraz nad Svoradom ochrany zdstava zaviala.
Prisli bratia a sestry od nas i z cudzieho kraja.
Rozdielna vrava, zdanlivy Babylon.
Myslienka vsak jedna je, spolocny reci ton.
Sinko hoc skupo skyta svoj krajinny luc
a monotonna symfonia dazda dlho trva uz,
vravou, piesiou ozila lucnata Svorada stran,
zZivot prudi podla hesla: Poznaj a chran!
Udolim sa rozvija novucickda novd
Slachetnd ochranarska melodia.
Znasobte potom doma, sestry, bratia slachetné city tie!
Nech ochranarska myslienka v nasej vlasti zmohutnie!
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Do Liptova sa TOP-ari vratili azZ po 6smych rokoch.
Medzitym ochrancov prirody hostila Galajtova luka pri
Podspadoch (5. TOP), lesopark v Antole (6. TOP), Podlesok
v Slovenskom raji (7. TOP), dolina Velkej Lucivnej v Malej
Fatre (8. TOP), Roven pod Babiou horou (9. TOP). Jubilejny
10. TOP sa konal pod Stozkami na Muranskej planine a 11.
TOP pod Tromi korunami v Pieninach.

Az 12. TOP (10. — 17. 7. 1976) zaviedol TOP-arov
konecne opét’ na Liptov do malo znamej Ludrovskej doliny
k Huciakom pod mohutny Salatin. Nacelnikom tohto
tabora bol prirode oddany, nesmierne aktivny ochranca
liptovskej prirody, Jozef Cajka'?, ktorému pomahali
pracovnici Liptovského muzea Ladislav Cserei, Pavol Kar¢
a Jozef Raduch. Na tento tabor zavitali aj Dezider Magic'?,
Vojen Lozek, Andrej Fedorko a FrantiSek Dubovsky'
aby svojou ucastou a pracou podporili TOP-arske hnutie
tak po spolo¢enskej, ako aj odbornej stranke. V dalSich Obr. 2. DeZlder Maglc v LudrOVeJ
rokoch patrili k pravidelnym a trvanlivym oporam TOP- (12. TOP, 1976)
ov. Bez navstevy 96-ro¢ného Jana Volku-Starohorského nemohol byt ani tento liptovsky
TOP. Prisiel medzi ochranarov osobne a jeho improvizovana beseda pri taboradku zostava
nezabudnutelnym zazitkom. Zial’ aj poslednym stretnutim, kedze o rok (17. 12. 1977) Jan
Volko-Starohorsky pozemny svet nadobro opustil.

Ludrovsky TOP bol istym predelom. Tlacila nas potreba uceleného publikovania
vysledkov inventarizacnych vyskumov vzniknutych na TOP-och. Dovtedy boli poznatky
roztratene uverejiiované v roznych periodikach, vzdy podla danych moznosti (STOLLMANN
1985). Predsavzatie vydavat’ samostatné ,,Odborné vysledky TOP* naplnil Juraj Galvanek
o rok (1977) na Vychylovskom 13. TOP-e, ktory sa uskutoc¢nil v areali Kysuckého skanzenu.
Konec¢ne vysiel tlacou prvy samostatny zbornik ,,Prehl'ad odbornych vysledkov 13. TOP*,
na ktory potom nadvdzoval sled dalSich, po sebe vydavanych zvizkov. Bibliografia
celoslovenskych, zapadoslovenskych a vychodoslovenskych TOP-ov do r. 2000 vykazala
uctyhodny pocet 697 samostatnych prispevkov v 39 stiboroch odbornych vysledkov TOP, na
ktorych sa podiel'alo 285 autorov a 40 zostavovatelov (STOLLMANN, AMBROS 2003). Po rokoch
mozno konstatovat, ze TOP-arske aktivity pokryli celé uzemie Slovenska.

TOP-arska absencia v Liptovskom regione po 12. ludrovskom TOP-e trvala dlhych 19
rokov. Tébory sa konali na réznych miestach Slovenska: na uz spomenutej Vychylovke
(13. TOP), na Kyslinkach pod Polanou (14. TOP), v Bystri¢ianskej doline pod Vta¢nikom
(15. TOP), na dunajskom ostrove ,.Vel'ky Lél“ (16. TOP), v Kokave — Hamroch (17. TOP),
v Turcianskej Blatnici — Podzdhori (18. TOP), v usti Maninskej tiesiavy v StraZovskych
vrchoch (19. TOP), v Kunerade v Rajeckej doline (jubilejny 20. TOP), pri Poctvadle
v Stiavnickych vrchoch (21. TOP), v Uhorskom (22. TOP), v Plachtinskej doline (23. TOP),
v Malych Karpatoch pod Korlatkou (24. TOP), d’alsi — 25. TOP sa konal na Taloch v Nizkych
Tatrach, 26. TOP na Kysuciach pri Makove, 27. TOP pri Slanickej Osade na Orave, 28. TOP
v Kremnickych vrchoch ned’aleko Turceka, 29. TOP v Kralovej pri Zvolene a napokon d’alsi
jubilejny 30. TOP pod upédtim Malej Fatry pri Varine.

Az ,,Rok europskej prirody (ENCY, 1995)“ bol prilezitostou po dlh§om Case opit’ zavitat’
do Liptova. Pozvanka na 31. TOP zvolavala ochrancov prirody do tstia Kvacianskej doliny
leziacej v dobre znamej malebnej scenérii Cho¢skych vrchov (15. —22. 7. 1995). Tabor viedol
Alfonz Chovan znamy speleolog, v tom Gase starosta obce Kvadany. Ugastnici, najma ti
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¥4] Co uz pred rokmi boli na TOP-e vo Velkom
| Borovom (1968), sa mali moZznost’ presved¢it’
o zachrane l'udovych technickych pamiatok
e in situ a pobudnit’ na dbéverne znamych
miestach, ktoré zostavaju navzdy lakadlom
prirode oddanych l'udi.
| Po Kvacanoch nasledoval Kozi Vrbovok
na Krupinskej planine (32. TOP), uprSana
4 Jasenska Kysla v Nizkych Tatrach (33. TOP),
Dropie na lanoch Podunajska (34. TOP),
! Slana Voda na Orave (35. TOP) Gepnarova
dolina vo Vtaéniku (36. TOP), Cierna Lehota
Obr. 3. PrV051enka najmensia (Prtmula minima) v Strazovskych vrchoch (37. TOP) a Trusalova
— symbol TOP pod Malou Fatrou (38. TOP).

Takouto okl'ukou sme sa opét’ vratili do lona liptovskej prirody. V poradi 39. TOP sa
uskutoénil v ditoch 13. — 18. 7. 2003 na Skutovkach pri Liptovskej Osade. Priazen podasia
a zaujimavé navstivené lokality boli odmenou ucastnikov podujatia. Nezabudnutel'né bolo
osobné stretnutie a beseda s vybornym znalcom Velkej Fatry Miroslavom Sanigom'. Pod
jeho vedenim sme mali moznost’ vykonat’ exkurziu na jemu doverne znamy Cierny Kame,
miesto vyskytu vzadcnych muréarikov — nebeskych to anjelikov s karminovymi kridlami.

Dalsi rok sme si odsko¢ili opit’ na Oravu, aby sme si jubilejny 40. TOP pripomenuli
v Sriiacom pri Dolnom Kubine, tentoraz na opac¢nej strane Choca. Nasledujuci 41. TOP zvolal
Vladimir Slobodnik do Strazovskych vrchov pod Rokosom leziacich Dolnych Vestenic.

A zase Liptov. Zasluhou Olgy Removcikovej, predsednicky SZOPK, ktora sa
chopila organizovania novodobych TOP-ov uz na Slanej Vode (1999), ako aj vdaka
vedeniu a kolektivu Slovenského muzea ochrany prirody
43, a jaskyniarstva v Liptovskom Mikulasi sa zisli ochrancovia
prirody v ITanovskej doline (16. — 21. 7. 2006). Horuce letné
dni a skvele organizované vychadzky do Nizkych Tatier (aj
na miesto konania 1. TOP-u!) boli odmenou pre tcastnikov
T O P tohto tabora.

Azda laska k Liptovu priviedla ochrancov slovenskej
| prirody aj na nasledujuci 43. TOP (22. —27. 7 2007), tentoraz
do ustia Ziarskej doliny. Pobudnit’ tyzdefi pod Barancom,
obozndmit’ sa s prirodnymi hodnotami Zapadnych Tatier
a prispiet’ novymi poznatkami o tomto uzemi, to bol ciel
ochrancov prirody. Prirodné krasy zostdvaju nemenné,
sedackové vytahy zatial’ nepremavaju, aj ked’ sa o nich hovori.
Ziarska dolina ZvySujuci atak ¢i ndpor turistov sa neustéle zvysuje. Postupne
sa meni podhorie liptovskej krajiny. Varovnym signalom st
nielen opustené Skolské budovy (pre nedostatok dietok),
ale aj zanechané hniezda bocianov bielych, spolahlivych
to ukazovatelov (indikatorov) zmien prirodného prostredia
— zmeliorovanych podhorskych 1tk a raSelinisk. Prijemnym
- ¥7. 7. 1007 zazitkom na 43. TOP-e bola prehliadka chramu z 13.
storo¢ia v Smrecanoch s drevenym malovanym stropom,
Obr. 4. Podoba pozvanky TOP gotickymi nastennymi malbami a s kridlovym tabulovym
podrla ndvrhu Jozefa Hallona oltarom. Pan Uram, miestny obc¢an, ktory nam robil vyklad,
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dokazal Gzasne skibit’ dejiny, architektiru a vierouku v jednu ukazkov prehliadku. Vdaka
organizatorom 43. TOP-u bude urcite patrit’ k najvydarenejsim podujatiam!

Maly skromny plamienok, ktory sa pred Styridsiatimi tromi rokmi rozhorel v Nizkych
Tatrach pod DereSmi nech sa stane po rokoch vatrou, ktora roky rokuce bude zvolavat
vSetkych aktivnych nadSencov, ktorym ochrana prirody a krajiny lezi na srdci a heslo
»Poznaj a chran“ je stcastou ich zivotného kréda! Lebo (slovami Milo$a Janosku'® z roku
1947): ,,Navsteva prirody ma zosl'achtovat’. Preto hlad'me a vid'me Zivot prirody, v§imajic si
vSetkého, €o ju reprezentuje: Gtvarov povrchu, rastlinstva, zivociSstva, vplyvov poveternosti,
ich vzdjomnych a pri¢innych vztahov, lebo len bedlivo pozorovana priroda stane sa naSim
vychovéavatelom!*
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Poznamky (vysvetlivky):

! Jan Vol'ko-Starohorsky (1880 — 1977). Prickopnik ochrany prirody Slovenska. Geoldg, speleoldg, archeolog,
muzeolog, pedagdg. Ziucastnil sa ako host’ na troch liptovskych TOP-och. Zomrel v Bratislave (u svojej
dcéry, kde pravidelne zimoval na nasledky zaludo¢ného krvacania). Rozluc¢ka so zosnulym sa konala 21.
12. 1977 v dome smutku v Lipt. Mikulasi aj za uc¢asti TOP-arov. Pochovany je na vrbickom cintorine. Janovi
Volkovi-Starohorskému odhalili pamétnu tabul'u v r. 2000 na budove Slovenského muzea ochrany prirody
a jaskyniarstva v Liptovskom Mikulasi.

% Vojtech Benicky (1907 — 1971). Priekopnik povojnového jaskyniarstva a ochrany anorganickej prirody.
Zakladajuci ¢len a funkcionar Slovenskej speleologickej spolo¢nosti. Prvy riaditel’ Muzea Slovenského
krasu (dnesného Slovenského miizea ochrany prirody a jaskyniarstva) v Liptovskom Mikulasi. Publikacne
¢inny, redaktor zbornika Slovensky kras.

3 Rudolf Kriska (1908 — 1981). Lesnik, veduci sekcie ochrany prirody na Krajskom stredisku pamiatkovej
starostlivosti a ochrany prirody v Banskej Bystrici (1960 — 1970). Podiel'al sa na vypracovani projektu
DUNAP. Podporovatel’ dobrovolnej ochrany prirody, vratane TOP.

4 Jan Darola, RNDr. (1928 — 2000). Zoolog, profesionalny odborny pracovnik SOP! Podporovatel’ myslienky
TOP. Prvy skoncipoval prinos u¢astnikov TOP pri inventarizacii SPR Malé a Vel’ka Stozka (pozri prilohu
¢asopisu Ochrana ptirody 1, 1975, str. 1-4).

5> EvaBosackova, RNDr. (1933 — 1987). Botanicka, pracovnicka Slovenského ustavu pamiatkovej starostlivosti
a ochrany prirody v Bratislave. Okrem mnohych inych lokalit skiimala fytocendzu liptovskych raselinisk.
V ramci tzv. Preventivnych opatreni ochrany prirody spracovala okres Liptovsky Mikulas. Bola spolahlivou
odbornou oporou TOP-ov.

¢ Ladislav Dylik (1896 — 1979). Stredoskolsky profesor, botanik — amatér. Zakladatel’ herbarovych zbierok
Povazského miizea v Ziline.

" Mikulas Valencik (1914 — 1993). Entomoldg. V rokoch 1959 — 70 riaditel’ Vlastivedného muzea v Hlohovci.
Spolu s Otom Ottingerom zalozili pozoruhodnt entomologick zbierku, ktora rozsahom patri k poprednym
na Slovensku. Obaja patrili ku ,,skalnym TOP-arom*.

8 Anton Kocian (1900 — 1984). Stredoskolsky profesor, okresny konzervator SOP, externy pracovnik (zoolog)
Oravského mizea. Popredny ochranca prirody Oravy. Podporovatel’ TOP-arskeho hnutia.

> Ari Mosansky, Ing., CSc. (1928 — 2000). Zooldég Vychodoslovenského mizea v Kosiciach. Zakladatel’
prirodovednych zbierok. Autorsky prispel suborom prac ,,Avifauna vychodného Slovenska“ a ,,Teriofauna
vychodného Slovenska“. Horlivy ochranca a propagator myslienok ochrany prirody, vratane TOP-ov.

10 Belo Mendrej (1905 — 1989). Pracovnik lesov v Ziline. Funkcionar dobrovolnej prirody (SZOPK). Aktivny
spolutvorca TOP-ov.

' Milan Marencak, Ing. arch. (1932 — 1998). Zanieteny krajinar, dlhoroény profesional ochrany prirody,
vel’ky milovnik hor. Navrhol a pomohol stvarnit’ symbolicky cintorin venovany obetiam Zapadnych Tatier.
Naruzivy diskutér na TOP-arskych taborakoch.
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12 Jozef Cajka (1931 — 2004). Profesionalny ochranca prirody Liptova, dokonaly znalec Zapadnych Tatier.
Autor sprievodcu nauénym chodnikom Prosieckou a Kvacianskou dolinou. Vynikal nespocetnymi
aktivitami.

13 Dezider Magic, doc., Ing., RNDr. (1920 — 2005). Botanik, pracovnik Slovenskej akadémie vied. Vyznamna
postava dobrovolnej ochrany prirody Slovenska. Vasnivy skumatel’ a milovnik prirody, zasadzoval sa
o ochranu prirodného bohatstva nekompromisnym dérazom. Od Ludrovského 12. TOP-u bol pravidelnym
ucastnikom a oporou TOP-ov.

1 FrantiSek Dubovsky (1910 — 2006). Ako geodet prebrazdil vSetky horstva Slovenska. Stal sa aktivnym
¢lenom dobrovolnej ochrany prirody v Ziline a pravidelnym, zanietenym t¢astnikom TOP-ov.

s Miroslav Saniga, Ing., PhD. Pracovnik Vyskumnej stanice Ustavu ekologie lesa SAV na Starych Horach.
Zooldg — ornitolog, spisovatel, vytvarnik, fotograf. Za necelych desat’ rokov (od r. 1998) vydal 11 knih
pre mladez a dospelych: ,,Poviedky tetusky Jedlicky®, ,,Rok v prirode s Pal’kom®, ,,Po lesnych zatiSiach
s Palkom®, ,,Rozpravky prababicky prirody®, ,Rozpravky spod Cierneho kamefia®, ,,Rozpravky
z konvalinkového udolia®, ,,Hluchane — moja laska®, ,,Rozjimanie s hluchanmi®, ,,Rozjimanie s murarikmi®,
.Nezabudnutel'né zazitky s rysmi®, ,,Rozpravky o sirétocke sykorocke Dorotocke™.

1 Milo§ Janoska (1884 — 1963). Priekopnik slovenskej turistiky, znalec liptovskej krajiny. Zakladatel' Kras
Slovenska, autor turistickych sprievodcov. Vyvrcholenim publicistiky Milosa Janosku boli ,,Krasy Liptova“
(1947).
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MGR. JAROSLAV SVATON 75-ROCNY

Stretli sme sa ndhodou, hladal akési pasce zo Svihrovej, ktoré mu kolegyia omylom zlikvidovala
v chranenom Uzemi napriek povolenému vyskumu... Prislubila som pomoc, ale nakoniec zo stretnutia
vznikla spolupraca a priatel'stvo. Dnes pomocnt ruku podava skor on mne a nie som jedind. Neviem, neviem
¢i by sa nestal zo mia pod jeho vedenim s nakazlivou laskou k pavicikom arachneolog, keby sme sa stretli
o par rokov skor... Prijemny ¢lovek, neziStny, priatel'sky, skromny a pracovity optimista a sii¢asne zanieteny
zoolog — taky je Jarko Svatont v sukromi, pritom ako odbornik patri dlhé roky k eurdpskej pavuckarskej
elite.

Mgr. Jaroslav Svatoi sa narodil 10. 5. 1933 v Tresti, okr. Jihlava, Ceska republika, odkial’ sa v roku 1938
rodina prestahovala do PreSova a v roku 1943 do Vritok. Stadium na 8-roénom gymnaziu v Martine ukongil
v roku 1953, neskér pracovne pésobil ako pedagég na JSS vo Vritkach a na DSS v Martine. Stidium na
Vyssej pedagogickej skole (dnes Univerzita Mateja Bela) v Banskej Bystrici v aprobacii biologia — chémia
ukoncil v roku 1963, ale suc¢asne uz pocas studia v rokoch 1961-63 pracoval na Krajskom stredisku Statnej
pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody v Banskej Bystrici ako odborny pracovnik. Po ukonceni §tudia
sa zamestnal v obdobi 1963 — 1964 v Krajskom vlastivednom muzeu v Banskej Bystrici a nakoniec od
roku 1964 zakotvil v Tur¢ianskom mizeu Andreja Kmeta v Martine, ktoré zakladal a stal sa jeho prvym
riaditelom. Od roku 1968 zastaval funkciu samostatného odborného pracovnika — zooldga az do pred¢asného
odchodu do déchodku v roku 1988 zo zdravotnych dovodov.

Mgr. Jaroslav Svaton sa venuje arachnol6gii od roku 1970 a mal pri svojom zoologickom zamerani
Stastie, ze natrafil na tak vyznamni osobnost” akou bol prof. Frantisek Miller, ktory v tom ¢ase pdsobil na
VS zemé&délské v Brne. Pod vedenim prof. Millera sa formoval jeho vztah k vedeckej praci a postupne sa
vypracoval na §pickového odbornika. V roku 1974 zalozil Arachnologicku sekciu Slovenskej entomologickej
spolo¢nosti pri SAV a okrem odbornej ¢innosti odovzdaval v nasledovnom obdobi svoje vedomosti pri
vychove mladych odbornikov, napriklad ako konzultant diplomovych prac, habilitacnej prace RNDr.
Zdeika Majkusa, CSc. a pod. Studentom a zaginajucim zoolégom sa obetavo venuje dodnes a taktieZ
neziStne determinuje nazbierany material ostatnym kolegom, k ¢omu prida vzdy nieo na viac zo svojej
osobnosti. Mgr. Jaroslav Svaton patri dnes ,,k arachnologickej elite, a pritom neorientuje svoju pozornost’
len na pavuky, ale sti¢asne si v§ima vSetko ¢o stvisi s prirodnym prostredim, nezanedbatelné st jeho znalosti
z inych oblasti zoologie, botaniky, ¢i geologie, ktoré vyuziva pri praci.

Pocas najaktivnejsich pracovnych rokov odbornt ¢innost’ zameranti na arachnoldégiu prezentoval ako
ucastnik mnohych eurdpskych ¢i svetovych arachnologickych kongresov, vykonaval vyskum v roznych
geografickych oblastiach Slovenska — Vysoké a Nizke Tatry, Mala a Vel'ka Fatra, Sul'ovské skaly Strazovské
vrchy, Bukovské vrchy, Biele Karpaty, Hornd Orava, Oravské Beskydy, Podunajska rovina, Slovensky
kras, Vychodoslovenska niZina atd’, ale aj na Morave a v Ceskej republiky — Palava, Ceskomoravska
vysoéina, Sumava, Krkonose, Orlické hory a d’aliie. Spracovéval aj material z Mongolska, Indie, Himalji
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a inych exotickych krajin. V spolupraci s organmi §tatnej ochrany prirody sa zameriaval na arachnologicky
vyskum hlavne v maloplo$nych chranenych izemiach a aj v siiCasnosti v tejto odbornej ¢innosti pokracuje.

K najvyznamnej$im vysledkom vedeckej ¢innosti Mgr. Jaroslava Svatofia nesporne patria v spolupraci
opisané dva nové druhy pavukov Anguliphantes tripartitus Mill. & Svat. 1978 a Xysticus slovacus Svaton,
Pekar & Pridavka 2000, niekol'ko novych druhov zistenych na uzemi Slovenska a zostavenie katalogu
slovenskych druhov pavukov publikovanych pod nazvom Catalogue of Slovakian Spiders (GAIDOS, SVATON
1999). K jeho rozsiahlej publikaénej ¢innosti patri 106 odbornych prac, z toho niekol’ko publikacii a mnozstvo
popularnych a popularno-vedeckych ¢lankov v réznych periodikach.

Mily Jarko, verime, ze budes este dlhé roky $irit’ nakazliva lasku k pavic¢ikom a budeme mat’ to Stastie
pracovat’ s tebou v teréne, kde ti pri obetavom patrani po drobnych vzacnych druhoch v trsoch travy pod
kosodrevinou, ¢i pri zdolavani skalnych morén nezabrani ani sedem krizikov. V nasledovnych rokoch ti
prajeme doterajsi optimizmus, pevné zdravie, vela sil, energie a chuti do d’al§ich vyskumov, aby si mohol
nadalej objavovat’ zaujimavé druhy pavukov v nasej prirode!

Alena Benova
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Pokyny pre autorov prispevkov do zbornika NATURAE TUTELA

Odovzdanie rukopisov:

Prispevky musia byt' v zodpovedajlcej pravopisnej a $tylistickej Gprave v slovenskom alebo v anglickom
jazyku. Prispevky je potrebné odovzdat’ v elektronickej forme (e-mail, CD, DVD) a vytlacené v jednej kopii
(v textovom editore Word).

Rozsah prac je obmedzeny na 20 normovanych stran (spolu s prilohami) v pripade vedeckych studii a 8
normovanych stran (spolu s prilohami) v pripade vedeckych sprav. Format stranky je A4, okraje 25 mm, typ
pisma Times New Roman s vel'kost'ou 12 bodov, riadkovanie 1,5, prvy riadok odstavcov odsadeny o 5 mm;
strany sa Cisluji postupne.

Text prispevku sa piSe priebezne bez vynechania priestoru na pripadné obrazky a pod. Ich spravne
umiestnenie vyznaci autor na l'avom okraji textu prislusnou skratkou (obr., tab., graf.) s poradovym ¢islom
a spravnou orientaciou. Prispevky na zaklade rozhodnutia redakénej rady posudzuju oponenti. Nevyziadané
rukopisy a ich prilohy sa autorom nevracaja.

Usporiadanie rukopisu:
Nazov prace: struény a vystizny, max. 12 slov; pod slovenskym nazvom aj jeho anglicky preklad.
Meno a priezvisko autora (autorov): uvadza sa bez titulov.
Abstrakt: obsahuje meno autora, nazov a kratke vyjadrenie obsahu prispevku; v angli¢tine a v rozsahu do
100 slov.
KPucové slova: v anglictine, od 5 do 10 slov.
Uvod: strucne vyjadruje Gcel a ciele prace, jej vztah k d'alsim pracam a zhruba opisuje metodicky pristup.
Hlavny text prispevku v ¢leneni: tvod, metodika, vysledky, diskusia a zaver.
Ilustracie a tabul’ky: su priebezne ¢islované s vysvetl'ujicimi legendami a odkazmi v texte.
Prilohy: oznaduju sa ¢islom a nazvom v slovenskom a anglickom jazyku.
Pod’akovanie: uvadza sa na zaver prispevku.
Literatura: supis prameiiov, od ktorych prispevok zavisi a ktoré sa vztahuji k odkazom na zodpovedajtcich
miestach v texte. Je zoradena abecedne podl'a autorov a neéisluje sa. Priezviska autorov sa uvadzaji velkymi
pismenami, krstné mena inicialkami. Treba ju vypracovat’ podla nasledujucich prikladov:
— citacia v texte (dve alebo viac citacii v zatvorkach moze byt usporiadanych chronologicky):
STOUTHAMER (1993) alebo (STOUTHAMER, 1993) alebo (HUDEC, 1992; DzURIK, 1998);
PavLICEK, NEVO (1995) alebo (PAVLICEK, NEVO, 1995);
AMBROZ et al. (1992) alebo (AMBROZ et al., 1992).
— monografia:
— ¢lanok v ¢asopisoch a periodickych zbornikoch:
BELLA, P., UrATA, K. 2002. K paleohydrografickému vyvoju Mosnickej jaskyne. Slovensky kras 40, s. 19-29.
DEMEK, J. 1987 Uvod do §tudia teoretickej geografie. SPN Bratislava, 248 s.
HoLUBEK, P. 2002b. Vykopové prace v jaskyniach. Sinter 10, s. 4-7.
HuTtNaAN, D. 2001. Skalisty potok smeruje do krémy. Spravodaj Slovenskej speleologickej spolo¢nosti ro¢.
32,¢. 1,5.21-22.
— €lanok v monografiach:
STEINHUBEL, G. 1982. Ve¢na zelen slovenskych lesov. In. Zmoray, I.: Zaujimavosti slovenskej prirody. Osveta
Martin, s. 137-144.
Adresa autora (autorov): sauvadza s titulmi, ak su autori z viacerych pracovisk uvadzaja sa adresy v§etkych
pracovisk, telefon, e-mail.
Meno oponenta: pokial sihlasi s jeho uvedenim.

Poplatky za uverejnenie prispevku:

Prispevky autorov, ktori maju grantovil podporu st spoplatiiované v cene 3 € (90,38 Sk) za vytlacent stranu
akceptovaného prispevku. Autori, ktori nie st schopni platit’ poplatky (popripade st schopni zaplatit’ len ¢ast’
platby) mo6zu poziadat’ o prehlasenie o zrieknuti sa prava na rukopisy.

Redakcia si vyhradzuje pravo upravit’ literatiiru podla medzinarodnej normy STN ISO 690.
Prispevky zasielajte do 31. marca prislusného roka.
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