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STUDIE A VEDECKE SPRAVY - SCIENTIFIC PAPERS

FOSILNE, SUBFOSILNE AZ RECENTNE NALEZY STAVOVCOV
(VERTEBRATA) Z JASKYNNYCH LOKALIT NA SLOVENSKU

TOMAS CEKLOVSKY' - EVA FARKASOVSKA' — JAN OBUCH!

! Slovenské mizeum ochrany prirody a jaskyniarstva, Skolska 121/4, 031 01 Liptovsky Mikul4s;
tomas.ceklovsky@smopaj.sk; eva.farkasovska@smopaj.sk; jan.obuch@smopaj.sk

T. Ceklovsky, E. FarkaSovska, J. Obuch: Fossil, subfossil to recent findings of vertebrates
(Vertebrata) from cave sites in Slovakia

Abstract: The skeletal remains found during the explorations of underground spaces between
2017 and 2022 were analysed. The discoveries come from 62 cave sites within Slovak territory
of the Western Carpathians. A total of 9,218 examined remains belong to at least 130 vertebrate
species. Most of the taxa were identified for the first time at the sites in question. Determined faunal
assemblages are placed into the periods from the Middle Pleniglacial of the Vistulian Glaciation to
the Recent (MIS 3-1). Exact ages of the finds obtained by radiocarbon dating are known from three
sites — Medvedia jaskyna Cave in the Slovensky raj Mts. (>49,000 uncal BP to 43,284 cal BP), Domica
Cave (42,812-39,428 cal BP) and Okno iS Cave in Catné cliff (1808—1922 cal AD). The osteological
material is housed in the Slovak Museum of Nature Protection and Speleology in Liptovsky Mikulas
and is accessible for further scientific research.

Key words: caves, faunal assemblages, Vertebrata, taxonomy, Last Glacial, Holocene

UVOD

Jaskyne na slovenskom tuzemi Zapadnych Karpat si zname vel’kym mnozstvom os-
teologickych zvyskov fauny (napr. Gaal a kol., 2013), ktorému vécsinou nie je venovana
dostato¢na odborna pozornost. Kostrové nalezy zachované v slovenskych jaskyniach st
rozneho veku, datované najmi od posledného zaladnenia po stGcasnost. Jaskynné pros-
tredie a Cas spOsobuju, Ze kosti a zuby postupne podliehajii procesu fosilizacie. Najvacsi
pocet fosilii stavovcov na Slovensku sa vyskytuje vo vrchnopleistocénnych sedimentoch
jaskyi a krasovych puklin (Ceklovsky a kol., 2024). Fosilne zvysky cicavcov v jaskynnych
sedimentoch patria medzi najdolezitejsie zdroje pre kvartérnu stratigrafiu.

Obdobie posledného glacialu (115 000 — 11 700 cal BP; MIS 5d — MIS 2) bolo na na-
Som uzemi charakteristické ¢astymi zmenami podnebia, ktoré boli vyvolané klimaticky-
mi oscilaciami II. az III. radu (Meese a kol., 1997; van Andel a kol., 2003). Tieto zmeny
formovali ekologické podmienky a Zivotné prostredie, odrazom ¢oho je rozdielne zlozenie
fauny, flory a vysoka druhova diverzita organizmov v jednotlivych fazach predmetného
obdobia (Ceklovsky a kol., 2016). Nastupujici holocén (11 700 cal BP — su¢asnost’; MIS 1)
je Specificky vyraznou obmenou prirodnych spolocenstiev, a to vplyvom nielen zmeny
klimy a krajiny, ale aj l'udskej ¢innosti.
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Nalezy fauny sa Casto nachadzaju na archeologickych lokalitach, ktoré na izemi dnesného
Slovenska datujeme od stredného paleolitu. Preto vyskum jaskynnych lokalit vedie popri
Stadiu pozostatkov zvierat tiez k bliz§iemu poznaniu historie a vyvoja I'udskej spolocnosti
a prehlbuje poznatky o interakcii ¢loveka s jeho zivotnym prostredim v danom case.

ORGANIZACIA VYSKUMU A METODIK A

Pocas prieskumov podzemnych priestorov na Slovensku v rokoch 2017 az 2022 boli
detailne skimané kostrové nalezy fauny v ramci vyskumnej Glohy Slovenského muizea
ochrany prirody a jaskyniarstva s nazvom ,,Stidium osteologického materialu v sedimen-
toch jaskyi“. Pred zaGatim vyskumu bola splnena ohlasovacia povinnost’ Statnej ochrane
prirody — Sprave slovenskych jaskyn v Liptovskom Mikulasi. Terénna ¢ast’ vyskumu sa
v oblastiach Narodného parku Nizke Tatry a Tatranského narodného parku realizovala od
23. méja 2017 (obr. 1) stanovenom v rozhodnuti Okresného tiradu Zilina a na ostatnom
uzemi Slovenska od 27. novembra 2017 stanovenom v rozhodnuti Ministerstva zivotného
prostredia SR a tak, aby neboli rusené hibernujtce netopiere v zimnych mesiacoch. Nale-
zové polohy boli zaznamenavané zakreslovanim, fotograficky, pripadne pisomne vo for-
me technickych dennikov.

2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025
1-6.7.-12]1-6.]-121-6.7.-12]1.6.7.-12]1-6.[-12]1.-6. [7-12] 1.6, 7.-12]1.-6.[p.-12] 1.-6. [7.-12,

hdahi
Obdobie

Fazy

Obr. 1. Harmonogram tloh. 1 — terénne prace a dokumentécia, 2 — oSetrenie a ulozenie odob-
ranych vzoriek v muzeu, 3 — studium osteologického materialu, 4 — §tadium jaskynnych sedi-
mentov, 5 — registracia a evidencia vybranych nalezov v muzeu.

Fig. 1. Task Schedule. 1 — fieldwork and documentation, 2 — conservation and housing of col-
lected samples in the museum, 3 — study of osteological material, 4 — study of cave sediments,
5 —registration and evidence of selected findings in the museum.

Na terénnych pracach sa okrem zamestnancov SMOPalJ aktivne podielali SOP — Sprava
slovenskych jaskyn, Slovenské speleologicka spolo¢nost’ (Speleo Bratislava, OS Cachtice,
Trenciansky speleoklub, JK Strazovské vrchy, JK Handlova, Speleoklub Banské Bystrica,
JK Speleo Turiec, JK Varin, Speleoklub Mala Fatra, OS Orava, Speleoclub Chocské vrchy,
OS Ruzomberok, JK Deménovska Dolina, OS Liptovsky Mikulds, Speleoklub Nicolaus,
SK Cervené vrchy Slovakia, Speleoklub Sarig, Speleologicky klub Slovensky raj, Moldav-
sky JK Adonis Ten, JS Arachnos — Slovensky kras, Speleoklub UPJS Kosice, Speleoklub
Drienka Kosice), Krakowski Klub Taternictwa Jaskiniowego, Archeologicky ustav SAV
a Ustav vied o Zemi SAV.

Setrne odobrany material sa nasledne deponoval v paleontologickom depozitari SMO-
PaJ v Liptovskom Mikulasi a bol podstupeny detailnému skiimaniu. Z vynimoénych na-
lezov sa po dokladnom oSetreni a zakonzervovani stavaji muzedlne zbierkové predmety.
Takymto vzorkdm sa priraduju konkrétne prirastkové a evidencné ¢isla. Ostatné nalezy su
registrované a taktiez ulozené v muzeu pre pripad ich potencidlneho vyuzitia pre buduce
analyzy. Udaje o novych paleontologickych a zoologickych nalezoch sa priebezne dopliajti
a aktualizuju aj v elektronickom systéme Narodné databaza jaskyn.
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Postup pri laboratérnych pracach, ako aj metodika taxonomickej a tafonomickej ana-
lyzy st opisané v zavere¢nej sprave vyskumnej tlohy (Ceklovsky a kol., 2024). Relativny
vek sa presnejsie definoval sledovanim vplyvov abiotickych (jaskynny sediment, sintrové
nateky, chemizmus, zvetravanie, abrazia, stupeil zachovania, stupen fosilizacie) a biotic-
kych ¢initelov (¢lovek, misozravce, hlodavce, rastliny), ktoré postihli tanatocendzy a tafo-
cenozy, pripadne korelovanim so sprievodnymi archeologickymi a antropologickymi na-
lezmi. Navyse, pri niektorych taxénoch existuju vedecké konsenzy ohl'adom datumov ich
vyskytu na urcitom uzemi. Napriklad, posledny jedinec pratura divého (Bos primigenius)
zahynul v roku 1627 CE v Pol'sku (van Vuure, 2005). Na urcenie exaktného veku nalezov
bolo pouzité radiouhlikové datovanie pomocou AMS “C metody, ktoré sa uskutoénilo
v Pol'sku v Poznanskom radiokarbonovom laboratoriu. Na kalibrovanie veku bola pouzita
kalibracna krivka IntCal 20 v pocitacovom programe OxCal 4.4 ©Ramsey, v kombinacii
s pracou Reimerovej a kol. (2020). Ontogeneticky vek jedincov sa urcoval na zéklade stup-
a abrazie zuvacich ploch zubov (Maglio, 1973; Stiner, 1998, 2004; Musil, 2002; Ceklov-
sky a kol., 2021), podl'a zrastenia lebecnych §vov a zrastenia epifyz dlhych kosti (Schmid,
1972).

VYSLEDKY TAXONOMICKEJ ANALYZY

Studovany material v poéte 9 218 kusov patri minimélne 130 druhom stavovcov, z toho
minimalne 1 druhu lacoplutvej ryby, 2 druhom obojzivelnikov, 3 druhom plazov, 46 dru-
hom vtakov a 78 druhom cicavcov, vratane l'udskych pozostatkov. Nalezy pochadzaja zo
62 jaskynnych lokalit v ramci 16 geomorfologickych celkov (obr. 2). Véacsina taxonov bola
na predmetnych lokalitach identifikovana prvykrat. Okrem nizsie uvedenych vynimiek
nalezy uréil T. Ceklovsky.

Malé Karpaty
1. Cachticka jaskyiia (k. u. Cachtice): Gastropoda indet., Canis lupus / C. lupus f. fami-

liaris, Rangifer tarandus, Bos primigenius, Bos / Bison sp., Equus ex gr. ferus, Coelodonta
antiquitatis, Mammuthus primigenius. Ur€il J. Obuch: Cricetus cricetus.

2. OMVJ (k. u. Cachtice): Coelodonta antiquitatis.

Sulovské vrch
3. Jaskyna pod Cernoknaznikom (k. i. Povazska Tepla): Sus scrofa / S. scrofa f. do-

mestica.

Mala Fatra
4. Hradné bralo (k. 6. Stre¢no): Canis lupus / C. lupus f. familiaris.

Vel’ka Fatra
5. Horna Tufna (k. u. Dolny Harmanec): Ursus ex gr. spelaeus.

6. Sucha jaskyna 3 (k. 4. Bela-Dulice): Ursus ex gr. spelaeus, cf. Cervus elaphus.
7. Diera v Dieli (k. ti. Turéianska Stiavni¢ka): Canis lupus f. familiaris, Caprinae indet.

Oravska vrchovina

8. Priepast’ za Bielou skalou (k. u. Kriva): Helix pomatia, Meles meles, Ursus arctos,
Vulpes vulpes, Felis silvestris | F. silvestris f. catus, cf. Capreolus capreolus, Cervus ela-
phus. Ur€il J. Obuch: Limacidae indet., Bufo bufo, Rana temporaria, Anguis fragilis, Zo-
otoca vivipara, Lyrurus tetrix, Tetrastes bonasia, Anser anser f. domesticus, Anas platyr-
hynchos, Scolopax rusticola, Gallinago media, Motacilla alba, Erithacus rubecula, Parus
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Obr. 2. Situovanie predmetnych lokalit na fyzickej mape Slovenska.

Fatransko-tatranska oblast Malé¢ Karpaty (1-2), Sulovské vrchy (3), Mala Fatra (4), Vel'ka
Fatra (5-7), Cho¢ské vrchy (9-10), Tatry (11-14), Podtatranska kotlina (15-16), Kozie chrbty (17-
19), Nizke Tatry (20-45; tiez v detailnejSom zobrazeni); Stredné Beskydy: Oravska vrchovina
(8); Slovenské stredohorie: Zvolenska kotlina (46-48); Slovenské rudohorie: Spissko-gemer-
sky kras (49-50), Volovské vrchy (51), Cierna hora (52), Slovensky kras (53-61); Luéensko-
-koSicka zniZenina: Kosicka kotlina (62). Uvedené ¢isla lokalit odpovedaju ¢islam v prehl'ade
lokalit uvedenom v texte.

Fig. 2. Location of the subject sites on the physical map of Slovakia. The Low Tatras area pre-
sented also in more detail.
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major, Poecile montanus, Pica pica, Erinaceus roumanicus, Talpa europaea, Neomys
fodiens, Sorex araneus, Sorex minutus, Crocidura suaveolens, Barbastella barbastellus,
Plecotus auritus, Apodemus flavicollis, Clethrionomys glareolus, Microtus subterraneus,
Microtus tatricus, Microtus agrestis, Sicista betulina, Muscardinus avellanarius, Lepus
europaeus, Felis silvestris f. catus, Bos primigenius f. taurus.

Chodéské vrch
9. Lom (k. 0. Prosiek): Anura indet., Talpa europaea, Glis glis, Martes | Mustela sp., Ca-

nis lupus | C. lupus f. familiaris, Capreolus capreolus, Bos primigenius f. taurus.

10. Badenska terasa (k. u. Dlha Luka): Gastropoda indet., Lepus europaeus, Oryctola-
gus cuniculus | O. cuniculus f. domesticus, Martes sp., Meles meles, Vulpes vulpes, Canis
lupus | C. lupus f. familiaris, Felis silvestris, Felis silvestris f. catus, Sus scrofa f. domes-
tica, Capreolus capreolus, Capra | Ovis sp., Bos / Bison sp. Ur¢il J. Obuch: Rana tempo-
raria, Phasianus colchicus, Tetrao urogallus, Gallus gallus f. domestica, Meleagris gal-
lopavo f. domestica, Anser anser f. domesticus, Anas platyrhynchos, Anas platyrhynchos
f. domestica, Columba palumbus, Columba livia f. domestica, Buteo buteo, Dryocopus
martius, Alauda arvensis, Sturnus vulgaris, Turdus merula, Emberiza citrinella, Nucif-
raga caryocatactes, Coloeus monedula, Rattus norvegicus, Cricetus cricetus, Arvicola
amphibius, Microtus arvalis, Glis glis, Sciurus vulgaris, Spermophilus citellus.

Tatry
11. Bezodna priepast’ (k. 4. Zuberec): urcila E. FarkaSovska: Myotis mystacinus, Myotis

brandltii, Myotis myotis, Microtus nivalis, Microtus agrestis, Martes martes, Mustela ni-
valis.

12. Dupnica (k. a. Liptovské MatiaSovce): cf. Vulpes vulpes, Sus scrofa / S. scrofa f. do-
mestica, cf. Capreolus capreolus, cf. Capra / Ovis sp., Bos / Bison sp., Equus ferus | E. fe-
rus f. caballus.

13. Mesacny tieni (k. u. Tatranska Javorina): Ursus arctos.

14. Sukozia jaskyna (k. u. Tatranska Javorina): Capra aegagrus f. hircus, Ovis orien-
talis £. aries.

Podtatranska kotlina
15. Hybska jaskyiia (k. i. Hybe): Anseriformes indet., Ursus sp., Caprinae indet.

16. Jaskyrna na VySnom Belanskom (k. 4. Vychodnd): Lepus / Oryctolagus sp., Vulpes
vulpes, Capreolus capreolus, Equus ferus | E. ferus f. caballus.

Kozie chrbty
17. Hradocka jaskyna 1 (k. u. Liptovsky Hradok): Teleostei indet., Rana cf. temporaria,

Gallus gallus f. domestica, Anser cf. anser, cf. Cygnus olor, Anatidae indet., Ciconia cf. ci-
conia, Charadriiformes / Gruiformes indet., cf. Turdus sp., Corvus (Coloeus) cf. monedula,
Corvus cf. corone, Erinaceus europaeus | E. roumanicus, Rattus rattus / R. norvegicus,
Castor fiber, Sciurus vulgaris, Lepus | Oryctolagus sp., cf. Mustela erminea, Ursus arctos,
Vulpes vulpes, Felis silvestris f. catus, Sus scrofa f. domestica, Capra aegagrus f. hircus,
Ovis orientalis f. aries, Bos primigenius /| B. primigenius f. taurus.

18. Pivnica v Rigli (k. u. Hybe): Lepus / Oryctolagus sp., Lutra lutra, Ursus arctos,
Vulpes vulpes, Felis silvestris | F. silvestris f. catus, Capreolus capreolus, Capra | Ovis
sp., Bos / Bison sp. Urcil J. Obuch: Rana temporaria, Lacerta agilis, Zootoca vivipara,
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Lanius excubitor, Phylloscopus collybita, Turdus philomelos, Turdus viscivorus, Cyanistes
caeruleus, Fringilla coelebs, Pica pica, Talpa europaea, Sorex araneus, Sorex minutus,
Sorex alpinus, Crocidura leucodon, Rhinolophus hipposideros, Myotis mystacinus, Myotis
nattereri, Myotis bechsteinii, Vespertilio murinus, Eptesicus serotinus, Eptesicus nilssonii,
Pipistrellus pipistrellus, Barbastella barbastellus, Plecotus auritus, Apodemus flavicollis,
Apodemus sylvaticus, Apodemus microps, Apodemus agrarius, Clethrionomys glareolus,
Arvicola amphibius, Microtus arvalis, Microtus agrestis, Glis glis, Eliomys quercinus,
Dryomys nitedula, Muscardinus avellanarius, Lepus europaeus, Martes martes.

19. Stipcova 3 (k. 4. Vychodna): Tetrao urogallus, cf. Anser / Cygnus sp., Lepus europa-
eus, Capreolus capreolus. Urcil J. Obuch: Ardea cinerea, Pica pica.

Nizke Tatry
20. Jaskyiia pod Skalnou branou (k. t. Liptovska Stiavnica): Phasianidae indet., Arvi-
cola amphibius, Lepus | Oryctolagus sp., Vulpes vulpes, Cervidae / Bovidae indet.

21. Okno iS v Catnom (k. 4. Liptovska Stiavnica): ur¢il J. Obuch: Coleoptera indet.,
Bufo bufo, Rana temporaria, Tetrastes bonasia, Perdix perdix, Coturnix coturnix, Gallus
gallus f. domestica, Aquila chrysaetos, Bubo bubo, Picus canus, Delichon urbica, Turdus
pilaris, Corvus cornix, Coloeus monedula, Myotis mystacinus, Myotis brandtii, Myotis
bechsteinii, Myotis myotis, Plecotus auritus, Mus musculus, Micromys minutus, Apodemus
flavicollis, Apodemus sylvaticus, Apodemus microps, Apodemus agrarius, Cricetus cri-
cetus, Clethrionomys glareolus, Arvicola amphibius, Microtus arvalis, Glis glis, Eliomys
quercinus, Sciurus vulgaris, Lepus europaeus.

22. Zbojnicka jaskyna pri Salatine (k. u. Partizanska Lup¢a): Aves indet., Lepus /
Oryctolagus sp., cf. Sus scrofa / S. scrofa f. domestica.

23. Dracia jaskyna v Sokole (k. . Deménovska Dolina): Myotis myotis, Ursus ex gr.
spelaeus.

24, Studiia na Jame (k. 4. Deménovska Dolina): Rana sp., Bufo sp., Aves indet., Talpa
europaea, Erinaceus roumanicus, Chiroptera indet., Arvicola amphibius, Marmota mar-
mota, Lepus europaeus, Canis lupus f. familiaris, Capreolus capreolus, Cervus elaphus,
Ovis orientalis f. aries, cf. Capra aegagrus f. hircus, Homo sapiens. Ur¢il V. Kana: Sorex
aff. araneus, Clethrionomys glareolus, Microtus tatricus.

25. Barania smrt’ (k. u. Liptovsky Jan): Ursus arctos, Capra / Ovis sp.

26. Hraskova jaskyna (k. u. Liptovsky Jan): Ursus arctos.

27. Rackova jaskyna (k. 4. Liptovsky Jan): Ursus arctos.

28. Lievikova jaskyna (k. u. Liptovsky Jan): Ursus arctos.

29. Lievik v Sokolovej dolinke (k. 0. Liptovsky Jan): Tetrao urogallus, Meles meles.

30. Ob¢asna vyvieratka v Medzibrodi (k. 0. Liptovsky Jan): Capreolus capreolus,
Cervus elaphus.

31. Pivnica v StaniSovskej doline (k. u. Liptovsky Jan): Tetrao urogallus, Arvicola am-
phibius, Meles meles, Vulpes vulpes, Felis silvestris.

32. Sokolova (k. u. Liptovsky Jan): Aves indet., Lepus / Oryctolagus sp., Ursus arctos,
Cervus elaphus.
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33. Viecha (k. u. Liptovsky Jan): urcil J. Obuch: Lagopus lagopus, Lagopus muta, Tetrao
urogallus, Philomachus pugnax, Numenius phaeopus, Arvicola amphibius, Lepus timidus,
Mustela erminea.

34. Visuta jaskyna v Hlbokom (k. u. Liptovsky Jan): cf. Lynx lynx, Capreolus capreolus.

35. Zdychalovo 2 (k. 4. Liptovsky Jan): Meles meles, Vulpes vulpes, Sus scrofa / S. scrofa
f. domestica, Capreolus capreolus, Cervus elaphus, cf. Ovis orientalis musimon.

36. Balkénik (k. u. Liptovska Porubka): Lepus / Oryctolagus sp., Caprinae indet.
37. Havran (k. u. Liptovska Porubka): Ursus cf. arctos.

38. Jaskyina v Hradovici 1 (k. u. Liptovska Portbka): Ursus arctos.

39. Nikolajova sedmicka (k. u. Liptovska Porubka): Tetrao urogallus.

40. Lenkova priepast’ (k. 4. Maluzind): Arvicola amphibius, Lepus europaeus, Meles
meles, Sus scrofa, Cervus elaphus.

41. Jaskyna s kokonmi pavikov (k. 4. Vychodnd): Anura indet., Lepus europaeus, Lynx
lynx, Ungulata indet.

42. Jaskyiia v Zeruche (k. i. Vychodna): Bison bonasus.

43. Klenova (k. u. Vychodna): cf. Perdix perdix, Lepus /| Oryctolagus sp., Meles meles,
Ursus arctos, Vulpes vulpes, Capreolus capreolus, Cervus elaphus, Caprinae indet.

44. Sarkania diera (k. 4. Vernar): cf. Meles meles, Canis lupus | C. lupus f. familiaris,
Capreolus capreolus, Cervus elaphus.

45, Mlynica (k. 4. Vernar): Galliformes indet., Ursus arctos, Sus scrofa / S. scrofa f. do-
mestica, Capreolus capreolus.

Zvolenska kotlina

46. Catinska vyvieratka (k. u. Caéin): Lepus europaeus, Meles meles, Vulpes vulpes,
Canis lupus f. familiaris, Felis silvestris, Sus scrofa | S. scrofa f. domestica, Capra | Ovis
sp.

47. Jaskyna pod Kalinovcom (k. 4. Oravce): Rangifer tarandus, Bos primigenius,
cf. Mammuthus primigenius.

48. Jaskyna lovca medved’ov (k. u. Poniky): Ursus cf. ex gr. spelaeus.

Spissko-gemersky kras
49. Jazvecdia jaskyna (k. . DobSind): Ursus cf. ex gr. spelaeus.

50. Medvedia jaskyna (k. 0. Letanovce): Ursus ingressus.

Yolovské vrchy
51. Knazovka (k. 4. Olenava): Ursus arctos, cf. Dama dama, Capreolus capreolus, Cer-

vus elaphus, Coelodonta antiquitatis. Ur¢il J. Obuch: Tetrao urogallus.

Cierna hora

52. Skalny previs Miriama (k. 4. Ruzin): cf. Mustelidae indet., Sus scrofa / S. scrofa
f. domestica, Bos primigenius /| B. primigenius f. taurus. UrCil J. Obuch: Passeriformes
indet., Apodemus flavicollis, Rattus rattus, Clethrionomys glareolus, Microtus cf. arvalis,
Microtus subterraneus, Eliomys quercinus, Meles meles, Capreolus capreolus.
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Slovensky kras
53. Singliarova priepast’ (k. . Honce): Lepus / Oryctolagus sp., Ursus arctos.

54. Leontina (k. u. Slavec): Helix pomatia, cf. Viviparus viviparus, Lepus / Oryctolagus
sp., Martes martes, Ursus arctos, Vulpes vulpes, Canis lupus /| C. lupus f. familiaris, Felis
silvestris | F. silvestris f. catus, Sus scrofa / S. scrofa f. domestica, Bos primigenius | B. pri-
migenius f. taurus, Homo sapiens.

55. Pstruzia jaskyna (k. a. Slavec): Corvus (Coloeus) cf. monedula, Lepus | Oryctolagus
sp., Martes martes, Ursus ex gr. spelaeus, Vulpes cf. vulpes, Felis silvestris | F. silvestris f.
catus, Sus scrofa | S. scrofa f. domestica, Capreolus capreolus, cf. Cervus elaphus.

56. Mala Padnica (k. . Silicka Brezova): cf. Capreolus capreolus, Caprinae indet., Bos
primigenius cf. taurus, Equus ferus f. caballus.

57. Silicka Padnica (k. 0. Silica): Canis lupus / C. lupus f. familiaris, Bos / Bison sp.,
Equus sp.

58. Evina priepast’ (k. . Silica): Canis lupus / C. lupus f. familiaris, Sus scrofa, Capreolus
capreolus, Cervus elaphus, Equus cf. caballus.

59. Domica (k. 4. Kecovo): Aves indet., Arvicolinae indet., cf. Spermophilus citellus,
Lepus europaeus / L. timidus, Mustelidae indet., Ursus sp., Canis lupus, Canidae indet.,
Crocuta crocuta spelaea, Rangifer tarandus, Cervus elaphus, Bison priscus, Bos | Bison
sp., Cervidae / Bovidae indet., Equus ex gr. ferus, Equus sp., Coelodonta antiquitatis,
Mammuthus primigenius.

60. Certova diera (k. u. Ketovo): Ursus sp., Bos / Bison sp.

61. Verem (k. 4. Hrhov): Anura indet., Lepus / Oryctolagus sp., Meles meles, Canis lupus
f. familiaris, Sus scrofa f. domestica, Capra | Ovis sp.

Kosicka kotlina
62. Korsocka (k. u. Debrad’): Cervidae / Bovidae indet., Equus cf. caballus.

108



LOKALITY S PLEISTOCENNYMI NALEZMI

Podl'a determinovanej vyhynutej fauny a zijicich druhov zvierat, ktoré sa od nastupu
holocénu na tzemi Slovenska nevyskytuju, je fosilny zaznam z nasledovnych lokalit po-
vazovany za pleistocénny: Cachticka jaskyiia, OMVJ (Malé Karpaty), Horna Tufna, Su-
cha jaskyna 3 (Velka Fatra), Dracia jaskyna v Sokole, Viecha (Nizke Tatry), Jaskyna pod
Kalinovcom, Jaskyna lovca medvedov (Zvolenska kotlina), Jazvecia jaskyna, Medvedia
jaskyna (Spissko-gemersky kras), Kiazovka (Volovské vrchy), Pstruzia jaskyia, Domica
(Slovensky kras.)

Najneskorsi vyskyt medveda jaskynného (Ursus ex gr. spelaeus) je podl'a Sabola a kol.
(2014) stanoveny na 29,6 ka cal BP (lokality Horna Tufna, Sucha jaskyna 3, Dracia jaskyna
v Sokole, Jaskyna lovea medvedov, Jazvecia jaskyna, Medvedia jaskyna, Pstruzia jasky-
na). Podl'a Stuarta a Listera (2012) je najneskorsi vyskyt nosorozca srstnatého (Coelodonta
antiquitatis) stanoveny na 14 ka cal BP (lokalita OMVJ), mamuta srstnatého (Mammuthus
primigenius) na 10,7 ka cal BP (lokality Cachticka jaskyfa, Jaskytia pod Kalinovcom) a bi-
zona stepného (Bison priscus) na 9,8 ka cal BP (lokalita Domica). Exaktny vek fosilnych
nalezov bol doteraz preukazany na dvoch lokalitach:

Medvedia jaskyna (k. u. Letanovce)

Radiouhlikové datovanie vzoriek medveda jaskynného (Ursus ingressus) a leva jaskynné-
ho (Panthera spelaea) poskytlo veky > 49 000 uncal BP az 43 284 cal BP (Alberti a kol.,
2019; Sabol a kol., 2019). Podla van Andela a kol. (2003) spadaju zistené tidaje do obdobia
stabilnej teplej fazy a do zaciatku prechodnej fazy stredného pleniglacialu v ramci posled-
ného (vislanského) glacialu (tab. 2).

Domica (k. i. Kecovo)

Radiouhlikové datovanie vzoriek mamuta srstnatého (Mammuthus primigenius) a kona
(Equus sp.) z novoobjavenej Casti jaskyne ,,KIiCova dierka™ preukazalo veky 42 812 az
39 428 cal BP (tab. 1). Tento casovy interval zodpoveda interStadialnemu obdobiu Hengelo
v ramci prechodnej fazy stredného pleniglacialu pocas posledného glacialu (tab. 2).

Tabul'ka 1. Vysledky radiouhlikového datovania z Poznanského radiokarbonového laboratoria
(Pol’sko). Kalibrované tidaje boli ziskané pomocou softvéru OxCal v4.4 ©ORamsey v kombina-
cii s pracou Reimerove;j a kol. (2020).

Table 1. Results of radiocarbon dating from the Poznan’s Radiocarbon Laboratory (Poland).
The calibrated dates were obtained using OxCal v4.4 software in combinaton with the work
Reimer et al. (2020).

Roemm SR Taxon q 2 ” Kalibrovany vek
Laboratorne cislo Vzorka Miesto nalezu AMS “C IntCal 20
Mammuthus
19_Kecovo_A primigenius 35500700 | 1184639428
. cal BP
Poz-129125 frag. panvovej BP (95.4 %)
kosti Domica: KI'i¢ova e
dierka — ,,zapadny
spodny* komin
20 Kecovo B Equussp. 372004900 | 42812-40632
Poz-129126 distalny prstovy BP cal BP
¢lanok (95,4 %)
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Tabulka 2. Chronostratigraficka koreldcia druhej polovice posledného (vislanského) zaladne-
nia s prechodom do holocénu a vekové zaradenie Studovanych lokalit na zaklade exaktnych
(Cervena farba) a orientaénych (Cierna farba) adajov (podl'a van Andela a kol., 2003; INQUA,
2011 a Moravcovej, 2014; upravené).

Table 2. Chronostratigrafical correlation for the second half of the Last (Vistulian) Glaciation
with the transition to the Holocene and the age distribution of study sites based on exact (red
marked) and approximate (black marked) data (after van Andel et al., 2003; INQUA, 2011 and
Moravcova, 2014; modified).
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LOKALITY S HOLOCENNYMI NALEZMI

Podl’a stupnia zachovania kostrového materialu a podl'a determinovanych druhov zvierat,
ktoré sa na uzemi Slovenska vyskytuju najskor az od nastupu holocénu, je osteologicky
z4dznam z nasledovnych lokalit povazovany za holocénny: Diera v Dieli (Velka Fatra),
Priepast’ za Bielou skalou (Oravska vrchovina), Lom, Badenska terasa (Chocské vrchy),
Dupnica, Mesacny tieni, Stikozia jaskyna (Tatry), Jaskyiia na Vysnom Belanskom (Podtat-
ranské kotlina), Hradocka jaskyna 1, Pivnica v Rigli, Stipcova 3 (Kozie chrbty), Jaskyiia
pod Skalnou branou, Okno iS v Catnom, Zbojnicka jaskyfa pri Salatine, Studiia na Jame,
Barania smrt, Lievikova jaskyiia, Obcasna vyvieracka v Medzibrodi, Pivnica v Stani-
Sovskej doline, Sokolova, Zdychalovo 2, Lenkova priepast, Jaskyna s kokonmi pavukov,
Jaskyta v Zeruche, Klenova, Mlynica (Nizke Tatry), Caéinska vyvieracka (Zvolenska kot-
lina), Skalny previs Miriama (Cierna hora), Singliarova priepast, Leontina, Malé ladnica,
Silické l'adnica, Evina priepast, Verem (Slovensky kras). Na kostiach z lokalit Priepast’ za
Bielou skalou, Klenova, Mlynica a Ca¢inska vyvieracka boli identifikované zarezy sposo-
bené 'udskym néstrojom s ostrou hranou, ktoré naznacuju, ze skimany material pochadza
najskor z doby bronzovej (Ceklovsky a kol., 2021; Ceklovsky, 2022). Vek kostrovych pozo-
statkov je spresneny aj na tychto lokalitach:

Diera v Dieli (k. i. Tur¢ianska Stiavni¢ka)

Pes domaci (Canis lupus f. familiaris), ktorého lebka sa nasla na lokalite, bol zabity malo-
kalibrovou strelnou zbraiou. V oblasti Slovenska sa takéto zbrane zacali pouzivat’ najskor
v 15. storo¢i, ¢ize eSte v neskorom stredoveku.

Badenska terasa (k. u. DlIha Luka)

Archeologické nalezy z lokality su radené do eneolitu (badenska kultira) a bronzovej
doby. Vek najstarsich artefaktov, ktoré sa nasli spolu s kostrovymi zvyskami l'udi a zvierat,
bol stanoveny na priblizne 5 ka BP (Holubek a kol., 2022c). Na kostiach mysiaka hérneho
(Buteo buteo) su este zachované ostatky blan, takze je recentného veku (do 50 rokov).
Nalezy morky domacej (Meleagris gallopavo f. domestica) a holuba domaceho (Columba
livia f. domestica) su staré max. 400 rokov (novovek).

Dupnica (k. u. Liptovské MatiaSovce)

Korelovanim so sprievodnymi archeologickymi ndlezmi mozno faunistické ostatky zara-
dit’ do obdobi od starsej zeleznej doby (luZicka kulttira) po su¢asnost’ (Simkova a Laznic-
kova, 2017; Ceklovsky a kol., 2019).

Hradocka jaskyna 1 (k. . Liptovsky Hradok)

Najstar§im archeologickym predmetom je zatial’ rimska medena minca z prvej polovice
4. storoc¢ia, tento nalez je vSak ojedinely. Osteologické nalezy mozno zatial’ datovat’ ram-
covo do obdobia od 14. do 18. storo¢ia (Simkova, 2021).

Pivnica v Rigli (k. 4. Hybe)

Vzorka s najvacsim poctom osteologickych zvyskov malych stavovcov pochddza z ob-
dobia pred viac ako 100 rokmi, kedy bolo okolie jaskyne odlesnené a spasané ovcami.
Vzorka kosti z ¢asti ,,Novy objav* je z obdobia, kedy okolité svahy zarastali lesom. Vzorka
z polohy ,,Pod sintrovou platiiou” je najmladsia, lebo popri kostiach sa v nej vyskytuju aj
nerozlozené pozostatky srsti hlodavcov (Obuch, 2022).

Okno iS v Catnom (k. t. Liptovska Stiavnica)

Kosti vyra skalného (Bubo bubo) boli radiouhlikovou analyzou datované s pravdepodob-
nostou 95 % do obdobia 1808 az 1922 cal AD a s pravdepodobnostou 68 % na rok 1860
+ 30 rokov (Kudla a kol., 2023).
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Tabul’ka 3. Chronostratigraficka korelacna tabul’ka pre holocén s vekovym zaradenim Studova-
nych lokalit na zaklade exaktnych (Cervena farba) a orienta¢nych (¢ierna farba) idajov (podla
INQUA, 2011 a Moravcovej, 2014; upravené).

Table 3. Chronostratigrafical correlation table for the Holocene with the age distribution of
study sites based on exact (red marked) and approximate (black marked) data (after INQUA,
2011 and Moravcova, 2014; modified).
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Zbojnicka jaskyna pri Salatine (k. u. Partizanska Cupca)
Archeologické nalezy boli zaradené do starSej zeleznej (halstatskej) doby a do obdobia
pocas SNP (Simkova, 2006).

Studiia na Jame (k. i. Deminovska Dolina)

Podl'a zndmych archeologickych a antropologickych nalezov mozno osteologicky material
zaradit’ do ¢asového intervalu od starsej Zeleznej (halstatskej) doby po sucasnost’ (Simko-
va, 2006; Herich, 2017).

Skalny previs Miriama (k. 4. RuZin)
Pocas archeologického vyskumu sa podarilo identifikovat’ superpoziciu kultirnych vrstiev
z mezolitu, neolitu a eneolitu (Nemergut a kol., 2024).

Leontina (k. u. Slavec)

Korelovanim s archeologickymi nadlezmi mozno osteologické zvysky fauny zaradit' do Ca-
sového intervalu od neolitu (bukovohorska kultira) po su¢asnost’ (Simkova a Laznitkova,
2017).

Silicka P'adnica (k. . Silica)

Podl’a archeologickych a antropologickych nalezov sa osidlenie jaskyne datuje do neolitu,
mladsej az neskorej bronzovej doby, Zeleznej doby, stredoveku a do novoveku (Simkova
a Laznickova, 2017).

DISKUSTIA

Okrem taxonomického vyhodnotenia st predlozené informacie zamerané aj na urenie
veku kostrovych zvyskov. Urcené faunistické spolocenstva su ¢asovo zaradené do obdobi
od stredného pleniglacialu posledného zaladnenia po stuc¢asnost’ (MIS 3 — MIS 1), v kto-
rych sa vystriedalo niekol’ko chladnejsich a teplejSich klimatickych oscilacii. Absolutny
(exaktny) vek nalezov zisteny radiouhlikovym datovanim je znamy z troch Studovanych
lokalit — Medvedia jaskyna v Slovenskom raji (> 49 000 uncal BP az 43 284 cal BP; Al-
berti a kol., 2019; Sabol a kol., 2019), jaskynia Domica (42 812 az 39 428 cal BP) a Okno iS
v Catnom (1808 az 1922 cal AD; Kudla a kol., 2023).

Z celkového mnozstva ur¢enej fauny (minimalne 130 druhov) je 8 taxénov, ktoré st
pleistocénneho veku. Taxony Ursus ex gr. spelaeus vratane U. ingressus (medved’ jaskyn-
ny), Crocuta crocuta spelaea (hyena jaskynna), Bison priscus (bizén stepny), Coelodon-
ta antiquitatis (nosorozec srstnaty) a Mammuthus primigenius (mamut srstnaty) vymizli
z oblasti Eurdpy pocas posledného zaladnenia. Podl'a doterajsich poznatkov, druhy Lepus
timidus (zajac belak) a Rangifer tarandus (sob arkticky) sa v obdobi holocénu na izemi
Slovenska nevyskytovali a nevyskytuju sa tu ani dnes, takze v ramci tejto $tidie sa pova-
7uju tiez za pleistocénne. V sti¢asnosti u nas neziju ani kurotvaré vtaky Lagopus lagopus
(snehula kapcava) a Lagopus muta (snehula horska), avSak v starSom holocéne bol ich
vyskyt zdokumentovany (Obuch, 2023).

Na druhej strane, vyluéne holocénne (aZ recentné) st nalezy domestikovanych zvie-
rat: Gallus gallus f. domestica (kura domaca), Meleagris gallopavo f. domestica (morka
domaca), Anas platyrhynchos f. domestica (kacica domaca), Anser anser f. domesticus
(hus domaca), Columba livia f. domestica (holub domaci), Felis silvestris f. catus (macka
domaca), Bos primigenius f. taurus (tur domaci), Capra aegagrus f. hircus (koza domaca),
Ovis orientalis f. aries (ovca domdca), Sus scrofa f. domestica (svina domaca), Equus ferus
f. caballus (kon domaci). Medzi holocénny material si zaradené aj osteologické zvysky
taxénov Phasianus colchicus (bazant polovny), Rattus norvegicus (potkan hnedy), Rattus
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rattus (potkan tmavy), Oryctolagus cuniculus /| O. cuniculus f. domesticus (kralik), cf.
Ovis orientalis musimon (?muflon lesny?), Bison bonasus (zubor hrivnaty), a s najvicSou
pravdepodobnostou k nim patri aj Canis lupus f. familiaris (pes domaci).

Navyse, vyskyt na izemi Slovenska v obdobi posledného zaladnenia nebol doposial’
bezpecne potvrdeny u tychto, v sticasnosti u nas zijucich taxoénov: Anguis fragilis (slepuch
lamavy), Lacerta agilis (jasterica kratkohlavd), Ciconia ciconia (bocian biely), Ciconia
nigra (bocian ¢ierny), Ardea cinerea (volavka popolava), Buteo buteo (mysiak horny), Dry-
ocopus martius (tesar ¢ierny), Picus canus (zIna sivd), Cyanistes caeruleus (sykorka bela-
sd), Corvus cornix (vrana popolavd), Corvus frugilegus (havran ¢ierny), Delichon urbica
(beloritka domova), Emberiza citrinella (strnadka zlItd), Erithacus rubecula (slavik Cer-
vienka), Lanius excubitor (strakos vel'ky), Motacilla alba (trasochvost biely), Phyllosco-
pus collybita (kolibiarik Cipcavy), Sturnus vulgaris (Skorec leskly), Crocidura suaveolens
(bielozubka krpatd), Vespertilio murinus (veCernica tmava), Apodemus agrarius (rySavka
tmavopasa), Apodemus microps (rySavka malookd), Apodemus sylvaticus (rysavka krovin-
na), Micromys minutus (myska drobnd), Mus musculus (myS domova), Dryomys nitedula
(plch lesny), Eliomys quercinus (plch zahradny).

Zistené taxony na jednotlivych lokalitdch odrazaju rozne teplotné, vlihkostné a dalSie
prirodné podmienky, v ktorych zvierata zili. Zmeny tykajiice sa prirodného prostredia
v jednotlivych fazach neskorého pleistocénu a na hranici pleistocén/holocén mali podstat-
ny vplyv na vyvoj, vyskyt a diverzitu fauny v konkrétnych regiéonoch Eurépy. Preto osteo-
logické nalezy zo Slovenska by sme nemali hodnotit’ izolovane, ale v ramci SirSieho (napr.
stredoeurdpskeho) kontextu. Region strednej Eurdpy zahrituje pomerne rozsiahle niziny,
¢lenity reliéf v okoli velkych riek, krasové tizemia, ako aj oblasti s vel'kym prevySenim
(pohoria). Hlavnymi rysmi Slovenska su pestra geologickd stavba a znac¢na cClenitost’ re-
liéfu, ktoré ovplyviluji a vzdy ovplyviiovali podnebie a prirodné prostredie. Hornaty te-
rén, ktory sa tiahne zapado-vychodnym smerom severnou a strednou ¢astou nasej krajiny,
tvori prirodzenti migra¢nu bariéru smerom do Pol'ska a ¢iastocne aj vo¢i Morave (Neruda
a Kaminska, 2013; Ceklovsky a kol., 2016; Ceklovsky a kol., 2022). V rozmanitej relié¢fnej
Strukture slovenskej Casti Zapadnych Karpat maju Specifické postavenie krasové oblasti.
Faunistické nalezy z jaskynnych lokalit Slovenska st ve'mi ddlezité pri rekonstrukeii eko-
systémov, ale st okrem vynimiek nedostato¢ne publikované.

REFERENCIE A ZAVER

Zavereéna praca s nazvom Stidium osteologického materidlu v sedimentoch jaskyi
(Ceklovsky a kol., 2024) obsahuje prevazne udaje, ktoré boli zistené taxonomickou a ta-
fonomickou analyzou osteologickych nélezov. Podrobné vysledky a interpretacie (chro-
nolégia, sedimentoldgia, paleoekoldgia, ekologia, etnoldgia) z lokalit Dipnica, Domica,
Klenova, Medvedia jaskynia v Slovenskom raji, Pivnica v Rigli a Priepast’ za Bielou skalou
su obsiahnuté v publikaciach, ktoré boli uverejnené vo vedeckych casopisoch Slovensky
kras (Ceklovsky a kol., 2019; Ceklovsky a kol., 2022), Naturae Tutela (Ceklovsky a kol.,
2021) a Aragonit (Toth a Ceklovsky, 2022; Téth a kol., 2024), v recenzovanom zborni-
ku Stretnutie prirodovedcov (Ceklovsky, 2023) a v periodikach Spravodaj SSS (Hold-
bek a kol., 2022b; Kolektiv OS Orava, 2022). Okrem podrobnych vysledkov vyskumu, aj
¢iastocné vysledky z lokalit Studiia na Jame, Diera v Dieli, Jaskyiia s kokénmi pavukov,
Stipcovéa 3 (Krakovské jaskyiia), Badenska terasa, Sucha jaskyia 3, Okno iS v Catnom
a Dracia jaskyfa v Sokole st publikované v periodikach Sinter (Ceklovsky, 2017; Holubek
a kol., 2018; Holubek a kol.,, 2022a) a Spravodaj SSS (Herich, 2017; Holubek, 2022; Holu-
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bek a kol., 2022c; Pokrievka, 2022), ako aj vo vedeckom casopise Slovensky kras (Herich,
2021; Kudla a kol., 2023).

Této praca poskytuje vysledky 6-roéného vyskumu jaskynnych lokalit na slovenskom
uzemi Zapadnych Karpat a sluzi ako podkladovy material pre budice studie. Kostrové
nalezy st ulozené v priestoroch SMOPal a su pristupné k dalSiemu vedeckému badaniu.
Prirodovedné vyskumy alebo spolupraca na nich maju pre slovenské mize4d mimoriadny
vyznam z vedeckého, odborného, ale aj z ochrandrskeho a muzealneho hladiska. Pouzitim
novych technolégii a Specifickych metéd vyskumu je mozné detailnejsie interpretovat
prirodné prostredie a jeho zmeny, ktoré 'udskt spolo¢nost’ ovplyviiuji uz tisicky rokov.

Pod’akovanie: Realizacia tohto vyskumu by nebola mozna bez jaskyniarov zo Sloven-
skej speleologickej spolo¢nosti a zo SOP — Spravy slovenskych jaskyii. Vyskum v teréne
bol prispdsobeny vynimkam na zéklade Rozhodnutia Okresného uradu Zilina & OU-ZA-
-0SZP1-2016/022646-006/Ryb zo dia 23. 5. 2017, Rozhodnutia MZP SR ¢&. 4915/2017-6.3
zo dna 27. 11. 2017 a Rozhodnutia Okresného tradu KoSice ¢. OU-KE-OSZP1-2020/026103
zo dita 17. 7. 2020. Na odbornych analyzach spolupracovali Csaba Toth (Ustav vied o Zemi
SAV v Bratislave) a Vlastislav Kafia (Muzeum Blanenska v Blansku, Ceska republika). Da-
kujeme Bibiane Hromadovej (UMR 8068 TEMPS pri CNRS, Franctzsko) za konzultacie
a Martinovi Sabolovi (Prirodovedecka fakulta UK v Bratislave) za recenzovanie a cenné pri-
pomienky. Radiouhlikové analyzy vzoriek z lokality Domica sa uskutoc¢nili vd’aka spolupraci
s Marianom Sojakom (Archeologicky ustav SAV — Oddelenie zachrannych vyskumov Spis
v Spisskej Novej Vsi).

FOSSIL, SUBFOSSIL TO RECENT FINDINGS OF VERTEBRATES (VERTEBRATA)
FROM CAVE SITES IN SLOVAKIA

Summary

The faunistic skeletal record was also examined during the explorations of underground
spaces in Slovak territory of the Western Carpathians between 2017 and 2022. The discoveries
come from 62 cave sites within 16 geomorphological units. A total of 9,218 osteological rema-
ins were analysed in detail. The material under examination belongs to at least 130 vertebrate
species, of which at least 1 ray-finned fish species, 2 amphibian species, 3 reptile species, 46
bird species, and 78 mammal species, including human remnants. Most of the taxa were iden-
tified for the first time at the subject localities.

Besides the taxonomic evaluation, the results are focused on the age estimation of the fin-
dings. Determined faunal assemblages are placed into the periods from the Middle Pleniglacial
of the Vistulian Glaciation to the Recent (MIS 3-1). Exact ages of the finds obtained by radio-
carbon dating are known from three sites — Medvedia jaskyna Cave in the Slovensky raj Mts.
(>49,000 uncal BP to 43,284 cal BP), Domica Cave (42,812-39,428 cal BP) and Okno iS Cave
in Catné cliff (1808—1922 cal AD). Relative ages were more accurately defined by tracing the
impacts of abiotic and biotic agents that affected the thanatocenoses as well as taphocenoses,
and/or by correlation with accompanying archeological and anthropological discoveries. In ad-
dition, for some taxa there is scientific consensus on the dates of their occurrence in a particular
area.

Among the total fauna identified, 8 taxa are of Pleistocene age. The taxa Ursus ex gr. spe-
laeus including U. ingressus (cave bear), Crocuta crocuta spelaea (cave hyena), Bison priscus
(steppe bison), Coelodonta antiquitatis (woolly rhinoceros) and Mammuthus primigenius (wo-
olly mammoth) disappeared from the European region during the Last Glacial Period. Accor-
ding to current knowledge, the species Lepus timidus (mountain hare) and Rangifer tarandus
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(reindeer) did not occur in Slovakia in the Holocene Period and do not occur here at present,
therefore they are also considered as Pleistocene taxa in the context of this study. Neither Lago-
pus lagopus (willow ptarmigan) nor Lagopus muta (rock ptarmigan) live in our country today,
but their presence in the Early Holocene has been documented.

On the other hand, exclusively Holocene (to Recent) age are findings of these domesticated
animals: Gallus gallus f. domestica (chicken), Meleagris gallopavo f. domestica (turkey), Anas
platyrhynchos f. domestica (duck), Anser anser f. domesticus (goose), Columba livia f. domes-
tica (pigeon), Felis silvestris f. catus (cat), Bos primigenius f. taurus (cattle), Capra aegagrus
f. hircus (goat), Ovis orientalis f. aries (sheep), Sus scrofa f. domestica (pig), Equus ferus f. ca-
ballus (horse). The Holocene material includes also Phasianus colchicus (common pheasant),
Rattus norvegicus (brown rat), Rattus rattus (black rat), Oryctolagus cuniculus / O. cuniculus
f. domesticus (rabbit), cf. Ovis orientalis musimon (?European mouflon?), Bison bonasus (wi-
sent), and most likely Canis lupus f. familiaris (dog).

Faunal records from Slovak cave localities are very important for ecosystem recon-
structions, but apart from some exceptions they are poorly published. This paper serves as
background material for future investigations. The osteological material is housed in the Slo-
vak Museum of Nature Protection and Speleology in Liptovsky Mikulas and is accessible for
further scientific research. By applying new technologies and specific research methods, it is
possible to interpret in more detail the environment and its changes that have influenced human
society for thousands of years.
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P. Bella, P. Holubek, J. Littva: Beaver burrows at the mouth of the Vah River into the Liptovska
Mara Dam, Slovakia

Abstract: In recent years, the water level of the Liptovska Mara Dam in the Liptovska kotlina Basin
has fluctuated significantly, with the largest drops occurring during the winter months. At that time,
beaver burrows appeared on the banks of the Vah River. The Eurasian beaver (Castor fiber) was
exterminated in Slovakia in the second half of the 19th century. In the northern Slovakia, it reappeared
in the Poprad River near the village of Plave¢ in 1988, having come from an adjacent part of Poland,
where it had been released in the 1980s. Since then, the beavers have gradually expanded into the
Podtatranska kotlina Basin, most recently reaching its western part. In the Liptov region, beavers
were first spotted in the Cierny Vah river basin in 2011. They were later found further downstream
at the Liptovska Mara Dam on the Vah River. The beavers excavated burrows in fine-grained fluvial
sediments (slackwater facies), reaching a thickness of more than 2 m. These sediments were deposited
along the banks of the Vah River during repeated floods before the construction of the Liptovska Mara
Dam, as well as during periods of higher water levels after its completion in 1975. The beaver burrows
of biogenic origin were partially reshaped by the fluctuating water level and the associated riverbank
erosion. Due to the movement of the water, some of these burrows were enlarged to the size of small
caves. Subsequent gravitational destruction of their ceilings and walls resulted in the collapse of the
lower part of the burrows. The observed burrows range in length from 5 to 6.5 m and have an enlarged
diameter ranging from 0.3 to 0.5 m. Beaver burrows create pathways that allow water to more easily
penetrate and infiltrate the fluvial aggradations, thereby facilitating erosion of the Vah River banks.

Key words: zoogeomorphology, Eurasian beaver, burrow, biogenic hollow, slackwater facies, riverbank
erosion, artificial dam, water table fluctuation, Podtatranska kotlina Basin

UvVOD

V poslednych rokoch sa stava, ze hladina priehrady Liptovskda Mara v Liptovskej kot-
line obéasne znacne poklesava, najmé v zimnych mesiacoch. Spod vody sa najviac odhali
vychodna vtokova cast priehrady s ustim rieky Vah, zapadne od Liptovského Mikulasa.
Na brehoch Véahu, ponize ustia Jaloveckého potoka, sa pritom objavuji rirovité kanaly, na
existenciu ktorych nas upozornil Jakub Misik vo februari 2025. Ked’ze viaceré z tychto
kanalov dosahuju dimenziu mensich jaskyn, zacali sa o nich zaujimat’ aj jaskyniari. Ich
naslednou obhliadkou a skimanim vo februari a maji 2025 sa preukazalo, ze ide o bobrie
nory, s€asti pozmenené najma v dosledku kolisania hladiny vody v priehrade Liptovska Mara.
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BOBOR AKO ZOOGEOMORFOLOGICKY CINITEL

Bobry stavaji hradze na vodnych tokoch, aby zvysili vodnt hladinu vody v miestach,
kde sa pohybuju a citia najbezpecnejsie. Ako obydlie a ikryt pred predatormi ¢asto vyuzi-
vaju prirodzené diery v brehu. Ked prirodzené diery bobry nemaju k dispozicii, vykopu si
nory tam, kde je breh dostato¢ne vysoky a material brehu dostatocne kompaktny (Gurnell,
1998). Bobry vyhrabavaji nory na brehoch bobrich prichrad a inych vodnych nadrzi, ako
aj na brehoch $irsich riek, ktoré nemozno prehradit’ (Gill 1972; Dieter a McCabe, 1989;
Butler a Malanson, 1994; Gurnell, 1998; Butler, 2007; Westbrook et al., 2013; Grudzinski
et al., 2019; Brazier et al., 2021). V oblastiach, kde je prehradenie rieky tazké az nemozné,
zo severnej Floridy bol hlaseny pripad, Ze bobry dokonca obyvajt jaskyne (Gore a Baker
1989). Ak su brehy prilis zavodnené a nizke, z nanosenych vetvi si stavaju bobrie brlohy.

Dizka bobrich nér je zvy&ajne mensia ako 10 m (v priemere menej ako 5 m), ale mozu
dosahovat’ aj dizku niekol’ko stoviek metrov. Bobrie nory maju zvy&ajne priemer okolo
15— 30 cm, miestami s roz§irenymi castami (Djoshkin a Safanow, 1972; Larsen et al., 2021).

Po dne vodnej nadrze vedie k brlohu, resp. otvoru nory benticky kanal, bobrami vyhibeny
v jemnozrnnych sedimentoch (Grudzinski et al., 2019). Bobria nora sa zac¢ina zaplavenym
otvorom (pod pretrvavajucou vodnou hladinou) a stupa do SirSej Casti upravenej na jede-
nie (feeding chamber). Do jej spodnej Casti siaha vodna hladina, nad ktorou je vyvySena
terasovita podlaha. V pokracujucej najvyssie leziacej Casti nory je komora sluziaca ako
obydlie, lezovisko a skrySa (nesting chamber), do ktorej zhora usti ventilacna trubica na
privadzanie vzduchu z povrchu. Podlaha tejto komory je 0,3 — 0,7 m nad hornym okrajom
vchodu do nory, nad dosahom rychlych vykyvov hladiny vody, aby sa neutopili mladata.
Nad podlahou komora siaha do vysky 0,4 — 0,5 m. Aby bola dostato¢na vyska brehu rieky
nad stropom komory, nad hornou ¢astou vchodu do bobrej nory treba, aby hrubka brehu
bola 1,5 — 2 m (Gurnell, 1998).

Bobrie nory mozu narusit’ koretiové systémy stromov pozdiz brehov potokov a vodnych
nadrzi, co mdze sposobit’ vyvratenie stromov (Butler a Malanson, 1994; Westbrook et al.,
2013). Zahlbovanim bobrich nér do brehov sa do vodnych nadrzi a riek dostava mnozstvo
jemnozrnnych sedimentov, nadrze sa zanasaju splavenymi a usadenymi sedimentmi, brehy
sa postupne narusuji az zosuvaju (Butler, 1995, 1998; Meentemeyer et al., 1998; Larsen
et al., 2021). Bobrie nory, najmé ked’ sa zrutia, vytvaraji preferencné cesty pre infiltraciu
vod, ¢o moze zvysit erdziu brehov a nakoniec podporit’ rozSirovanie koryta (Giriat et al.,
2016). Nory mozu viest’ az k zosunutiu brehov, okrem miest, kde husté korene stromov
pocas povodni zabranuji bo¢nej erdzii vodného toku (Thorne, 1990).

PRINAVRATENIE BOBROV DO PODTATRANSKEJ KOTLINY

Po vyhubeni bobrov v Eurépe v 19. storo¢i, na izemi Slovenska v druhej polovici 19.
storo¢ia, boli pokusy o ich navrat do prirody. Vypustené bobry sa prirodzene rozsirili pozdiz
riek. Prvy bobor eurazijsky / vodny / eurdpsky (Castor fiber Linnaeus, 1758) sa na uzemi
Slovenska zaznamenal v roku 1976 v povodi rieky Moravy, 60 km od miesta vypustenia
v Eckertsau, Rakusko (Valachovic, 2012). Z Pol'ska sa bobor dostal na severovychodné Slo-
vensko v roku 1981 (Sladek a Mosansky, 1985; Valachovic, 2012 a d’alsi). Do Podtatranske;j
kotliny sa bobry dostali po rieke Poprad z prilahlej Casti Pol'ska, kde boli vypustené v roku
1986 (Novak, 1997). V slovenskej Casti povodia Popradu je vyskyt bobra prvykrat dolozeny
z roku 1988 pri Plav¢i (Buday, 2004). V roku 1997 sa objavil pri Spisskej Belej (Novak
1997). Od roku 2005 sa vyskytuje aj v predpoli Tatier, nasledne aj v niektorych tatranskych
dolinach (Ksiazek a Sedlakova, 2015) vratane jaskyne Mokra diera v Javorovej doline (dva
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bobrie lezoviska asi 25 m od vchodu spozoroval P. Holtibek v juni 2025). Proti prudu rieky
Poprad bobry prenikli do zapadnej casti Popradskej kotliny a odtial’ do Liptovskej kotliny
(obe kotliny spolu tvoria geomorfologicky celok Podtatranska kotlina). Na Liptove bol bobor
zisteny v povodi Cierneho Vahu v roku 2011 (Kubigové, 2012, 2015). Z Popradskej kotliny
pravdepodobne preputoval povodim Bieleho Vahu. Dolu Vahom sa dostal az do priehrady
Liptovska Mara (Sprava TANAP, 2020).

Na byvaly vyskyt bobra na Liptove poukazuje ndzov obce Bobrovec, cez ktort tecie
Jalovecky potok, v ktorom hojne Zili bobry. Cast’ kostry bobra, vratane lebky, vykopali
v roku 2020 jaskyniari v sedimentoch Hradockej jaskyne pod zrucaninou vodného hradu
na l'avom brehu Belej v severnej Casti mesta Liptovsky Hradok (archiv SK Nicolaus; nélez
uréil Mgr. Tomas Ceklovsky, PhD., SMOPalJ Liptovsky Mikulag), v Girovni akumulaénej
terasy T-Ib (Droppa, 1968; Bella, 1984). Dalsie osteologické nalezy bobra pochadzaju
z archeologickej lokality Turik — Za Hradi$tom a z Liptovskych Beharoviec (T. Ceklovsky,
nepublikované data).

Bobor osidl'uje stojaté a tectice vody. Nevyhovuji mu kamenité toky so silnym pradom,
vel'kym spadom a s nedostatkom drevinovej brehovej a sprievodnej vegetacie (Valachovic,
2012, 2015). Cinnostou bobra, najma stavanim hradzi, sa v krajine zadrziava voda, ¢o ma
vyrazny vplyv na faunu a floru vodnych biotopov.

BOBRIE NORY NA BREHOCH VAHU
ZAPADNE OD LIPTOVSKEHO MIKULASA

Geologické a geomorfologické pomery. Bobry vyhibili nory vo fluvialnych jemnozrn-
nych sedimentoch, ktoré sa ulozili pozdiz oboch zaplavovanych brehov rieky Véh v pokojnom
vodnom prostredi (slackwater facies) po¢as opakovanych povodni pred stavbou prichrady
Liptovska Mara, ako aj pocas vyssich stavov hladiny priechrady po jej napusteni (obr. 1).
Priehradu Liptovska Mara stavali v rokoch 1964 — 1975 (Chmelar, 1979).

Obr. 1. Bobrie nory na 'avom brehu Vahu v opakovane zaplavovanej vtokovej asti priehrady Liptovska
Mara. Foto: P. Bella, februar 2025

Fig. 1. Beaver burrows on the left bank of the Vah River in the repeatedly flooded inflow area
of the Liptovska Mara Dam. Photo: P. Bella, February 2025
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V tusti Vahu do priehrady, v jej terajsej vtokovej Casti s vykyvmi vodnej hladiny, hori-
zontalne zvrstvené fluvidlne jemnozrnné sedimenty dosahuju hriubku viac ako 2 m. V ich
podlozi su fluvidlne granitoidné $trky, ktoré dosahuju hrabku 5,6 — 6,5 m (Musak et al.,
1966). Pozdiz rie¢iska sa na porie¢nej nive vytvorila najnizsia akumula¢na terasa T-Ia,
ktord vystupuje 1 — 2 m nad strednt hladinu Vahu a od obidvoch brehov postranne siaha
miestami az do $irky 50 m (Droppa, 1964, 1968, 1970). Pred stavbou prichrady byvala terasa
T-Ia pocas jarnych povodni pravidelne zaplavovana (Droppa, 1970). V tejto casti Liptovske;j
kotliny sa fluvidlne sedimenty ulozili v podobe Sirokych vejarovitych agradacii, ktoré tvoria
aluvialnu rovinu, mierne sklonent1 v smere toku Vahu. Vo vychodnej, najmenej hlbokej casti
priehrady je povodny terén zvacsa pretvoreny tazbou Strkopieskov.

Fluvialne jemnozrnné sedimenty (slackwater facies) st pozdiz brehov Vahu ustiacich
do priehrady miestami mierne navysené do podoby agradacnych valov (natural levees).
V zéreze l'avého brehu Vahu sa v niz$ej pozicii ulozili Sikmé vrstvy kalu, ktoré st sklonené
smerom k okraju rieciska. Maju charakter sedimentov ukladanych na nanosovom brehu
riek, tzv. zakrutovych lavic (point bars). Nahor zasahuju nad spodnt ¢ast’ bobrich nér, do
vysky okolo 1,5 m nad okraj rie¢iska s granitoidnymi okruhliakmi a Strkom. Spodné Casti
ndr prechadzaju tymito Sikmo uklonenymi jemnozrnnymi sedimentmi, ktoré sa ulozili
pocas zvysenych stavov vody v riecisku Vahu, najméa po napusteni priehrady s regulovanim
zachytavania a odtoku vody. Tomu nasvedcéuje, ze medzi Sikmymi vrstvami sedimentov
sa miestami zachovali zvysky splavenych plastovych obalov, ktoré sa vo va¢Som rozsahu
vyrabaju a pouzivaji od Sestdesiatych a sedemdesiatych rokov minulého storocia.

Bobrie nory, ich morfolégia a pretvaranie. Na l'avom brehu Vahu sme zaregistrovali
3 bobrie nory, na pravom brehu az 23 bobrich nor. Spodny okraj bobrich ndr (nenaruseny
rutenim) siaha asi 1,5 m pod vodnt hladinu v Case, ked’ je prichrada naplnena (obr. 2A).
Horna Cast’ nory siaha nad tiroven vodnej hladiny (obr. 2B). V hustom, prevazne krovinatom
poraste mozno najst’ Gstia ventilaénych trubic, ktoré vedu z najvyssej komory bobrej nory
na povrch (obr. 2C). Nachadzaju sa vo vzdialenosti 5 — 6 m juzne od spodnych otvorov nor,
zvacsa okolo 1,5 m nad ich uroviou. V blizkosti nor sa nasli kmene stromov, ktoré st nahor
kuzelovité zhryzené bobrami (obr. 2D). Horné ¢asti stromov spadli po Gplnom prehryzeni
ich kmenov. Pocas najvyssich vodnych stavov byva povrch aluvidlnej roviny s miernymi
agrada¢nymi valmi uplne zaplaveny. Podl'a zvyskov naplavenin na kmenioch stromov a na
krovinach, voda siaha do vysky 1 m nad povrch terénu.

Pri poklesavani vodnej hladiny priehrady, v ramci jej hlavnych vykyvov, zvacsa v rozpéti
1,5 az 2 m, voda z hornej ¢asti bobrich nor odteka nadol smerom do rieciska Vahu. Pritom
sa nory pretvaraju vyplavovanim jemnozrnnych sedimentov, najmé po poklese vodnej hla-
diny. V doésledku opakujuceho sa zvlhéovania a odvodnenia az vysusovania jemnozrnnych
sedimentov, po obvode ndr z ich stropu a stien sa uvol'iuju a opadéavajt vrstvicky usadeného
kalu a drobného piesku. Ked’ hladina vody zasahuje do spodnej ¢asti nory, viny opakovane
vnikaju dovnutra a naru$uju nespevnené jemnozrnné sedimenty (obr. 3A). Casom sa spodné
¢ast’ nor a ich okraje destabilizuju (obr. 3B) a nakoniec preboria, pricom na brehu vznikne
pozdizna zniZenina, resp. vyklenok skloneny k rie¢isku (obr. 3C a D). Nakopeny material
7o stropu a stien byvalej nory s¢asti rozplavuje voda, resp. vodné viny prenikajice z okraja
rie¢iska. Prechod do hornej Casti nory byva takmer uplne prehradeny valom zo zrutenych
sedimentov, za ktorym pokracuje horna Cast’ nory. Vyssie polozeny otvor nory nepredsta-
vuje povodny spodny otvor, ale iba pokracovanie spodnej zrutenej casti nory. Bobrie nory
rozrusuju brehy, ¢im sa lahSie eroduju. V €ase poklesnutej vodnej hladiny bobrie nory
preferuju drendz vody infiltrovanej z povrchu, €o spolu s ostatnymi opisanymi procesmi
zvysuje erdziu brehov rieky Vah.
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Obr. 2. A — bobria nora na avom brehu Véhu vyhibena vo fluvialnych jemnozrnnych sedimentoch,
spodna Cast’ nory je zritend; B — interiér hornej Casti bobrej nory; C — vyustenie ventilacnej trubice
z bobrej nory na povrch; D — kmen stromu kuzel'ovito zhryzeny bobrami, tesne nad norou.

Foto: P. Bella, februar 2025

Fig. 2. A—abeaver burrow on the left bank of the Vah River excavated in fluvial fine-grained sediments,
the lower part of the burrow is collapsed; B — interior of the upper part of a beaver burrow; C — outlet of
an air vent from a beaver burrow to the surface; D — tree trunk gnawed into a conical shape by beavers,
just above the burrow. Photo: P. Bella, February 2025
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Obr. 3. A — uvolfiovanie a vyplavovanie jemnozrnnych sedimentov vodou prenikajucou z rieciska
do bobrej nory; B — postranné gravita¢né trhliny a deformacie stropu a stien bobrej nory v dosledku
vykyvov vodnej hladiny; C a D — pozdiZne zniZeniny vytvorené zriitenim spodnej ¢asti bobrich nér.
Foto: P. Bella, maj 2025 (A), februar 2025 (B, C, D)

Fig. 3. A—slacking and the washing out of fine-grained sediments by water entering the beaver burrow
from the riverbed; B — lateral gravitational cracks and deformations in the ceiling and walls of a beaver
burrow due to fluctuations in the water level; C and D — longitudinal depressions formed by the collapse
of the lower part of beaver burrows. Photo: P. Bella, May 2025 (A), February 2025 (B, C, D)
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Skamané bobrie nory na 'avom brehu Vahu maji dizku 5 — 6 m, niektoré su kratsie
z dovodu zrutenia ich spodnej Casti (s otvormi pévodne tistiacimi pod vodnt hladinu, v nad-
morskej vyske okolo 560 m). Ich priemer zvac¢sa dosahuje 0,3 — 0,5 m, pretoze je zvacSeny
vyplavovanim a odvalovanim jemnozrnného materialu poriecnej nivy (obr. 4). Nory, ktoré
sktimali jaskyniari, boli s€asti zvdcSené pri plazeni a roz$ireni uzkych miest.

Najdlhsi ovalny kanal, zamerany v dizke 6,5 m (obr. 5), je na pravom brehu Vahu
v nadmorskej vyske 559,6 m. Jeho otvor je vysoky 0,7 m a Siroky 0,4 m, zviacSeny bol od-
kopavanim a vynaSanim piesku a zeminy. Strop kanala tvori drobiva vrstva piesku hruba
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Obr. 4. Plan bobrej nory na l'avom brehu Véhu. Spracoval P. Holubek
Fig. 4. Plan of the beaver burrow on the left bank of the Vah River. Compiled by P. Holubek
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Obr. 5. Plan ovalneho kanala zvaceného pozdiz bobrej nory na pravom brehu Vahu. Spracoval
P. Holubek

Fig. 5. Plan of the oval channel which was enlarged along a beaver burrow on the right bank of the
Vah River. Compiled by P. Holubek
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8 cm. Vo vzdialenosti 2,5 m zapadne od tohto kanala je nepriechodna ovalna diera dlha asi
5 m, ktord mé podobny charakter.

ZAVER

Vicsie bobrie nory, ktoré su dostupné pre ¢loveka, mozno povazovat’ za jaskyne bio-
génneho, resp. zoogénneho pdvodu. Bobrie nory, vyhibené do brehov Vahu vo vtokovej
Casti prichrady Liptovska Mara, predstavuju prvé speleologické objekty tohto typu opisané
zGizemia Slovenska. Ked’ze v porovnani s jaskynami vytvorenymi v kompaktnych horninach
nemaju dlhu trvacnost’ a zanikaju ustupom brehov pri rozsirovani rieénych koryt, v databa-
zach speleologickych objektov by sa mali evidovat’ osobitne, rovnako ako ostatné nestabilné
efemérne (pominutel'né) jaskyne, ktoré 'ahko podliehaju destrukcii.

Vzhl'adom na vyrazné vykyvy a trvalejsie poklesy vodnej hladiny Liptovskej Mary, opa-
kujtce sa najmé v poslednych rokoch, nie su brehy Vahu v tsti do priehrady prili§ vhodné
na trvaly vyskyt bobra. Najmi spodné Casti bobrich ndr, ktoré sa dostali nad hladinu vody
a opakovane sa zaplavuju, podliehaji destrukcii a postupne zanikaju.
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J. Obuch: Diet of the tawny owl (Strix aluco) in the Mastal’'na Cave on the PleSivska Plateau

Abstract: From 1982 to 2025, we collected tawny owl pellets in the rear parts of the Mastalna Cave
on the southern edge of the Plesivska Plateau in the Slovak Karst National Park. The owl used these
areas for daytime shelter. Older bones from the 1-10 cm layer we consider to be subrecent from the
period 50—100 years ago. Recent collections from the last 50 years are evaluated from 4 periods. In
total, mammals dominated the material of 5,346 tawny owl diet pieces (Mammalia, 71.5%, 37 species).
The species composition of birds is diverse (Aves, 8.4%, at least 49 species). Lower vertebrates form
a less numerous components of the diet of owls from this cave (Amphibia, Reptilia, Pisces, 1.9%).
The representation of beetles (Coleoptera, 11.8%) and slugs (Limacidae, 6.3%) is more significant.
50 — 100 years ago, non-forest and synanthropic species were more abundant in the diet of the
tawny owl: common vole Microtus arvalis, herb field mouse Apodemus microps, bicolored shrew
Crocidura leucodon, house mouse Mus musculus and house sparrow Passer domesticus. In 1982
pellets, the wood mouse Apodemus sylvaticus and striped field mouse 4. agrarius are more abundant,
while in 1997 pellets, the bank vole Myodes glareolus, beetles and slugs are more abundant. In the
collections after 2000, the yellow-necked mouse Apodemus flavicollis is more dominant, indicating
the successional overgrowth of former pastures with forest. Steppe communities prevailed in the
vicinity of the Mastal'na Cave throughout the Holocene, with a gradual transition from boreal steppe
to xerothermic steppe as a result of grazing. This is evidenced by the results of the composition of
the vertebrate fauna in the layers of the pit excavated in front of the entrance to the Mastal'na Cave,
as well as archaeological artifacts from the settlement of horizontal caves of the Slovak Karst from
the Neolithic to the Middle Ages.

Keywords: recent diet, subrecent diet, diet diversity, changes in land use

UvOoD

Sova obycajna (Strix aluco) je typicky generalista, schopna prisposobit’ sa rozlicnym
prirodnym podmienkam a zdrojom potravy. Vd’aka hojnej pocetnosti je to optimalny mode-
lovy druh na stadium priestorovych a ¢asovych zmien prirodného prostredia (Obuch, 2011).
Z uzemia Slovenska bolo opisanych 7 typov jej potravy. Zmeny potravy pocas holocénu
boli vyhodnotené z dvoch Casti Velkej Fatry.

V Slovenskom krase vyuziva niekol'ko horizontalnych jaskyn s vel'kym vchodom na
denny ukryt. PodrobnejSie sme analyzovali recentné zmeny v pomernom zastipeni jej
koristi v Silickej I'adnici (Obuch, 2022) a v jaskyni Lis¢ia diera (Obuch, 2023a). V dvoch
castiach Velkej Fatry sme analyzovali dlhodobé zmeny v zlozeni potravy sovy obycajnej
v zéavislosti od klimatickych obdobi a pdsobenia ¢loveka pocas holocénu (Obuch, 2023b).
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Mastalna jaskyna,
Slovensky kras
podla Hromas, Chyba, 1962
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sonda V. LoZeka

Obr. 1. Mapa Mastal'nej jaskyne s vyznacenim miest zberu kosti.
Fig. 1. Plan of Mastal'na Cave with the locations of bone collection.

V jaskyni Mastal'nd, ktora sa nachadza na vychodnom okraji Plesivskej planiny, sme
sktimali recentnu potravu sovy obycajnej, ktora celoro¢ne vyuzivala denny ukryt v zadnych
Castiach jaskyne v dierach v strope. Vo vrstvach sondy, ktora sa nachadzala pred vchodom
do jaskyne, bolo mnozstvo kosti, ktoré od borealu po subrecent pochadzali z vyvrzkov sov
obycajnych, vyuzivajucich tkryty v blizkosti vechodu. Kosti z vyvrzkov sa postupne zostvali
do priestoru sondy. Kosti urc¢oval I. Horacek. Vrstvy sondy datoval V. Lozek na zaklade ulit
slimakov, ktoré padali zo skaly nad vchodom (Lozek & Horacek, 1988).

Nase zbery zachytavaju zmeny, ktoré sa udiali za poslednych 100 rokov. Nadvézuji na
procesy z davnej minulosti, dlhodobo ovplyviiované ¢innostou ¢loveka.

METODIKA

Lovecky areal sov, sidliacich v jaskyni Mastal'na, z polovice tvori PleSivska planina,
druht ¢ast’ suché juzné svahy az po nivu rieky Slana a obec Slavec.

Pocas 6smich navstev v jaskyni Mastal'na sme zbierali v zadnych Castiach Cerstvé vy-
vrzky sovy oby¢ajnej a detrit z rozpadnutych vyvrzkov na povrchu zeme. V rokoch 1982,
1994 a 2025 sme osobitne vyzbierali na rovnakych miestach kosti z hibky 1 az 5 (10) cm,
ktoré povazujeme za subrecentné, starsie ako 10 rokov od prvého zberu (obr. 3, 4). V roku
2025 sme zakopali do hlbsich vrstiev, v ktorych sa uz kosti nenachadzali. Z toho usudzu-
jeme, Ze sovy mali denny ukryt v zadnych Castiach jaskyne viac, ako 10 m od vchodu, len
poslednych 100 rokov. Pocas piatich dekad sme nazbierali priblizne po 500 kusov potrav-
nych zvyskov sovy obycajnej. Vo vrstve 1 — 10 cm sa nachadzalo 2672 kusov koristi zrejme
z predoslych 50 rokov.

Vyvrzky sme rozpustili v 5% roztoku NaOH. Preplavovanim vo vode sme oddelili kosti
od inych primesi. Na determinaciu sme vytriedili ¢eluste cicavcov (mandibula a maxila),
zobaky, ramenné, zaprstné kosti a behaky vtakov (humerus, metacarpus, tarsometatarsus),
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Obr. 2. Pohl'ad z Mastal'nej jaskyne na povrch. Foto: P. Holubek
Fig. 2. View out of the Mastal'na Cave. Photo: P. Holibek

\

Obr. 3. Pohl'ad na miesto vyskytu kosti v juhozapadnej Casti jaskyne. Foto: P. Holubek
Fig. 3. View of the location of the bones in the southwestern part of the cave. Photo: P. Holubek

bedrové kosti ziab (os ilium), ¢el'uste jasteric a ryb, hlavy hmyzu a chrbtové listy sliznia-
kov. Pocetnost’ druhov uvddzame minimalne moznt podla najpocetnejsej z uréenych kosti
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Obr. 4. Pohl'ad na miesto vyskytu kosti v juhovychodnej ¢asti jaskyne. Foto: P. Holtibek
Fig. 4. View of the location of the bones in the southeastern part of the cave. Photo: P. Holibek

(minimum number index - MNI). V tabulkach 1 a 2 vyhodnocujeme vysledky metdédou
vyraznych odchylok od priemeru (MDFM, Obuch 2001), t. j. ako sa pomerna pocetnost’
druhu v jednotlivej vzorke 1isi od sumarnej pocetnosti v porovnavanom subore vzoriek.
V upravenych tabul’kach je poradie druhov usporiadané podla ich vyrazne vyssSicho zastu-
penia (1+, 2+) vo vzorkach od roku 1982 do roku 2025. Pod prerusovanou ¢iarou su uspo-
riadané pocetnejsie druhy bez vyraznych odchylok v poradi od najpocetnej$ich ku mene;j
pocetnym. Ostatné malopocetné druhy st uvedené mimo tabuliek. V tabulke 1 v periode
¢. 3 su zlucené vzorky z rokov 1991, 1994 a 1997 a v peridde ¢. 4 vzorky z rokov 2001,
2002 a 2006. Takze porovnavame vzorky zo subrecentu (pred 50 — 100 rokmi) a z piatich
priblizne desatro¢nych period. Index diverzity H’v tabulkach 1 a 2 bol pocitany podla
prace Shannon & Weaver, 1949.

VYSLEDKY

V tabulke 1 vyhodnocujeme 6 vzoriek potravy sovy obycajnej z jaskyne Mastalna,
zbieranych v rokoch 1982 az 2025. Ur¢ili sme 5346 kusov potravy. Hlavnu zlozku tvorili
cicavce (Mammalia, 71,5 %, 37 druhov). V obdobi poslednych 100 rokov dominuju druhy:
rySavka Zltohrdla (Apodemus flavicolliss, 30,0%), hrabo$ pol'ny (Microtus arvalis, 10,9 %),
hrdziak lesny (Myodes glareolus, 6,4 %), plsik lieskovy (Muscardinus avellanarius, 5,8 %)
aplchsivy (Glis glis, 5,2 %). Z pestrého druhového zlozenia vtakov (Aves, 8,4 %, minimalne
49 druhov) je pocetnejsia pinka obycajna (Fringilla coelebs, 1,1 %), drozd plavy (Turdus
philomelos, 0,9 %), drozd Cierny (Turdus merula, 0,8 %), Cervienka obycajna (Erithacus
rubecula, 0,8 %), glezg obycéajny (Coccothraustes coccothraustes, 0,6 %) a sykorka vel'ka
(Parus major, 0,5 %). Z nizsich stavovcov st hojnejsie lovené zaby, skokan hnedy (Rana
temporaria, 0,9 %) a skokan zeleny (Pelophylax cl. esculentus, 0,7 %).
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Tabul’ka 1. Jaskyna Mastalna, zmeny v pomernom zastupeni druhov v potrave sovy obycajnej (Strix

aluco).

Table 1. Mastal'na Cave, changes in the relative abundance of species in the diet of the tawny owl

(Strix aluco).

Perioda SR 1982 91-97 2001-6 2014 2025

Druhy \ Periéda ¢. 1 2 3 4 5 6 Suma %
Microtus arvalis T+ 390(1- 421 61 1- 49 1- 251- 16 583 1091
Muscardinus avellanarius 1+ 2091- 2 1- 29 1- 20 1- 19 12 313 5.85
Crocidura leucodon 1+ 105(2- 21 61- 6 10 5 134 251
Sorex araneus 1+ 9% 19 16 1- 51 31 1 138 258
Apodemus microps 1+ 13 1 14 0.26
Mus musculus 1+ 20 2 22 0.41
Passer domesticus 1+ 14 2 16 0.30
Apodemus agrarius 2- 3+ 15 6|1+ 17 3|+ n 55 13
Apodemus sylvaticus - 6]1+ 16 2 1 2+ 13 38 0.7
Sorex minutus 351+ - 3 4 6 1 68 127
Myodes glareolus 77 421+ 65(1- 29 28 % 355 6.64
Erithacus rubecula 9 1|+ 4 3 4 | 0.77
Coleoptera sp. 375 63[1+ 170[2- 1% 3- 6 3- 2 630 1.78
Limacidae sp. 165 371 291+ 73 32 2- 1 337 6.30
Apodemus flavicollis 1- 569 175 233[1+ 262 1+ 226 1+ 139 1604 30.00
Glis glis - m 28 34 3901+ 46 2 279 5.22
Crocidura suaveolens 2 4 5 2|1+ 6 29 0.54
Arvicola amphibius 1- 7 2 3 5 5 4 26 0.49
Rana temporaria 32 8 1- 21 1 3 3 49 0.92
Pelophylax Kl. esculentus 23 41- 0 6 3 36 0.67
Fringilla coelebs 21 n 1l 5 6 3 57 17
Turdus philomelos 26 8 5 2 4 3 48 0.90
Turdus merula 20 6 5 5 3 3 42 0.79
Dryomys nitedula 2 2 3 4 4 2 36 0.67
Terricola subterraneus 18 3 4 6 1 1 34 0.64
Coccothraustes coccothr. 7 2 4 4 4 3 34 0.64
Parus major 13 6 3 4 1 27 0.51
Talpa europaea 9 3 4 3 1 20 0.37
Cyanistes caeruleus 5 1 1 4 4 1 16 0.30
Garrulus glandarius 8 2 1 1 12 0.22
Turdus pilaris 6 1 1 1 9 0.17
Turdus viscivorus 7 1 1 9 0.17
Myotis myotis 6 1 1 8 0.15
Rattus norvegicus 4 1 1 1 1 8 0.15
Dendrocopos major 4 2 1 1 8 0.15
Emberiza citrinella 5 1 2 8 0.15
Eliomys quercinus 1 1 0.02
Mammalia, 37 druhov 1848 398 478 456 390 251 3821 ey
Aves, 49 + druhov 219 1+ n 58 4t 30 29 451 8.44
Amphibia,Reptilia,Pisces 65 14 1- 31- 3 n 6 102 191
Evertebrata 540 100 1+ 199 871- 41 3- 5 972 18.18
Suma 2672 583 738 590 472 291 5346 100.00
Vysvetlivky:

SR. subrecent, zbery z hibky 1-5 (10) cm v rokoch 1982, 1994 a 2025; 1982. zber vyvrzkov a detritu
z povrchu v oktobri 1982; 91-97. zber vyvrzkov a detritu z povrchu v januari 1991, maji 1994 a vo
februari 1997; 2001-6. zber vyvrzkov v januari 2001, februari 2002 a marci 2006; 2014. zber vyvrzkov
a detritu v juni 2014; 2025. zber vyvrzkov a detritu v aprili 2025.

133



Ostatné druhy (Perioda ¢. - pocet):

Neomys anomalus (1-5; 3-2), Neomys fodiens (1-6; 5-1), Rhinolophus hipposideros (1-1; 6-1), Myotis
emarginatus (1-1), Myotis bechsteinii (5-1; 6-1), Vespertilio murinus (1-4), Eptesicus serotinus (1-2;
4-2), Nyctalus noctula (1-1), Pipistrellus pipistrellus (1-5; 3-1; 5-1), Barbastella barbastellus (1-1; 5-1),
Plecotus auritus (1-1; 2-1), Lepus europaeus (1-2), Spermophilus citellus (1-3), Micromys minutus
(1-2; 2-2; 3-1; 5-1), Microtus agrestis (2-2), Mustela erminea (1-1), Mustela nivalis (1-2; 4-1), Falco
tinnunculus (1-1), Tetrastes bonasia (1-1; 3-1; 4-1), Scolopax rusticola (1-1), Streptopelia turtur (1-1),
Cuculus canorus (1-3), Picus canus (1-2; 2-1; 4-1; 5-1; 6-1), Picus viridis (6-1), Dendrocopos medius
(1-1; 4-1), Dendrocopos leucotos (5-1), Dendrocopos minor (6-1), Alauda arvensis (1-1), Delichon
urbicum (1-4; 2-1; 6-1), Riparia riparia (1-1), Anthus trivialis (1-1), Bombycilla garrulus (1-1), Lanius
collurio (2-1), Prunella modularis (3-1), Acrocephalus palustris (1-2), Sylvia communis (1-2; 6-3), Sylvia
atricapilla (1-3; 3-2; 4-1), Phylloscopus trochilus (6-1), Phylloscopus collybita (6-1), Regulus sp. (2-1;
3-2), Sylviidae sp. (2-4), Ficedula sp. (4-1), Luscinia megarhynchos (1-1), Luscinia sp. (4-1), Aegithalos
caudatus (4-1), Periparus ater (4-1), Poecile palustris (1-1; 4-1), Poecile montanus (4-1), Parus sp. (1-3;
2-10), Sitta europaea (1-3; 2-1; 4-2; 6-1), Troglodytes troglodytes (1-1; 2-1), Carduelis cannabina (1-2;
3-1; 5-1; 6-3), Carduelis chloris (3-1), Pyrrhula pyrrhula (1-1; 2-1), Passer montanus (1-5; 2-1; 3-1),
Sturnus vulgaris (1-1), Passeriformes sp. (1-7; 2-6; 3-3; 4-2), Aves sp. (1-4), Hyla arborea (1-4; 5-1),
Pelophylax ridibundus (3-1), Lacerta muralis (2-1; 4-1), Lacerta sp. (4-1), Serpentes sp. (1-1), Salmo
trutta (1-3; 5-1), Cypriniformes sp. (1-2), Pisces sp. (2-1), Hymenoptera sp. (5-3), Lucanus cervus (6-2).

Z bezstavovcov sa ¢asto vo vyvrzkoch nachadzaju hlavy chrobakov (Coleoptera, 11,8 %)
a chrbtové listy slizniakov (Limacidae, 6,3 %).

Zlozenie potravy sovy obyc¢ajnej pred 50 az 100 rokmi sa znaéne lisilo od zberov vyvrz-
kov v rokoch 1982 az 2025 vyrazne vys$im zastGipenim (+1) u 7 druhov. Preto povazujeme
toto obdobie za subrecentné (SR v tabul’ke 1). Dominancia hrabosa pol'ného (M. arvalis)
sved¢i o zna¢nom rozsahu travnatych porastov v okoli. Po¢etnejSie zastiipenie mysi do-
movej (Mus musculus), vrabca domového (Passer domesticus) a bielozubky bielobruche;j
(Crocidura leucodon) indikuje intenzivnejsiu hospodarsku ¢innost’ ¢loveka. Vysoky podiel
plsika lieskového (M. avellanarius) a piskora oby&ajného (Sorex araneus) poukazuje na
vyskyt krovinatych porastov.

V prvej peridode do roku 1982 bol vyssi podiel nelesnych druhov rySaviek krovinnej
(Apodemus sylvaticus) a tmavopasej (A. agrarius). RySavka tmavopasa sa vyznacuje vy-
raznej$imi gradaciami aj v tretej a piatej peridode. V druhej peridde (do roku 1997) bolo
vysSie zastipenie hrdziaka lesného (M. glareolus) a vysoky podiel chrobakov (Coleoptera
sp.) vo vyvrzkoch sovy obycajnej. V tretej peridde su viac pocetné slizniaky (Limacidae
sp.) a zvyrazinuje sa dominancia rySavky zltohrdlej (4. flavicollis), ktora je charakteristic-
ka aj v poslednych dvoch periddach. Naznacuje uz prevahu lesa v lovnom teritériu sovy
obycajnej, sidliacej v jaskyni Mastalna, ktora suvisi s postupnym sukcesnym zarastanim
byvalych pasienkov.

Vyskyt ziab a ryb v potrave naznacuje, ze sovy zalietavajl za potravou az ku rieke Slana.
V mokrinach lovili tiez dulovnice (druhy Neomys fodiens a N. anomalus). Piskory (rod So-
rex) maju v potrave podobny podiel, ako bielozubky (rod Crocidura). Zistili sme 10 druhov
netopierov (Chiroptera). Zo 4 druhov plchov st &asto lovené pisik lieskovy (M. avellanarius)
aplch sivy (G. glis), zriedkavejsi je plch lesny (Dryomys nitedula). Plch zéhradny (Eliomys
quercinus) sa vyskytol len raz v subrecentnej periode. Vel’ky pocet vtacich druhov s niz-
kou abundanciou sved¢i, Ze sova lovi vtaky prilezitostne bez vyraznejsej Specializacie do
velkosti sojky (Garrulus glandarius). Najcastejsie su lovené 4 druhy drozdov (rod Turdus).
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Tabul'ka 2. Lozek & Horacek, 1988, zmeny v pomernom zastipeni stavovcov vo vrstvach sondy
pred jaskynou Mastal'na.

Table 2. Lozek & Horacek, 1988, changes in the relative abundance of vertebrates in the layers of
the pit in front of Mastal'na Cave.

|Peridda PG PB B A EA SB SA SR

Druhy \ Obdobie 1 2 3 4 5 6 7 8 Suma %
Lasiopodomys gregalis 2+ 318 1+ 110 56 3- 3 4 03 0 4 14- 0 488 26.39
Chionomys nivalis 1+ 28 9 61- 0 11 21 0 46 249
Alexandromys oeconomus 1+ 25 2+ 30 10 1- 11- 0 1- 22- 0 68 3.68
Microtus arvalis - 50 621+ 62 1+ 72|2- i 41- 1.9 Lvil 211
Lacerta viridis 2- 01- 01 01+ 142+ 20 31 2 6 45 243
Apodemus sp. 4 0 3- 02- 2|1+ 44 1+ 26 1+ 181+ 49 22 161 8.7
Aves sp. 1- 2 1 2 6]1+ 8 3 5 4 31 1.68
Terricola subterraneus 2- 01- 0 3 8|1+ n 5 8 10 45 243
Barbastella barbastellus 1+ 6 2 1 9 0.49
Vespertilio murinus - 11- 0 61+ 9 2|1+ 3 3 34 184
HMyodes glareolus 2- 10 1- 71 9 30 21(1+ 171+ 441+ 42| 180 9.73
Pipistrellus pipistrellus 2- 01- 01- 0 4 3 2|2+ 441~ 2 55 297
Mus musculus 1+ 7 7 0.38
Crocidura suaveolens 1- 0 1 7 4 3 5 1 21 114
Sorex araneus 7 4 4 5 6 2 28 151
Talpa europaea 1 2 3 4 2 4 2 18 0.97
Sorex minutus 4 5 3 1 3 0.70
Rana temporaria 3 2 1 1 1 2 3 13 0.70
Gllis glis 1 2 2 3 4 12 0.65
Arvicola amphibius 1 1 4 2 3 n 0.59
Lacerta agilis 2 2 1 1 3 2 n 0.59
Pisces sp. 1 2 2 2 3 1 n 0.59
Ochotona pusilla 3 2 1 1 3 10 0.54
Eptesicus serotinus 2 1 1 3 2 9 0.49
Cricetus cricetus 2 2 1 2 1 8 0.43
Muscardinus avellanarius 1 2 1 3 1 8 0.43
Myotis bechsteinii 3 1 4 8 0.43
Crocidura leucodon 1 4 1 6 0.32
Sicista betulina 1 3 1 1 6 0.32
Bufo bufo 2 2 2 6 0.32
Rhinolophus hipposideros 1 1 3 5 0.27
HMustela nivalis 2 1 1 1 5 0.27
Mammalia 455 230 161 198 120 68 275 217 1724 93.24
Aves 1- 2 1 2 71+ 9 3 5 4 33 178
Amphibia,Reptilia,Pisces 2- 41- 51- 21+ 19 2+ 27 5 16 14 92 498
Suma 461 236 165 224 156 76 296 235 1849 100.00

Periéda. PG — pleniglacial; PB — preboreal; B — boreal; A — atlantik; EA — epiatlantik; SB —
subboreal; SA — subatlantik; SR - subrecent

Ostatné druhy (Obdobie €.-pocet).

Erinaceus roumanicus (6-1; 7-1), Sorex caecutiens (1-2), Neomys fodiens (4-1; 5-1; 7-1), Rhinolo-
phus euryale (7-1), Myotis emarginatus (6-1; 7-1), Myotis nattereri (7-2), Nyctalus noctula (5-2;
7-1), Nyctalus leisleri (7-1), Plecotus auritus (5-1; 7-1), Plecotus austriacus (6-1; 7-3), Leporidae sp.
(1-2; 2-1; 3-1), Sciurus vulgaris (4-1; 5-1; 8-2), Spermophilus sp. (1-2; 4-1), Eliomys quercinus (6-1),
Dryomys nitedula (7-1), Rattus rattus (8-1), Dicrostonyx gulielmi (1-1), Mustela erminea (1-2; 2-1),
Meles meles (7-1), Sus scrofa (8-1), Turdus sp. (4-1; 5-1), Pelobates fuscus (7-1), Amphibia sp. (7-2),
Anguis fragilis (2-1), Reptilia sp. (5-1; 7-1)
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DISKUSIA

V ramci Slovenska bola potrava sovy obycajnej z jaskyne Mastal'na zatriedena do lesné-
ho typu A z teplejsich nizsich pohori (Obuch, 2011). Vyznacuje sa vyraznou dominanciou
rysavky zltohrdlej (4. flavicollis).

Druhym najpocetnejSim druhom je hrabo§ polny (M. arvalis), ktory bol vsak loveny
hlavne v subrecentnom obdobi, kedy bolo okolie jaskyne znac¢ne odlesnené a spasané. Toto
obdobie zacinalo ovela véassie, nez pred 100 rokmi. Sved¢i o tom dominancia tohto druhu
aj vo vrchnej vrstve sondy pred jaskyiou, datovanej do subrecentného obdobia v tabul'ke 2
(Lozek & Horacek, 1988). Iné druhy hrabosovitych (Arvicolinae) prevladali na izemi
Slovenského krasu v chladnych obdobiach pleniglacidlu (PG), preborealu (PB) a borealu
(B). Lasiopodomys gregalis, Chionomys nivalis a Alexandromys oeconomus. Pri oteplo-
vani v obdobi atlantika prvy druh ustupil do stepi na vychod za Ural, druhy do alpinskeho
pasma Tatier a treti na nizinné mokrade. Lozek (2007) usudzuje, Ze Gstup tychto druhov
v Slovenskom krase bol pomalsi, nez vo vyssich pohoriach, vzhI'adom na postupnt premenu
chladnej borealnej stepi na xerotermnu step. Vo vlhkom a teplom obdobi atlantika, obdobi
klimatického optima pre lesné dreviny, uz tu boli neoliticki pastieri a v letnom obdobi pasli
na planinach Slovenského krasu (Barta, 1994). Z obdobia eneolitu sa v jaskyni Mastalna
nasla kanelovana keramika, datovana do obdobia 2200 rokov pred nasim letopoétom.
Pocas suchého a teplého obdobia subboredlu v dobe bronzovej nastava este vyraznejsie
odlesiiovanie a pasenie. Tvorcovia kyjatickej kultury osidlovali takmer vSetky horizontalne
jaskyne Slovenského krasu. V obdobi subatlantika v dobe rimskej nastava ustup osidlenia
z planin a regeneracia druhovo bohatSej xerotermnej stepi ( Lozek & Horacek, 1992).
Posledny nastup intenzivnej pastvy nastava na konci stredoveku v stvislosti s valasskou
kolonizaciou. Vypalovanie lesov a pasenie vytvaralo mozaikovt tzv. parkovu krajinu (Lo-
zek, 2007) s kombinaciou lesnych a stepnych druhov rastlin a zivo¢ichov. V potrave sovy
obycajnej sa to prejavilo pestrejSou druhovou skladbou s vyssim indexom diverzity (H” =
2,6 az 2,8) v obdobiach epiatlantika, subborealu a subatlantika v tabul'’ke 2. Diverzita by
bola este vyssia, keby boli na uroven druhu v praci Lozek & Horacek, (1988) urcené vtaky
(Aves sp.) arySavky (Apodemus sp.).

V poslednej peridde medzi rokmi 2014 az 2025 pokleslo mnozstvo materidlu z potravy
sovy obycajnej na polovicu. Sova menej Casto vyuziva tuto jaskyiiu na denny ukryt. Zrejme
to suvisi s jej ¢astejSim vyrusovanim navstevnikmi jaskyne, nakol'ko v jej blizkosti vedie
turistickd znacka zo Slavca na Plesivskt planinu.

Na priklade analyzy potravy sovy obycajnej z jaskyne Mastalna je mozné deklarovat’
kratkodobé aj dlhodobé zmeny v zlozeni fauny Slovenského krasu. Kratkodobé zmeny za
poslednych 100 rokov vyplyvaji zo sukcesného zarastania izemia v dosledku utlmu pastvy
a premeny zo stepnych na lesné spolocenstva. Urcity vyznam maju tiez gradacné cykly nie-
ktorych druhov hlodavcov. Pri dlhodobych zmenach okrem ¢innosti ¢loveka st vyznamné aj
zmeny klimy pocas holocénu. Pokial’ bude sova obyc¢ajna aj nad’alej vyuzivat’ tiito jaskynu,
buduce generacie budii moct’ posudit’ aj vplyv oteplovania v antropocéne na jej potravu.

Pod’akovanie. Za uzito¢né pripomienky pri uprave prispevku dakujem F. Tulisovi a P. Holubekovi,
za preklad abstraktu do anglického jazyka J. Psotkovi.
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Z.Jerg: Manuscript maps in the National Archives of Hungary and the caves of the Slovak Karst

Abstract: Several valuable manuscript maps from the 18th and 19th centuries have been preserved in
the map collection of the National Archives of Hungary, which show some parts of several plateaus
of the Slovak Karst. Three maps from the second half of the 18th century contain the oldest data on
Bukova and Zavozna I. Pits in the southern part of the Silicka planina Plateau. In two maps of Istvan
Domby from 1810, there are names pointing to the existence of the Bukova Pit and the origin of the
names of the Kav¢ia I. and Kav¢ia 1. Pits (southern part of the Silicka planina Plateau), and also the
oldest data pointing to the existence of the Vel'ka Salanka Pit (PleSivecka planina Plateau). Although
no cave appears in the map of Koniarska planina Plateau by the Andras Benyo from 1810, the local
name Hradna stran points to the origin of the name of the later Hradna priepast’ Pit. Two maps,
including valuable data about the caves, were also preserved from the Dolny vrch Plateau. The map of
the famous geodesist Keresztély Raisz from 1813 is the oldest map in which any cave from the Dolny
vrch Plateau was drawn; it contains a name that refers to Priepast’ pri salasi II. (Marnica) Pit. In the
cadastral map of the village of Derenk from 1853, the location of the Drienkovska Pit (Barat-zsomboly)
was drawn. Valuable data about the probably no longer existing map of the village of Slavec from
1802 was published in 1932 by Kalman Tichy. In the map of Gabor Szalaky, there were several local
names pointing to some caves. It can be said with certainty that one of such names was the oldest
data pointing to the existence of Mastal'na jaskyna Cave on the PleSivecka planina Plateau. The aim
of the presented contribution is to supplement the first partial data, published by Marcel Lalkovi¢
a quarter of a century ago, with the latest knowledge. This contribution is dedicated to the memory
of the prominent Hungarian speleologist and tireless researcher, Dr. Gyorgy Dénes (1923 — 2015).

Keywords: National Archives of Hungary, manuscript maps, 18th and 19th centuries, Slovak Karst,
caves

UvVOD

Mnoh¢ jaskyne na izemi dnesného Slovenského krasu boli okolitému obyvatel'stvu
zname od nepamiti. Zasluhou Juraja Buchholtza ml. (1688 — 1737) a Mateja Bela (1684
— 1749) sa prvé zmienky o jaskyniach z tohto krasového uzemia dostali do literatiry
v prvej polovici 18. storocia. Do konca 18. storocia bolo na zaklade udajov, publikovanych
v literature, znamych zo Slovenského krasu menej ako desat’ jaskyn. V tychto pramenoch
dominovala najma Silicka I'adnica (Lalkovic, 1999, s. 139, 146).

Niekdajsi historik speleoldgie na Slovensku, Marcel Lalkovi¢ (1944 —2016), v suvislosti
s prvymi zmienkami o jaskyniach Slovenského krasu, ako prvy v slovenskej speleologicke;j
literature upozornil na existenciu troch rukopisnych map z roku 1810. Vo svojom prispevku
publikoval ¢iernobiele kopie tychto map, ktoré st sucastou zbierky Mad’arského narodného
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archivu v Budapesti, a zaroven sa pokusil o stru¢nu charakteristiku ich obsahu (Lalkovic,
1999, s. 142—-148). Pri badani v mapovej databdze Hungaricana (https://maps.hungaricana.
hu/) sa mi podarilo zistit, Ze okrem Lalkovi¢om spominanych map sa v madarskych
archivoch nachadza este niekol'’ko d’al$ich, ktoré znazoriuj rozne Casti z izemia dnesného
Slovenského krasu. Ich analyza ukézala, e daje v nich obsiahnuté vhodne dopiiaju
nase doterajsie poznatky o viacerych jaskyniach Slovenského krasu. Udaje z niektorych,
v tomto prispevku prezentovanych mép su tu (a v slovenskej speleologickej literature
vobec) publikované prvykrat. Cielom predlozeného prispevku je prvé cCiastkové udaje,
publikované Marcelom Lalkovi¢om uz pred §tvrt'storoc¢im, doplnit’ o najnovsie poznatky.
Prispevok venujem pamiatke vyznamného madarského speleologa a neinavného badatela,
Dr. Gyorgya Dénesa (1923 — 2015).

NAJSTARSIE UDAJE O JASKYNIACH SILICKEJ PLANINY

Prvé mapy, znazoriiujice planiny Slovenského krasu, st zname az z 18. storo¢ia. Uplne
najstarsia mapa, v ktorej bola zaznac¢ena konkrétna jaskyna zo Silickej planiny, pochadza
uz z roku 1730. Jej autorom bol vynikajtci slovensky kartograf Samuel Mikovini (1698
— 1750). Znackou pre jaskynu a kratkym sprievodnym textom v latinine v nej bola
zaznaCena poloha Silickej l'adnice. Tato nepublikovana mapa mala byt sticastou Belovho
zvéazku o Turnianskej stolici, ktory vSak nikdy nevysiel tlacou a ostal iba v rukopise (Jerg,
2018a, s. 245-246). V rokoch 1763 — 1787 sa uskutoc¢nilo prvé vojenské mapovanie tizemia
niekdajSiecho Rakusko-Uhorska. Tato topograficka mapa bola na tdaje eSte pomerne
chudobna. Nachadzame v nej iba zopar miestnych pomenovani (najmé nazvy kopcov
a vyvysenin); nebola v nej zaznacena ziadna jaskyna.

V minulosti boli niektoré Casti planin Slovenského krasu predmetom sporov medzi
viacerymi obcami. Niektoré takéto spory sa tahali desiatky, i stovky rokov, preto sa
kompetentné rady snazili tieto spory urovnat, resp. nejako vyriesit. Prave vdaka tymto
sporom v druhej polovici 18. storocCia, resp. v prvej polovici 19. storo¢ia vzniklo niekol'’ko
cennych map, ktoré znazoriuji urcité konkrétne Casti niektorych planin, vratane tych
spornych tizemi. Stcastou zbierky map Madarského narodného archivu v Budapesti st
aj tri kolorované rukopisné mapy z druhej polovice 18. storo€ia, ktoré znazornuju urcité
uzemie z juznej Casti Silickej planiny.

Prva mapa, ktora sa skor podoba na hruby terénny nacrt, pochadza z roku 1767 (obr. 1).
Ma rozmery 62 x 46 cm, je vyhotovena v mierke 1 : 7200 a je bez uvedenia autora. Popis
mapy je v latinCine a v mad’ar¢ine (najméa rézne miestne nazvy). Uz samotny nazov ,,Mapa
Bukového lesa, nachddzajuceho sa na spornom vizemi medzi obcami Plesivec a Silicka
Brezovd*! na zadnej strane mapy naznacuje dovod jej vzniku. Znazoriiuje istu Cast’ z juzne;j
casti Silickej planiny, konkrétne SirSie okolie terajSej gombaseckej horarne Zavozna, a to
povrch planiny, ktory sa rozprestiera zapadne od vyustenia cesty z Gombaseku na Silickt
planinu. Miestne nazvy sa tykaju prevazne ciest a Casti planiny. V mape nachadzame —
okrem inych — napriklad takéto pomenovania:

Teté ut (cesta vedca po severnej hrane planiny nad obcami Gombasek a Vidova),

Gombaszegriil Sziliczei ut (cesta vedica z Gombaseku do Silice);

Tolgyes ut (Dubova cesta. Cesta vedica v smere JJV — SSZ v okoli dnesnej Ponornej
priepasti);

! Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Budapest (dalej MNL OL). Fond: (dalej f.)
Térképtar (dalej T). Signatura: (dalej sign.) S 16 — No. 1123/1. Mappa plaga Bikes Erdd dritae
inter oppidum Pelsdcz et possessione Borzova controversae.
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Obr. 1. Mapa Bukového lesa z juznej Casti Silickej planiny od neznameho autora z roku 1767.
Reprodukcia: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Budapest. (HU-MNL-OL-S 16-
1123:1).

Fig. 1. Map of the Beech Forest from the southern part of the Silicka planina Plateau by an unknown

author from 1767. Reproduction: National Archives of Hungary, Budapest. (HU-MNL-OL-S 16-
1123:1).




Bikes Erdd (Bukovy les. Les medzi PleSivcom, Gombasekom a Silickou Brezovou);
Nyires Sar (resp. Nyirsar, t.j. okolie Ponornej priepasti);

Zavozfd tetd (t.j. miesto vyustenia gombaseckého uvozu na planinu); atd.

V mape figuruju aj dva nazvy, ktoré sa vztahuji na dve konkrétne jaskyne. Ide o nazvy
. Kdlikomboly*, a ,Macskalik* (obr. 2a a 2b).

Obr. 2a a 2b. Detail nazvov ,,Priepast’ Kamenna diera“ a ,,Macacia diera® v mape z roku 1767. Vyrez:
Zoltan Jerg. (HU-MNL-OL-S 16-1123:1).

Fig. 2a and 2b. Detail of the names “Priepast’ Kamenna diera” and “Macacia diera” in the map from
1767. Cutout: Zoltan Jerg. (HU-MNL-OL-S 16-1123:1).

Druha mapataktiez pochadza z roku 1767 (obr. 3). Marozmery 57 x 41 cm, je vyhotovena
v mierke 1 : 7200 a jej autorom bol uradny geodet Josephus Jung. Nazov mapy (,,Mapa
Bukového lesa, nachddzajuceho sa na spornom vzemi medzi obcami Plesivec a Silicka

Obr. 3. Mapa Bukového lesa od geodeta J. Junga z roku 1767. Reprodukcia: Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltara, Budapest. (HU-MNL-OL-S 16-1123:2).

Fig. 3. Map of the Beech Forest by surveyor J. Jung from 1767. Reproduction: National Archives of
Hungary, Budapest. (HU-MNL-OL-S 16-1123:2).
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Brezovd“)* je v latin¢ine, miestne nazvy v madaréine. Je zaujimavé, Ze po obsahovej
stranke je identicka s predchadzajicou mapou (takmer rovnaky nazov, mierka, rok vzniku,
miestne nazvy, atd’.). Po vizualnej stranke je vSak od nej krajsia, viac farebnejsia, a tak
celkovym vyhotovenim je graficky na trochu vysSej Grovni. Na zaklade dostupnych
udajov a porovnanim oboch map sa nedéd vylucit, ze autorom prvej, ktora bola najskor
hrubym terénnym nacrtom, takisto mohol byt geodet Josephus Jung, a druha mapa uz
bola kvalitnejsie vypracovana finalna verzia. Uz spomenuté ndzvy jaskyn ,, Kolikomboly*
a ,,Macskalik “ figuruju i v tejto mape (obr. 4a a 4b).

Vznika tu teda otazka: S ktorymi dnes znamymi jaskynami mézeme stotoznit’ miestne
nazvy ,, Kélikomboly* a ,, Macskalik®, ktoré figuruji v oboch vyssie spomenutych rukopis-
nych mapach z roku 1767?

Este pred samotnou identifikaciou tychto jaskyn je potrebné sa pozriet’ blizSie na tieto
mad’arské miestne nazvy a zistit’ ich presny vyznam. V pripade ndzvu Macskalik je situacia
pomerne jednoduchd. Vyraz sa skladé len z dvoch slov: macska + lik. Macska v mad’arcine
= macka v slovencine. Vyraz lik je stara, dnes uz malo pouzivana forma slova lyuk (Citaj:
juk), o v slovencine znamend dieru. Nazov Macskalik v mapach z roku 1767 mé teda
v sucasnej madarcine tvar Macska-lyuk, comu zodpoveda slovensky ndzov Macacia diera.

Dr. Gyorgy Dénes sa pocas svojej dlhorocnej badatel'skej cCinnosti zaoberal
i etymologickym vyskumom — pdvodom a vyvojovymi zmenami madarskych slov, ktoré
oznacuju nazvy jaskyn, priepasti, alebo ponorov. Dénes zistil, ze vyraz Macska-lyuk sa
vyskytuje uz v stredovekych listinach, a tie zvdcsa oznacovali také jaskyne, v ktorych
sa v minulosti skuto¢ne vyskytovali macky divé. Podobnymi nazvami, odvodenymi od
zvierat (napriklad: Jazvecia diera, LiScia diera, VICia jama, a pod.), boli pomenované
mnohé nase jaskyne (Dénes, 1973, s. 5; 2005, s. 164).

Obr. 4a a 4b. Detail nazvov ,,Priepast Kamenna diera™ a ,,Macacia diera” v mape J. Junga z roku
1767. Vyrez: Zoltan Jerg. (HU-MNL-OL-S 16-1123:2).

Fig. 4a and 4b. Detail of the names “Priepast’ Kamenna diera” and “Macacia diera” in the map of
J. Jung from 1767. Cutout: Zoltan Jerg. (HU-MNL-OL-S 16-1123:2).

V pripade nazvu Kdlikomboly je situacia o nieco zlozitejsia. Ide o zlozeny vyraz, ktory
sa sklada az z troch slov (k6 + lik + omboly), a kazdé jedno z nich znamena nieco iné. K6
= kamen, lik (Cize lyuk) = diera. Ale ¢o znamena vyraz omboly (Citaj: omboj)? Ak chceme
dostat’ relevantnii odpoved,, taktiez sa musime opriet’ o vysledky vyskumov Dr. Dénesa.

Na tzemi niekdajSiecho Gemersko-turnianskeho krasu, ¢ize dnesného Slovenského
a Aggtelekského krasu, sa vyrazmi omboly — zomboly — zsomboly — zombor nazyvaji
vertikalne, na hlboké studne sa podobajuce jaskyne a dutiny, bez ohl'adu na to, ¢i st suché,

2 MNL OL, f. T, sign. S 16 — No. 1123/2. Jung, Josephus (1767): Delineatio plaga Bikes Erdd inter
oppidum Pelsdcz et possess. Borzova controversae.
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alebo funguju ako ponory. Preto je tu potrebné spomenut’ tieto Styri varianty tohto vyrazu,
lebo v jednotlivych tunajsich obciach obyvatel'stvo pouziva iba niektoré z tychto variantov.
Vertikalne jaskyne napriklad v obci Hrhov nazyvaju vyrazom omboly, kym v obciach
Josvaf6, Bodvaszilas, Jablonov nad Turnou, HruSov, Krasnohorska Dlha Luka, Jovice
a Silickd Brezové ako zsomboly (Citaj: zomboj). Ale napriklad v obciach Komjati a Lipovnik
uz pouzivaji na oznacenie vertikalnych jaskyn vyraz zombor. Dr. Dénes pocas niekol’kych
rokov — este v 70. rokoch minulého storoCia — postupne navstivil vSetky obce na tomto
krasovom tizemi (u nas i v Mad’arsku). Od miestneho obyvatel'stva zistoval, ktoré jaskyne,
ponory a priepasti v chotari svojej obce poznaju, a ako ich nazyvaji. Niektoré lokality
vtedy aj osobne navstivil. Takto Dénes ziskal relevantné udaje o presnom geografickom
roz8ireni slova omboly, resp. jeho variantov. NajzapadnejSie rozsirenie zistil na Koniarskej
planine, zépadne od obce Paskova, najvychodnejsie v chotari obce Hidvégardo. Severna
hranica rozsirenia bola v Stitniku, resp. v Bor&ianskej doline, a juzna hranica v doline
Telekes-volgy, medzi obcami Varboc a Perkupa.

Dénes zistil, ze ndzov omboly, s vyznamom ,vertikdlna jaskyna, studiovita jaskyna“
sa nachadza uz v stredovekej listine z roku 1298. D4 sa teda konstatovat, ze prirodzene
vytvorené vertikalne jaskyne, podobajuce sa na hlboké jamy a studne, tunajsi 'ud pdvodne
nazyval vyrazom omboly. Toto zemepisné pomenovanie sa na tomto krasovom uzemi
pouzivalo uz v 13. storo¢i a zachovalo sa az dodnes. Prastaré pomenovanie omboly sa
v jednotlivych obciach postupne zmenilo na zomboly, zsomboly, zombor, hoci napriklad
v Hrhove sa zachovalo vo svojom povodnom prastarom tvare. Je tu teda na mieste otdzka,
ze odkial’ sa v minulosti dostalo pomenovanie omboly do jazyka tunajSicho obyvatel'stva?

Niektori madarski jazykovedci boli v minulosti toho nazoru, ze vyraz omboly,
oznacujuci vertikalnu jaskyiiu, mohli Mad’ari prebrat od nemeckych banikov, alebo od
slovenského obyvatel'stva. Takéto ivahy vSak boli mylné. Vyskumy Dr. Dénesa dokazali,
ze slovo omboly je pomad’arcend a prebrata forma staroslovanského vyrazu ombl / ombel,
ktory sa dnes v bulharskom jazyku pouziva vo forme vambel, a v Ciernej Hore vo forméach
ubla, Ombla, kde mé vyznam: ,jama kao bunar“, v doslovhom preklade: ,jaskyna
ako studna®, ¢ize na studiiu sa podobajuca hlboka jama. Pre uplnost’ treba dodat, ze aj
v pravoslavnom cirkevnom ruskom jazyku sa nachadza slovo ubol, oznacujuce studiiu,
a v pol'Stine eSte existuje vyraz v tvare wawel, oznacujuci hlbokt dutinu, alebo priepast’.
Vyraz ombl / ombel vo svojom prapovodnom vyzname oznacoval vodu, vlhké miesto,
studnu, a neskdr i jamu, vertikalnu jaskynu, alebo priehlben, do ktorej sa zbieraju stekajuce
vody.

Madari, ktori prisli do Karpatskej kotliny v 9. storo¢i, nasli na tzemi dne$ného
Slovenského a Aggtelekského krasu bulharsko-slovanské etnické skupiny, Juhoslovanov
presidlenych z Balkanu, a vyraz omboly prebrali od tohto etnika. Tu je potrebné zdoraznit,
ze povodny vyraz omboly, resp. jeho neskorsie modifikacie zomboly, zsomboly, zombor,
nie su celostatne rozsirené, ale vyskytuji sa iba vylu¢ne na tomto krasovom uzemi. To,
Ze sa toto miestne pomenovanie zachovalo dodnes, dokazuje, ze tunajSie obyvatel'stvo tu
bezpochyby zilo kontinudlne, bez prerusenia. Dénes dalej zistil, ze vyraz omboly sa neda
odvodit’ ani z ¢eského, ani zo slovenského jazyka. Madari pocas prichodu do Karpatskej
kotliny teda nasli na tomto uzemi bulharskych Slovanov, tak, ako to napisal uz v 12. storo¢i
Anonymus v kronike Gesta Hungarorum, ¢o vsak v minulosti viaceri jazykovedci
a historici spochybiiovali. Dénesove vyskumy tak rehabilitovali tohto nezndmeho autora
a dali mu za pravdu. Neskor uznali i jazykovedci, ze vysledky Dénesovych vyskumov st
uplne spravne (Dénes, 1979; 1983, s. 23, 25; 2005, s. 166; 2011; Kiss, 1987, s. 342-345;
Horvath, 1988).
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Vratme sa vSak naspat’ k vyrazu Kélikomboly, nachadzajiceho sa v uz spomenutych
rukopisnych mapach z roku 1767. Madarsky nazov Kdlikomboly teda mézeme prelozit’ do
slovenciny ako ,,Priepast Kamenna diera®. Zostava uz len identifikovat’ lokality s ndzvami
»Macacia diera®“ a ,,Priepast Kamenna diera®. Identifikdcia dvoch jaskyn z map z roku
1767 so stcasnymi jaskyniami bola pomerne jednoducha.

Macacia diera je zakreslenad v blizkosti vyustenia cesty z Gombaseku na planinu.
V mape bola zakreslena malym obdiZnikom tesne pod cestou, vedicou z Gombaseku do
Silice. To naznacuje, ze miestnemu obyvatel'stvu bola dobre zndma, a zrejme aj I'ahko
pristupnd a casto navstevovana. V tejto Casti planiny sa blizko seba nachadzaju iba tri
lokality: Zavozna priepast’ I. (SP—47; dizka 30 m, hibka —12 m), Zavozna priepast’ I1. (SP—
48; 18 m, —11 m) a Zasypana priepast’ pri horarni (DG-2; —8 m; Erdés, 1995, s. 122; Erdés
& Lalkovic, 1996, s. 159-160). Posledne menovant lokalitu (prepadlisko) moézeme hned
vylucit, a pre svoj maly nendpadny otvor a vertikalny charakter i Zavoznu priepast’ II.,
nachadzajucu sa vo vychodnom svahu zavrtu. (Je tu na mieste otazka, ¢i uz vébec bola
tato mala priepast’ pred cca. 250-mi rokmi otvorena na povrch?). Zavozna priepast’ I. ma
v pddoryse pomerne vel'ky, neprehliadnutel'ny vchod, a z juznej strany je l'ahko pristupna.
Ma skor charakter mohutného prepadliska, ktoré vedie do malej jaskyne. Stc¢asna cesta
z Gombaseku na planinu vedie sice pod Zavoznou priepastou 1., ale v minulosti cesta
viedla lesom severnejsie, a nad fiou, tak, ako je zakreslena v mapach z roku 1767 spominana
Macacia diera. Naznaky starych lesnych ciest nad Zavoznou priepastiou I. sa daju v teréne
identifikovat’ este i dnes. D4 sa teda konStatovat, Ze Macacia diera v rukopisnych mapach
z druhej polovice 18. storocia je totozna s dnesnou Zavoznou priepastou 1.

Identifikacia Priepasti Kamenna diera bola taktiez pomerne jednoducha. Podla
dobovych mép sa lokalita nachadzala priamo nad obcou Vidova, blizko severozapadného
okraja Silickej planiny. UZ z nazvu lokality vyplyva, ze malo ist’ o vertikalnu jaskyiu,
Cize priepast neznamej hibky, no zrejme s pomerne velkym, vyraznym skalnatym,
a neprehliadnutelnym ustim. V tejto Casti planiny zodpovedd takymto parametrom
iba jedna lokalita — 16 m hlboké Bukova priepast’ (podla Erdésa DG-26; Farkasvagasi
zsomboly, Farkasova puklinova priepast’; Erd6s & Lalkovi¢, 1996, s. 166). Nazov ,,Priepast’
Kamenna diera® v mapach z roku 1767 teda s istotou mozeme stotoznit’ s dneSnou Bukovou
priepastou.

Tretia mapa pochadza z roku 1772 a jej autorom bol uradny geodet Johann Heinrich
Jager (obr. 5). Ma rozmery 60 x 43 cm, a takyto nazov: ,,Mapa spornej hranice medzi
obcou Silica v Turnianskej, a obcami Gombasek a Slavec v Gemerskej stolici‘? TaktieZ
znazoriuje Cast’ z juznej Casti Silickej planiny, konkrétne oblast’ nachadzajicu sa vychodne
od vyustenia cesty z Gombaseku na planinu. Hlavné nazvy st v latinCine, a pocetné
miestne nazvy v madaréine. Malym S§tvoréekom a nazvom ,,Macskalyuk* (Macacia diera)
je v nej zakreslena poloha Zavoznej priepasti I, tak isto, ako v predchadzajiicich mapach
(obr. 6).

Analyza troch rukopisnych méap z druhej polovice 18. storocia, znadzornujucich urcité
uzemia z juznej Casti Silickej planiny ukézala, ze udaje v nich obsiahnuté su najstarSimi
— 1 ked’ len nepublikovanymi — udajmi, poukazujicimi na existenciu Bukovej priepasti,
a tiez Zavoznej priepasti 1.

3 MNL OL, f. T, sign. S 16 — No. 1123/3. Jager, Johann Heinrich (1772): Delineatio Controversiae
Metalis, inter possessionem Szilicze, Tornens, Szalocz et Pracdium Gombaszegh in Gémdrien
Comitatibus existens facta.
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Obr. 5. Mapa z juznej Casti Silickej planiny od geodeta J. H. Jégera z roku 1772. Reprodukcia:
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Budapest. (HU-MNL-OL-S 16-1123:3).
Fig. 5. Map of the southern part of the Silicka planina Plateau by the surveyor J. H. Jager from 1772.
RReproduction: National Archives of Hungary, Budapest. (HU-MNL-OL-S 16-1123:3).




Obr. 6. Detail nazvu ,,Macacia diera“ v mape J. H. Jigera z roku 1772. Vyrez: Zoltan Jerg. (HU-
MNL-OL-S 16-1123:3).

Fig. 6. Detail of the name “Macacia diera” in the map of J. H. Jager from 1772. Cutout: Zoltan Jerg.
(HU-MNL-OL-S 16-1123:3).

MAPY ISTVANA DOMBYHO Z ROKU 1810

Spomedzi troch Lalkovicom spomenutych map z roku 1810 (Lalkovi¢, 1999, s. 142—
148), bol autorom dvoch z nich geodet Istvan Domby. Jedna znazornuje istu Cast’ z juznej
casti Silickej planiny, a td druha priblizne juznu polovicu Plesiveckej planiny. Tu je
potrebné dodat, ze v pripade mapy lesnych ¢asti Plesiveckej planiny to nebol Lalkovié, ale
Kalman Tichy, ktory uz v roku 1932 ako prvy pisal o tejto mape. Vyznamny roznavsky
rodak, maliar a muzeoldg Kalman Tichy (1888 — 1968; Jerg, 2019a, 2019b) vo svojej
publikacii ,,Phileciumtol Pelsécig® (Od Philecie po Plesivec) totiz pomerne detailne
popisal obsah dvoch rukopisnych map, ktoré sa mu podarilo ziskat’ do zbierok Mestského
(neskor Banickeho) muzea este koncom 20. rokov minulého storocia. Jednou z nich
bola prave spomenutd mapa lesnych ¢asti Plesiveckej planiny od Istvana Dombyho. Jej
charakteristike venoval vo svojej publikacii dokonca az tri strany (Tichy, 1932, s. 211-213).
Tato informacia sa vSak do speleologickej literatury az doteraz nedostala.

Nakol’ko Istvan Domby patril medzi vyznamnych madarskych geodetov, je potrebné
tu o nom uviest’ aspon zakladné informacie. Narodil sa (bol pokrsteny) 10. aprila 1784
v meste Miskolc, ako star$i z dvoch synov Samuela Dombyho (1729 — 1807), hlavného
lekara BorSodskej zupy. (Z pohladu historikov mediciny bol jeho otec vyznamnou
osobnostou, ktory napisal a vydal niekol'ko publikacii, najmid z oblasti gynekologie
/ porodnictva a detskej pediatrie. Biografiu Samuela Dombyho — i so skromnymi,
ale cennymi udajmi o jeho synovi Istvanovi — spracovala a publikovala Agnes Gyarfas;
Gyarfas, 1982a, 1982b, 1983). Na akych skolach Istvan Domby Studoval, mi nie je zname.
Inziniersky titul a diplom geodeta ziskal na Inzinierskom instittte v roku 1809 (,,Institutum
Geometricum® existoval v rokoch 1782 — 1850 v ramci Filozofickej fakulty Pestianske;j
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univerzity; Fodor, 1955, s. 163). Cely svoj zivot pracoval ako geodet, a to nielen na Gizemi
Borsodskej zupy. Viacero jeho mép je k nahliadnutiu v mapovej databaze Hungaricana.
Jeho najznamej$im a mnohymi autormi najcastejSie spominanym dielom je katastralna
mapa mesta Miskolc z roku 1817, a k nej patriaca pozemkova kniha. Bola to vynikajico
vypracovand, a v tej dobe prva ozaj podrobna mapa tohto mesta (Gyarfas, 1982a, s. 43, 46).
Domby sa v roku 1821 ozenil s Teréziou Keczkés (1797 — 1881), rodackou z Levoce. Mali
iba dvoch potomkov, syna (Péter 1822 — 1880) a dcéru (Paula 1829 — 1890). Geodet Istvan
Domby zomrel 14. februara 1846 v meste Miskolc vo veku nedozitych 62 rokov (Anonym,
1846); manzelka ho prezila o 35 rokov. Rodinna hrobka rodin Domby a Mayer sa zachovala
dodnes a nachadza sa na cintorine Mindszenti temeté v meste Miskolc. (Fotografia hrobu
je k nahliadnutiu na webovej stranke findagrave.com).

TCHNOGRAPHIA
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Obr. 7. Mapa Vel'kého bukového lesa na Silickej planine od I. Dombyho z roku 1810. Reprodukcia:
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Budapest. (HU-MNL-OL-S 11-526:2).

Fig. 7. Map of the Great Beech Forest on the Silicka planina Plateau by I. Domby from 1810.
Reproduction: National Archives of Hungary, Budapest. (HU-MNL-OL-S 11-526:2).

Prva mapa Istvana Dombyho znazornuje severozapadnu cast’ z juznej Casti Silickej
planiny, konkrétne zalesnenu oblast’ planiny medzi obcami Plesivec, Ardovo, Silicka
Brezova a Gombasek (obr. 7). Ma rozmery 70 x 45 cm, bola vyhotovena v mierke priblizne
1 : 7200, a ma nazov ,,Mapa Plesiveckého Velkého bukového lesa v Gemerskej stolici?
V spodnom rohu mapy, juzne od koty Ordon hegye, je farebne vyznacené malé sporné
uzemie s nazvom ,,Plaga controversa cum Borzova®, o v podstate naznacuje dévod vzniku
mapy. Nazov mapy a hranic jednotlivych obci su uvedené v latin€ine, ale pocetné miestne
pomenovania st v madar¢ine. Nachadzame v nej také nazvy, ako napriklad Hangyas
bércz, Koves bércz, Ordon hegye, Rosko hegye, Pisik vélgy, Liszona tetd, Tsokds, a pod.

4 MNL OL, f. T, sign. S 11 — No. 526:2. Domby, Stephan (1810): Ichnographia Silvae Nagy Bikk in
Terreno Oppidi Pelsiicz, Comitatui GOmdr ingremiati, situatae.
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V mape sice nie st zakreslené ziadne konkrétne jaskyne, ale minimalne dva miestne
nazvy su zaujimavé i zo speleologického hladiska, nakol'ko poukazuju na poévod
nazvov niektorych dnes znadmych jaskyn. Su to ndzvy Tsokds a Zomboly, lokalizované
ned’aleko severozapadného okraja planiny nad obcou Vidova. Les v tejto Casti planiny bol
pomenovany podla vtaka menom kavka. V madarcine csoka (Citaj: ¢oka) = v slovencine
kavka. Tsoka (Cita sa to tiez ako ¢dka) je stara, dnes uz nepouzivana forma slova csoka.
Vyraz Tsokdas v mape z roku 1810, kedZze sa vztahuje na les, by sa dal prelozit' ako
Kav¢i les. Odtial’ teda pochddzaju nazvy dvoch dnes znamych jaskyin Kavcia priepast’ 1.
a Kavcia priepast’ I1., ktoré ako prvi preskimali a zmapovali mad’arski jaskyniari pocas
druhej svetovej vojny, a dali im nazvy Csdkasi 1. a Csokasi I1. zsomboly. Nazov Zomboly
(priepast’) bez akychkol'vek pochybnosti poukazuje na konkrétnu jaskynu, na existenciu
Bukovej priepasti, tak isto, ako aj v pripade nazvu Kélikomboly v troch vyssie spomenutych
mapach z druhej polovice 18. storocia.

Druha mapa Istvana Dombyho taktiez pochddza z roku 1810, a zndzornuje juznt,
zalesnenu polovicu Plesiveckej planiny (obr. 8).° Po obsahovej stranke je podstatne bohatsia,
ako mapa Silickej planiny. Mé4 rozmery 86 x 105 cm, a tiez bola vyhotovena v mierke
priblizne 1 : 7200. Nazov mapy je pomerne dlhy, v zjednodusenom preklade: ,,Mapa
lesnych casti Plesiveckého Velkého vrchu v Gemerskej stolici®. Mapa okrem mnozstva
inych udajov znazornuje i mensie sporné uzemie medzi obcami Plesivec a Brzotin, na
vychodnom okraji planiny nad Brzotinskou jaskytiou, €o tiez naznacuje dovod jej vzniku.
Nézvy st uvedené v latin¢ine (ndzov mapy, hranice jednotlivych obci), a v madarcine
(pocetné miestne nazvy).

Mapa podrobne zachytava celkovt konfigurdciu samotnej planiny. Poukazuje na snahu
autora vysporiadat’ sa s Clenitostou krasového terénu. Sved¢i o tom Srafovanie, ktorym
zachytil tunajsie vyskové pomery. Dokumentuje to i mnoZzstvo zavrtov, ktoré v nej zakreslil
(Lalkovic, 1999, s. 145, 147). Ako zaujimavost mozno spomenut’ napriklad staré vozové
cesty (tzv. uvozy), veduice z okolitych obci na samotny povrch planiny. Dombyho mapa
dokazuje, ze viaceré tivozy — napriklad z Kunovej Teplice, Paskovej, Plesivca (od pramena
Studena studia na Cikovu luku) a Gombaseku — na zaéiatku 19. storo¢ia uz existovali.

V mape Plesiveckej planiny figuruje nemalé mnozstvo miestnych nazvov kopcov,
vyvysenin, luk a lesnych ¢asti, ako napriklad: Hegyes Tolgyes (Dubnik), Taploczi Zavozfo
(tj. miesto vyustenia kunovoteplického tivozu na planinu), Eperjes Pallag (dnesné luky
Vel’ky a Maly presovsky prieloh), Don Kosdr (neskor Cserepes akol, &ize Skridlovy kosiar,
tj. byvaly slavecky salas), Kis Harsas Bércz a Nagy Harsas Bércz (dneSny Lipovy hreben),
Hinté Lapa, Mogyoros Part a dalsie. Niektoré takéto miestne pomenovania jednoznac¢ne
poukazuju na tvorbu nazvov viacerych dnes znadmych jaskyn. Napriklad od pomenovania
luk Kis Lutska a Nagy Lutska (Mala a Vel'ka lucka) bol odvodeny nazov priepasti Dve
lucky (PP026); od Jastericej luky (Gyikos Sar) vznikol ndzov jaskyne JasteriCia priepast’
(PP019), a pod. Takychto prikladov by sa dalo uviest aj viac. Hodnotu tejto mapy zvysSuje
i to, ze prave vd’aka jej obsahu sa podarilo stotoznit’ niekol'ko lokalit zo stpisu jaskyn
Gabora Strompla z roku 1911 s dnes znamymi jaskynami Plesiveckej planiny (pozri: Jerg,
2018Db, s. 220-223).

Tu je potrebné poznamenat, ze v sucasnosti zauzivané slovenské pomenovanie
luk Velky a Maly presovsky prieloh, ktoré figuruje napriklad v lesnickej mape z roku
1992, vzniklo nespravnym prekladom povodného madarského nazvu ,, Eperjes pallag.*
P6vodny ndzov luky bol s najvdc¢sou pravdepodobnostou odvodeny od (lesnych) jahdd,

> MNL OL, f. T, sign. S 11 — No. 526:1. Domby, Stephan (1810): Mappa Silvosae Partis, Montis
Pelsiiczi ,,Nagy* Hegy Comitatui GOmor ingremiati.
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Obr. 8. Mapa lesnych Casti Plesiveckej planiny od I. Dombyho z roku 1810. Reprodukcia: Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Budapest. (HU-MNL-OL-S 11-526:1).

Fig. 8. Map of the forested parts of the Plesivska planina Plateau by I. Domby from 1810. Reproduction:
National Archives of Hungary, Budapest. (HU-MNL-OL-S 11-526:1).

alebo moruse. Nespravne pomenovanie Velky a Maly preSovsky prieloh z lesnickej mapy
neskor spomenul aj Jozef Grego pri popise lokality PP092 Mala jaskyna (Grego, 1993,
s. 4). Pre tplnost musim este doplnit, Ze na PleSiveckej planine existuje aj d’alsi podobny,
nie prave najstastnejsi, nazov ,, Presovské luky.” Spomenul ich napriklad Mikulas Erdés
pri popise lokalit PPOS0 Priepast’ s kladou a PP0O51 Priepast’ Pod ¢eresiiou. Pod nazvom
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Presovskeé luky spomenul luku, nachadzajucu sa vo vychodnej Casti planiny, asi 800 m na
sever od byvalého slaveckého salasa (Erdds, 1984, s. 195). I v pripade tohto pomenovania
mozno povedat, ze taktiez ide o nespravny preklad do slovenciny. Povodny nazov luky
najskor suvisel s jahodami, ako s mestom Presov. Problematika nazvov niektorych
casti Plesiveckej planiny je iba jednym z mnohych prikladov nestastnych, neodbornych
a nasilnych premenovavani pévodnych nazvov najmé v obdobi socializmu.

Vratme sa vSak spat’ k mape Istvana Dombyho. V jeho mape PlesSiveckej planiny nebola
zakreslend poloha ani jednej z vtedy znamych jaskyn. Napriklad ani najpdsobivejsej
priepasti planiny — 100 m hlbokej Zvonivej jamy, hoci v dobe vzniku mapy uz bola znama
i z literatiry. Mozno preto, ze sa nachadza uprostred rozsiahlych pastvin, tzv. Gemerskych
luk, a mapovanie bolo prioritne zamerané na zalesnené Casti planiny. AvSak minimalne
jedno miestne pomenovanie s urcitostou poukazuje na konkrétnu jaskyiu. Priblizne
v strede mapy, na severovychod od luky ,,Eperjes Pallag,* blizko hranice lesa a luky,
figuruje nazov ,,Szalanka lyuka* (obr. 9), ¢o v preklade znamena otvor, alebo dieru
Salanky. Ak by bol v mape uvedeny len vyraz ,,Szalanka* (Salanka), tak by s vacSou
pravdepodobnost'ou oznacoval iba ndzov lesa v strednej Casti planiny, ktory bol odvodeny
od vtdka menom sluka. Nakol'ko vSak za vyrazom ,,Szalanka“ sa nachéadza i slovo diera,
poukazuje tak na zrejme VAacSi priepastovity otvor, veduci do podzemia planiny. Toto
miestne pomenovanie bez akychkol'vek pochybnosti mézeme stotoznit’ s dnesnou Velkou
Salankou (PPO011), na ¢o som uz poukézal i v niektorych skorsich prispevkoch (Jerg, 2018b,
s. 221-222; resp. Jerg, 2022, s. 169). Samotn¢ ustie priepasti Vel'ka Salanka sa nachadza
v lese, no len par desiatok metrov severne od nej sa nachadza vécsia luka. Za zmienku
stoji i nazov ,,Lyuk kornyéke*, Co v preklade znamena ,,Okolie diery*. I tento ,,podozrivy*
nazov poukazuje na ¢ast’ planiny, v ktorej uz v tom ¢ase mohla byt znama nejaka priepast’.
Tento nazov figuruje v mape odhadom asi 1,3 km na JJV od Velkej Salanky, t.j. niekde
v oblasti medzi Zakrutovou (PP049) a Diviacou priepastou (PP027). Otvory oboch tychto
priepasti okolitému obyvatel'stvu uz v tom ¢ase mohli byt zname, ¢i uz pre svoju polohu
(Zékrutova priepast’ lezi pri kote 605 m, pri krizovatke viacerych vyraznych lesnych ciest),
alebo vel'kost’ otvoru (Diviacia priepast’). Medzi nimi sa v8ak nachddza len zopar mensich,
bezvyznamnych jaskyn, z ktorych véésina bola objavena, resp. vykopana az v 20. storoci.

2’
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Obr. 9. Nazov ,,Diera Salanky®, v mape 1. Dombyho z roku 1810, sa vztahuje na priepast Velku
Salanku. Vyrez: Zoltan Jerg. (HU-MNL-OL-S 11-526:1).

Fig. 9. The name “Diera Salanka”, in I. Domby’s map from 1810, refers to the Vel'ka Salanka Pit.
Detail: Zoltan Jerg. (HU-MNL-OL-S 11-526:1).
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Stotoznit’ ndzov ,,Okolie diery” v mape Istvana Dombyho z roku 1810 s nejakou dnes
znamou jaskyfou je pre nedostatok udajov problematické.

Dve rukopisné mapy geodeta Istvana Dombyho z roku 1810 (a to najmi mapa lesnych
casti PlesSiveckej planiny) st v porovnani s ostatnymi spomenutymi mapami po obsahovej
a tiez vizualnej stranke na kvalitativne Uplne inej trovni. To sved¢i o velkej preciznosti
a profesionalite ich autora. Dopliujici text v ndzvoch mdp dokazuje, ze obe boli
vyhotovené z nariadenia Mihalya Dendélya, tajomnika kralovskej komory, ¢o v pripade
mapy PlesSiveckej planiny spomenul aj Kalman Tichy (Tichy, 1932, s. 212).

MAPA KONIARSKEJ PLANINY

Z roku 1810 existuje i mapa, ktora znazoriiuje centralnu cast’ najmensej a najzapadne;jse;j
Casti Slovenského krasu — Koniarskej planiny. Text v pravom hornom rohu dokazuje, ze
jej autorom bol geodet Andras Benyo. ,,Mapa Plesiveckého lesa Koniar¢ bola vyhotovena
v mierke 1 : 7200, ma rozmery 38 x 82 cm, ale dovod vzniku tejto mapy mi nie je znamy.
Znazornuje lesné Casti Koniarskej planiny medzi obcami Plesivec a Paskova. Nazvy st
uvedené v latin¢ine (ndzov mapy, hranice obci), a v madarCine (miestne pomenovania).
Taktiez v nej nebola zaznacena poloha ziadnej jaskyne. Spomedzi pocetnych miestnych
nazvov kopcov, vyvysenin a luk (ako napriklad Veres Sdar, Kopasz Tets, Hegyes Tetd,
Répas Kert, Kis Kardzslo Bércz — dne$na kota Maly Karaslov, a dalSie), vynikne
zo speleologického hladiska jeden. Nazov Vir Oldal (Hradna stran) v pravej dolnej Casti
mapy bez akychkol'vek pochybnosti poukazuje na pévod nazvu 26 m hlbokej Hradnej
priepasti. TG v roku 1943 ako prvi preskiimali a zmapovali mad’arski jaskyniari Istvan
Varga a Zoltan Krupar, ktori ju do literatury zaviedli pod nazvom VartetGi zsomboly
(Priepast’ na hradnom temeni). Ciernobiela kopia mapy Koniarskej planiny z roku 1810
je k nahliadnutiu v ¢lanku Marcela Lalkovica (Lalkovi¢, 1999, s. 144), alebo originalna
farebna mapa v mapovej databaze Hungaricana.

MAPY Z PLANINY DOLNY VRCH

S najstar§imi Gdajmi o jaskyniach z uzemia dne$ného Slovenského krasu suvisia i dve
rukopisné mapy z planiny Dolny vrch. Podrobna analyza tychto méap uz bola publikovana,
preto ich tu spomeniem iba vel'mi strucne.

Prva mapa pochadza z roku 1813 a jej autorom bol znamy geodet Keresztély Raisz (1768
— 1849). Vznikla taktieZ v stvislosti so sporom viacerych obci o niektoré Casti planiny.
Kvalitna rukopisna mapa o rozmeroch 55 x 43 cm obsahuje pocetné miestne pomenovania
kopcov, vyvySenin a ciest. Cenna je najmé preto, lebo bola do nej zakreslena poloha
dnesnej Priepasti pri salasi II. (Marnice) pod nazvom Zomboly-lyuk. Je to najstarsi udaj,
poukazujuci na existenciu tejto jaskyne na Dolnom vrchu. Raiszova mapa z roku 1813,
ktora je najstarSou mapou, do ktorej bola zakreslena akakol'vek jaskyna z planiny Dolny
vrch, je sucastou zbierky rukopisnych map Madarského narodného archivu, pobocky
Zupného archivu v Miskolci.

Druhou cennou mapou z Dolného vrchu je katastralna mapa (pocas druhej svetovej vojny
zaniknutej) obce Derenk z roku 1853, ktorej autorom bol Béla Sziklay. Velkoformatova
mapa o Gctyhodnych rozmeroch 226 x 117 cm obsahuje mnozstvo miestnych pomenovani,
predovsetkym v pol'skom jazyku, ale i v mad’ar¢ine. Do mapy bola zakreslena poloha
dnesnej Drienkovskej priepasti pod nazvom Bardt zomboly. Tato impozantna jaskyna bola

¢ MNL OL, f. T., sign. S 11 — No. 526:3. Benyo, Andreas (1810): Mappa Sylvae Konyar in Territorio
Opp. Pelschiitz Situatae Situm et Capacitatem remonstrans.
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v minulosti délezitym orienta¢nym i hraniénym bodom na Dolnom vrchu, ked’ze okrem
tu spomenutej mapy sa spomina aj v katastralnom opise chotara obce Bodvaszilas z roku
1851, i v praci Frigyesa Pestyho z roku 1864. Katastralna mapa obce Derenk z roku 1853
je taktiez sticastou zbierky rukopisnych map Madarského narodného archivu, pobocky
Zupného archivu v Miskolci. Podrobnejiie informacie ohladom tychto dvoch mép st
k dispozicii v prislusnej speleologickej literatare (Jerg, 2021).

STRATENA MAPA OBCE SLAVEC Z ROKU 1802

Kalman Tichy vo svojej publikacii z roku 1932 podrobne popisal dve rukopisné mapy
zo zaciatku 19. storo¢ia. Okrem uz spomenutej mapy PleSiveckej planiny z roku 1810
taktiez i mapu pozemkov v chotari obce Slavec z roku 1802 (Tichy, 1932, s. 213-216).
Dnes st tieto Tichym publikované tidaje nesmierne cenné. Je to zrejme jediny hodnoverny
pramen, ktory dokazuje, ze v medzivojnovom obdobi eSte existovala rukopisna mapa
Slavca z roku 1802. Obidve Tichym spominané mapy sa uz v sucasnosti v zbierkach
Banickeho mutizea v Roznave nenachadzaji; pravdepodobne sa stratili / zni¢ili pocas
druhej svetovej vojny. (Napriek snahe sa k mape Slavca doposial’ nepodarilo dopatrat’ ani
v slovenskych, ani v mad’arskych archivoch). To, Ze mapa Plesiveckej planiny z roku 1810

Obr. 10. Titulna strana publikacie Kalmana Tichyho z roku 1932, v ktorej sa nachadzaju cenné udaje
o stratenej mape obce Slavec z roku 1802. Reprodukcia: Zoltan Jerg.

Fig. 10. Title page of Kalman Tichy’s publication from 1932, which contains valuable data on the lost
map of the village of Slavec from 1802. Reproduction: Zoltan Jerg.
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sa nachddza v Mad’arskom ndrodnom archive v Budapesti, naznacuje, ze z nej museli
existovat’ minimalne dva exemplare.

Na zaklade udajov, publikovanych Kalméanom Tichym, sa teda poktisim charakterizovat’
mapu Slavca z roku 1802. Rozmerovo bola tato trikrat vicsia (ako rozmerny stol!), ako
mapa lesnych Casti PleSiveckej planiny, a bola orientovand na vysku. Znazorniovala presné
vymedzenie hranic jednotlivych vlastnikov pozemkov v chotéri obce. ISlo o precizne
a krasne vypracovani mapu. T4 znazoriiovala slavecky terén, dolinu Slanej, a po dvoch
stranach i strmé svahy Plesiveckej a Silickej planiny az po ich horné hrany. Popis mapy bol
uvedeny v latin€ine. Iba nazvy lesnych casti, luk, a pod. boli v mad’arcine, vsetko ostatné
v latin€ine. V pravom hornom rohu bola tabul'ka, ktord obsahovala mena jednotlivych
vlastnikov znazorneného tzemia. Ako vlastnici tam figurovali napriklad: princ Miklos
Esterhazy Galanthay, Gedeon Ragaly Kis Csolto6i, vdova Krisztina po J6zsefovi Szvobodovi,
grof Istvan Andrassy Csik Szent Kiralyi, vdova po Palovi Hamosovi, Pal Bartok, Obecné
statkarstvo, obec, cirkev, atd. V lavom spodnom rohu mapy bola zndzornena graficka
mierka vo viedenskych siahach (Tichy ale neuviedol, v akej mierke bola mapa vyhotovena).
V pravom dolnom rohu bol vo vyzdobenom rame peknym uhl'adnym pismom v latincine
uvedeny autor mapy: Gabor Szalaky, prisazny Esterhazyho majoratu a riadny geodet.

Nakreslené uzemie ohraniovali hranice okolitych obci: zo severu chotar Brzotina,
na zapade chotar PleSivca, na juhu hranice Vidovej a Gombaseku, a na vychode chotar
Silice. Chotar PleSivca prebiehal na hornom okraji Plesiveckej planiny, a na tejto skalistej
hrane figurovali v smere od severu na juh takéto miestne pomenovania: Bazy hegy, Ko
Istalé, Hanus ergeto, Fiigo teto, Mons Nagy Hegy (Mons = vrch), Hagi-cso, Kis ergeto,
Hullya szély. Na juhu, pozdiZ chotara Vidovej a Gombaseku, od zapadu na vychod boli
uvedené takéto nazvy: Hullya szély, K6 kapu, Or-ké, Plaga saxosa Lyuk fole (plaga saxosa
— skalisté uzemie). Hranica Slavca potom viedla dolinou, v koryte rieky Slané na sever,
neskor vychadzala na gombasecké uzemie a po svahu Silickej planiny vystupila az na
horny okraj planiny, kde sa opét’ nachadzali v mape takéto miestne pomenovania: Mons
Pipitke, Pipitke ut, Kormos oldal, Kormos oldal vége, Istor vége, Hosszu bértz, Mons
Kikirtses.

Od vrchu Pipitke, postupujuc po hornej hrane Silickej planiny na sever — teda oproti
hrane Plesiveckej planiny — figurovali v mape tieto miestne nazvy: Kormos teto, Malom
bértz (podnim, v doline pririeke Slana skuto¢ne bolo vidiet oznacenie mlyna), Cseter teteje,
Nagy ké (dnesna Velka skala), Hideg oldal, Nagy Szakadék, Meleg oldal, Czikora teteje,
Eles k6, Szikla vdarndl. Pri posledne menovanom Skalnom hrade bolo vyznagené mensie
uzemie nepravidelného Stvoruholnikového tvaru, v ktorom figuroval text: ,, Controversia
inter Berzéte et Szalotz", €ize sporné iizemie medzi obcami Brzotin a Slavec.

Vo svahu Plesiveckej planiny, nad obcou Slavec, figurovali v mape vel’kymi pismenami
eSte takéto nazvy: uplne hore: ,,SYLVA BAZI ET HANUS®, dole: ,SYLVA BIKES",
a uprostred: ,, Spatium saxosum Nagy Hegy dictum* (t]. skalistd oblast’ zvana Velky vrch,
resp. Plesiveckd planina). Medzi lesmi ,,Bdzy* a ,,Hanus“ bol nazvom ,, Hanus Csapas*
oznaceny chodnik, vedtici medzi Castami ,,Kdistallo™ a ,,Hanus eregeté* k severnému
okraju obce Slavec. Pod tymto chodnikom bola nazvom ,,Vallis Hanus* ozna¢ena menSia
dolinka. Vo svahu lesa Bikkes nazvom ,,Pascum® bola oznacend pastvina, a nad tzv.
Straznym kametiom (Orké) bolo vyznadené ,jaskynné Gizemie s nazvom ,,Antrum Lyuk
dictum* — jaskyna zvana Diera.

Na silickej strane okrem uz spomenutého lesa Csery erdé figuroval este nazov ,,SYLVA
KIS HEGY*. Pod oznacenim Kis Hegy boli v mape zakreslené luky, pastviny a slivkovy
haj.
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V mape figurovali i Styri mosty, veduce cez rieku Slana. Zndma bola este cesta, zvana
ako ,,Via Regia Rosnaviam ducens®, tj. do Roznavy veduca kralovska cesta, ktord v tom
case viedla cez riedky agatovy lesik v strmom svahu nad obcou Slavec (Tichy, 1932,
s. 213-216).

Vdaka Kéalmanovi Tichymu a jeho detailnému popisu mapy sa da dozvediet vela
zaujimavych informdcii. Podobne, ako prevazna vicsSina v tomto prispevku popisovanych
rukopisnych map, i tato vznikla kvoli istému spornému tzemiu, v tomto pripade konkrétne
medzi obcami Brzotin a Slavec.

Autorom mapy bol geodet Gabor Szalaky, o ktorom je zndmych len vel'mi malo tdajov.
Podl'a Fodora (Fodor, 1957, s. 110) sa Gabor Szalaky narodil v roku 1746 na mieste zvanom
»Mosatriensis* (?) v Tur¢ianskej stolici. V rokoch 1763 — 1766 §tudoval na ,,Collegium
Oeconomicum®™ v Senci. (Skolu zalozila Maria Terézia v roku 1763, z dovodu potreby
dostatocného poctu vzdelanych inzinierov. Pocas svojej kratkej existencie mala institucia
105 ziakov. Po ni¢ivom poziari v roku 1776 sa Skola prestahovala do mesta Tata, kde
definitivne zanikla v roku 1780). Szalaky bol Gradnym geodetom panstva Esterhdzy do
roku 1807, kedy tuto ,,funkciu‘ prevzal jeho nasledovnik, uz spomenuty geodet Keresztély
Raisz. Szalaky v roku 1798 mapoval v Hontianskej stolici, a v rokoch 1803 — 1805
v Bihorskej stolici. Prave z Bihorskej stolice sa zachovalo najviac jeho map. Udajne mapoval
tiez v Bratislave a v Nitrianskej stolici. Szalaky bol korektorom mapy Turnianskej stolice
(1805), ktorad bola sucastou Atlasu uhorskych stolic od Demetera Gordga. Podla Kingy
Székely je mozné predpokladat’, ze autorom tejto mapy bol s najvacsou pravdepodobnostou
prave Keresztély Raisz (Gorog, 1802 — 1811, mapovy list €. 31; Fodor, 1957, s. 12, 110, 211;
Hegyi, 1983, s. 544; Hrenko, 1985, s. 12; Székely, 2024, s. 2627, 98-100).

V Szalakyho mape z roku 1802 figurovalo vel’ké mnozstvo miestnych pomenovani
lesov, lesnych casti, lik a pozemkov, a to v madar€ine i v latin¢ine. Ak zoberieme do tvahy,
ze chotar Slavca bol znazorneny na ovel'a vicsej mape, ako mapa lesnych casti Plesivecke;j
planiny od Istvana Dombyho, musela byt vyhotovena v podstatne detailnejSej mierke,
urcite podrobnejsej, ako 1 : 5000. Teda ak by bola mapa este k dispozicii, viaceré miestne
nazvy by sa dali pomerne presne lokalizovat’ a identifikovat’. V mape sa nachadzalo taktiez
i niekol'ko zo speleologického hladiska ,,podozrivych® pomenovani, spomedzi ktorych
minimalne dva by sa dali spajat’ s konkrétnymi jaskynami.

Medzi miestnymi nazvami figuroval na hornom okraji Plesiveckej planiny nazov
Ko Istalo (Kamenna mastal’), ktory bez akychkol'vek pochybnosti poukazoval na existenciu
dnesnej Mastalnej jaskyne. Nevel'ka jaskyna s napadne velkym vchodom pod hornou,
vychodnou hranou planiny, je vyznamnou archeologickou lokalitou, ktora bola osidlena
uz v praveku. Obyvatelom obce Slavec bola urcite zndma od nepamadti. Identicky nazov
sa nachadza i v topografickej mape z treticho vojenského mapovania (1887), ¢o uviedol
madarsky historik Balint Ila vo svojej monografii o Gemeri. Treba dodat’, ze Ila pod heslom
»Szaloc — Slavec*, vymenoval vel'ké mnozstvo historickych zemepisnych nazvov z chotara
obce, priCom pouzil aj Tichym publikované tdaje. Mastal'nu jaskynu ako prvy zaviedol
do literatury geograf Géabor Strompl (1885 — 1945), ked’ v jednej svojej praci, pri popise
trasy k Vel'kej Salanke, spomenul nazov ,,Istalloké* (Mastalna skala; Ila, 1969, s. 73-74;
Jerg, 2022, s. 162—-163). Podl'a Dénesa Madari pred prichodom z vychodoeuropskych nizin
do Karpatskej kotliny nemali zvIast’ slovo na oznacenie jaskyne (slova ,,barlang* a ,,pest*
prevzali az od tu zijuceho bulharsko-slovanského obyvatel'stva), preto pouzivali rozne
zlozené slova. Napriklad ndzvy Kool a Kdistallo st prastaré mad’arské nazvy oznacujuce
zverou obyvané priestranné podzemné dutiny. Vrch, v tibo¢i ktorej sa dutina otvérala,
nazyvali ako Sdtorka, alebo Istdlloské (Dénes, 1973, s. 5). Nazov Ko Istalo v mape Slavca
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z roku 1802 teda mozeme s istotou stotoznit’ s dneSnou Mastalnou jaskyiiou. Bol to teda
najstar$i znamy tdaj, poukazujlici na existenciu tejto jaskyne.

Dalsi zaujimavy tdaj sa tiez tyka Plesiveckej planiny. Latinsky text ,,Antrum Lyuk
dictum* (jaskyna zvand Diera) jednoznacne poukazoval na nejaktl konkrétnu jaskynu.
Mohol by sa tento udaj vztahovat napriklad na Velkt jaskyiiu v Gombaseckom lome,
alebo na jaskyfiu Leontina? To je otazka, na ktort sauz odpoved’ zrejme nikdy nedozvieme.

Minimalne jeden zaujimavy nazov figuroval v mape i v suvislosti so Silickou planinou.
Néazvom Nagy Szakadék (Velké trhlina, alebo Vel'kd priepast’) bol zrejme oznaceny
vyrazny morfologicky prvok v teréne —znizenina / sedlo na zapadnom okraji planiny medzi
sucasnymi kopcami / kétami 659 m a 664 m, severne od Vysokého brala. Pravdepodobne
od tohto morfologického prvku bol neskdr odvodeny ndzov sucasnej priepasti Velky
Sakadak.

V tejto kapitole popisovana rukopisnd mapa Slavca od geodeta Gébora Szalakyho
z roku 1802 nie je sucastou zbierky Mad’arského narodného archivu. Napriek tomu som sa
rozhodol informaciu o nej zaradit’ do tohto prispevku, ktory tak vhodne dopiia. Nakol’ko
tato mapa je uz pravdepodobne navzdy stratend (a publikdcia Kalmana Tichyho z roku
1932 je tazko dostupnd), preto som povazoval za dblezité, aby sa tdaje o nej zachovali
i v speleologickej literature.

ZAVER

V zbierke map Madarského narodného archivu sa zachovalo niekol'ko cennych
rukopisnych mép z 18. a 19. storocia, ktoré znazoriiuji niektoré Casti z viacerych planin
Slovenského krasu. V troch mapach z druhej polovice 18. storocia sa nachaddzaju najstarsie
udaje o Bukovej a Zavoznej priepasti I. v juznej Casti Silickej planiny. V dvoch mapach
geodeta Istvdna Dombyho z roku 1810, sa nachadzaji pomenovania, poukazujuce
na existenciu Bukovej priepasti, a na pévod ndzvu priepasti Kav¢ia I. a Kavcia II. (juzna
cast’ Silickej planiny), a tieZ najstarSi udaj, poukazujuci na existenciu priepasti Velka
Salanka (Plesivecka planina). V mape Koniarskej planiny od geodeta Andrasa Benya
z roku 1810 sice nefiguruje ziadna jaskyna, no miestne pomenovanie ,,Hradna stran“
poukazuje na pdvod nazvu neskorSej Hradnej priepasti. Dve mapy, i s cennymi udajmi
o jaskyniach, sa zachovali aj z planiny Dolny vrch. Mapa zndmeho geodeta Keresztélya
Raisza z roku 1813 je najstarSia mapa, do ktorej bola zakreslend akakol'vek jaskyia
z planiny Dolny vrch; je v nej zaznacené pomenovanie, ktoré sa vztahuje na Priepast’
pri salasi II. (Marnicu). Do katastralnej mapy obce Derenk z roku 1853 bola zakreslend
poloha Drienkovskej priepasti (Barat-zsomboly). Cenné tidaje o dnes uz pravdepodobne
neexistujiicej mape obce Slavec z roku 1802 publikoval v roku 1932 Kalman Tichy. V mape
geodeta Gabora Szalakyho sa nachadzalo viacero miestnych pomenovani, poukazujucich
na jaskyne. S istotou sa dd povedat, ze jeden z takychto ndzvov bol najstarsim udajom,
poukazujucim na existenciu Mastal'nej jaskyne na vychodnom okraji Plesiveckej planiny.
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NOVE POZNATKY Z NAJSTARSEJ HISTORIE
KYSACKEJ JASKYNE

ZOLTAN JERG
Kunova Teplica 14, 049 32 Kunova Teplica; zoli.jerg@gmail.com
Z. Jerg: New knowledge from the oldest history of Kysacka Cave

Abstract: Kysacka Cave is located below the top of the Tarkova hill (386 m), directly opposite the
railway station in Kysak. It was discovered accidentally during limestone mining in the local quarry
sometime in September 1911. Shortly after its discovery, it was explored and surveyed by members
of the PreSov section of the Hungarian Carpathian Society, who at the same time unsuccessfully
attempted to obtain a permanent lease of the cave for the purpose of further exploration and access to
it. Unfortunately, in just a few weeks, the mostly local population completely devastated the stalactite
decoration of the cave, and eventually it was not opened again. This is common knowledge, which was
also presented in the press at the time. The results of the research presented in this paper complement
not only our existing knowledge of the oldest history of Kysacka Cave, but also the so far relatively
modest list of literature on this cave. Research in several different databases has shown that, apart
from articles in the PreSov newspapers, reports about the discovery, exploration and also damage to
the stalactite decoration of the cave appeared in many other newspapers at that time. And not only
in the territory of the then Hungary. A report about vandalism in Kysacka Cave even reached the
USA. Unfortunately, the cave became widely known thanks to this vandalism. Between 1911 and
1922 (but mostly in 1911), several dozen articles about Kysacka Cave were published, mainly in the
Hungarian, but also in the German and Slovak press. More details about the main actors of the first
cave exploration have not yet been published in the speleological literature. The basic biographical data
of Fridrich Szutérisz (1854-1926) and Otto Ludmann (1839-1936), presented here, also complement
our existing knowledge of the history of the Kysacka Cave. Both of them worked for many decades as
teachers at the well-known PreSov Evangelical College, and before 1918 they were among the important
representatives of Hungarian education in PreSov. However, the data presented in the present paper
can only be considered as further partial data, as some questions still remain open. The task for the
future will be to find out why there are no historical inscriptions in the cave from before 1914, and
also to trace the original documentation of the cave from 1911 (map, sketch, original minutes of the
survey, photo documentation, etc.).

Keywords: Kysacka Cave, history, newspapers, 1911 — 1922

Kysacka jaskyia sa nachadza pod vrcholom koty Tarkova (386 m), priamo oproti
zeleznicnej stanici v Kysaku. Bola objavena nahodne pocas tazby vapenca v miestnom
kamenolome niekedy v polovici septembra 1911. Udalosti, ktoré sa udiali pocas priblizne
poldruha mesiaca po objaveni jaskyne, podrobne opisal Patrik Derfinak, no Skoda, ze
v jeho prispevku absentuje zoznam pouzitych pramenov (Derfinak, 2001). V skratke len
tol’ko, ze kratko po objave jaskyne ju preskiimali a zamerali ¢lenovia preSovskej sekcie
Uhorského karpatského spolku (dalej len UKS), ktori sa zaroven netispesne pokusili ziskat’
jaskyiiu do trvalého prenajmu za Gi¢elom jej d’alSieho prieskumu a spristupnenia. Zial,
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len v priebehu niekol’kych tyzdnov prevazne miestne obyvatelstvo tplne zdevastovalo
kvaplovu vyzdobu jaskyne, a napokon k jej spristupneniu uz nedoslo.

V novodobej histérii sa prieskumu jaskyne venovali presovski skauti pod vedenim
Jozefa MikloSa a Jozefa Kovalika, ktori ju v roku 1999 zamerali. V poslednych rokoch
sa Kysackej jaskyni venuju ¢lenovia Speleoklubu UPJS pod vedenim Zdenka Hochmutha
(Hochmuth, 2012). V jaskyni sa nachddza velké mnozstvo roznych historickych napisov,
ktoré sa postupne dokumentuju. Prvé poznatky z ich dokumentacie uz boli publikované
(Hochmuth, 2007; Hochmuth & Novak, 2022).

Vyborny ¢lanok o historickych napisoch v Kysackej jaskyni zaujal aj mna. Ked mi
bratranec Tibor Maté po navsteve tejto jaskyne s nadSenim spomenul, aké mnozstvo
napisov v nej videl, a Ze by bolo dobré sa povenovat’ jej historii, hoci sa prioritne venujem
historii speleologie na Gemeri, resp. na uzemi Slovenského krasu, bola to pre mna vyzva,
ktorej som nemohol odolat. Vysledky badania, prezentované v tomto prispevku, tak
vhodne dopiaju nielen nase doterajsie poznatky z najstarsej historie Kysackej jaskyne, ale
tiez doposial’ pomerne skromny zoznam literatury k tejto jaskyni.

SPRAVY V DOBOVEJ TLACI

Patrik Derfindk vo svojom prispevku konkrétne spomenul iba presovské noviny
Eperjesi Lapok, ale — ako to naznacil i Zdenko Hochmuth — bolo dost’ pravdepodobné, ze
okrem tam publikovanych ¢lankov existuju aj iné pisomné pamiatky, ktoré sa vztahuji na
Kysack jaskynu. Uz skromné (a z dnesného pohladu iba vel'mi ¢iastkové) udaje, uvedené
v mad’arskej speleobibliografii z roku 1914 poukazuji na to, Ze spravy o objave Kysackej
jaskyne sa v tom Case objavili vo viacerych novinach. Paradoxne sa vSak noviny Eperjesi
Lapok v tomto stpise nespominaju (Horusitzky, 1914, s. 60, polozka ¢. 572). Treba dodat’,
ze v publikacii Cubomira Viliama Prikryla s nazvom Dejiny speleologie na Slovensku
o Kysackej jaskyni nie je ani zmienka (Prikryl, 1985).

V minulosti bolo bezné, ze ak sa v nejakej regionalnej tlaci objavila zaujimava sprava,
tak ju nasledne prebrali a publikovali i d’al§ie (najmi budapestianske) noviny. Preto som
sa prioritne zameral v prvom rade na madarskil dobovu tla¢ a hl'adal ¢lanky o Kysacke;j
jaskyni v znamej databaze Arcanum. (Poznamka: Databaza je od roku 2024 pre badatelov
dostupna uz aj v ¢eskom a slovenskom jazyku). Obec Kysak sa v minulosti po mad’arsky
nazyvala Kdszeg, a od roku 1902 Sdroskészeg (Sariisky Kysak). Pogiatoéné vyhladava-
nie po zadani mad’arskych vyrazov Kdszegi barlang, resp. Saroskdszegi barlang, a takis-
to Kdszegi cseppkdbarlang, resp. Sdaroskdszegi cseppkébarlang (Kysacka jaskyna resp.
Kysacka kvaplova jaskyna) ukazalo iba zopar vysledkov. No po hlbsom a dokladnejSom
badani som napokon nasiel v databaze az niekol'ko desiatok ¢lankov. Medzi nimi je ne-
malo takych ¢lankov, kde sa jaskyna nespomina ani jednym z vyssie uvedenych nazvov,
ale pod nazvom Abosi barlang, ¢ize Obisovska jaskyna (podl'a nedalekej obce Obisovce).
Vysledkom badania v digitalnej kniznici Univerzitnej kniznice v Bratislave, a tiez v digi-
talnej kniznici Kramerius, bolo objavenie niekol’kych dalsich ¢lankov o Kysackej jaskyni
aj v nemeckej tlagi. Jednu spravu o objave som nasiel i v slovenskej tlagi (obr. 1). Dalsim
Casovo naro¢nym badanim by sa iste dali najst’ ¢lanky o Kysackej jaskyni aj v inych, tu
nespomenutych novinach. Po prestudovani tychto novinovych ¢lankov som zistil, Ze ich
obsah vo vicsine pripadov zhruba koresponduje s tym, ¢o publikoval Derfinak. No nasiel
som v nich aj také informacie, ktoré v jeho prispevku spomenuté neboli. Tu by som este
doplnil, ze v roziavskom archive som zo zvedavosti prezrel i regionalne noviny Rozsnyoi
Hirado a Sajo Vidék, no s negativnym vysledkom. V obdobi medzi 1. septembrom 1911
a 1. marcom 1912 v nich nebola publikovana ziadna sprava o Kysackej jaskyni. Informacie,
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Objavili jaskyfiu. V chotdre obce AboS
(stol. 3ariSskd) objavili velkd jaskyfiu kvap-
kavca. Dlzka jaskyfie ¢inl 500 metrov a $irka
16 metrov.

Obr. 1. Ukazka kratkej spravy o objave Kysackej jaskyne zo slovenskej tlace, konkrétne
zo Slovenskych 'udovych novin z 13. oktobra 1911. Zdroj: Digitalna kniznica Univerzitnej kniznice
v Bratislave. Reprodukcia: Zoltan Jerg

Fig. 1. A sample of a short report on the discovery of the Kysacka Cave from the Slovak press,
specifically from the Slovenské I'udové noviny newspaper from October 13, 1911. Source: Digital
Library of the University Library in Bratislava. Reproduction: Zoltan Jerg

obsiahnuté v niekol'’kych desiatkach ¢lankov, som po obsahovej stranke, resp. chronologic-
ky rozdelil do niekol’kych skupin:
A. Prvé ,,senzacné” ¢lanky, ktoré sa objavili v tlaci kratko po objaveni jaskyne (prevazne
zaciatkom, resp. v prvej polovici oktobra 1911).
B. Clanky, ktoré sa objavili v tlagi po prvom ,,odbornom* preskumani jaskyne (prevazne
okolo polovice oktdobra 1911).
C. Clanky, ktoré vysli v tladi po zni¢eni vyzdoby jaskyne (prevazne v druhej polovici
az koncom oktdbra 1911).
D. Clanky, ktoré vysli neskor (po oktobri 1911).
A. Do prvej skupiny som zaradil prvé clanky, ktoré sa objavili v tlaci, a ktoré informovali
o objave Kysackej jaskyne. Boli to zvicsa iba kratucké spravy, priblizne v takomto zneni:
., Z Presova hldsia: V chotdri obce Kysak (alebo Obisovce — pozn. prekladatela) v Sarisskej
zupe objavili vel'ku kvaplovi jaskynu. Jaskyna je dlha 500 m, Siroka 16 m a nachadzaju
sa v nej velmi pekné kvaple.” (Anonym, 1911ar az 1911az; 1911be az 1911bh; 1911-1912a).
Treba dodat’, Ze v troch z tu citovanych trinastich ¢lankov konkrétne tdaje o dizke a sirke
jaskyne neboli uvedené. Ako to spomenul i Derfinak (Derfinak, 2001, s. 63), podla prvych
sprav mala mat’ jaskyna pomerne vel'ké rozmery. Neskor sa vsak ukazalo, ze prvotné
,senza&né spravy o jej dizke boli poriadne prehnané, ¢o zrejme stviselo s pociatoénou
velkou euforiou z jej objavenia. Nie je to ni¢ nezvycajné, lebo takejto euforii uz podlahli

CGutbedung einer Lropfiteinhohle. Aus
Eperjed wird gemeldet : Jn et Gemorfung dev im Shroser
Romitate [iegenden Gemeinds YAbvs, ift jingjt eine grofie
Tropfiteinhdhle entdedt worden. Die Hobhle 1it 500 Wieter
fang und 16 Meter breit. Dic Tropfjteingebild: {ind anper-
orventlid) fdhdn und Nrdyfichtig. Die Eperjeder Seftion ded
Ung. Karpathenvereineg bejchlog die ypobhle wiffenjdaftiich
erforfden und eine Ddetaillivte Bejdjreibung anfertigen ju
fafjen.

Obr. 2. Ukazka jedného z nemeckych ¢lankov, konkrétne z novin Karpathen Post z 12. oktébra 1911.
Zdroj: Digitalna kniznica Univerzitnej kniznice v Bratislave. Reprodukcia: Zoltan Jerg

Fig. 2. A sample of one of the German articles, specifically from the Karpathen Post newspaper from
October 12, 1911. Source: Digital Library of the University Library in Bratislava. Reproduction:
Zoltan Jerg
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mnohi jaskyniari (vratane autora). ,,Vytriezvenie* zvdcSa prichadza az po dokumentacii
jaskyne, ked” dostaneme redlny obraz o jej rozsahu. Myslim si, ze v tomto pripade i$lo iba
o prili$ velky pociatoény optimizmus objavitelov.

B. Do druhej skupiny som zaradil také ¢lanky z tlace, ktoré vysli az po preskumani
jaskyne, a priniesli prvé realne tidaje o jej rozsahu, pripadne uz obsahovali aj jej detailny
opis, resp. iné¢ dolezité udaje s nou suvisiace.

Pocetné novinové ¢lanky priblizne v polovici oktébra 1911 informovali o tom, Ze ¢leno-
via preSovskej sekcie UKS preskumali Kysackt kvaplovu jaskyiiu. Prvykrat bol publiko-
vany opis jaskyne, udaj o jej dizke (60 — 70 m), a informacia, Ze ju zameral Ott6 Ludmann.
Pozostéavala z dvoch vécsich sieni (tie pomenovali ,,Dvoranou” a ,,Ottovou siefiou*), ktoré
spajala Sest’ metrov dlhé tizka chodba. Mensi bo¢ny priestor, veduci z Dvorany, nazva-
li ,,Divadlom®. Jeden pekny kvaplovy stip v Ottovej sieni nazvali ,,Babylonskou vezou*,
a mensi bo¢ny vyklenok ,,Kostnicou®. Zaroven sa v spravach spominalo, ze UKS jaskyiiu
od obce prevezme do trvalého prendjmu za ucelom jej spristupnenia. Takisto sa tu uz obja-
vili i prvé spravy o poskodzovani kvaplovej vyzdoby jaskyne jej navStevnikmi (Anonym,
1911ag, 1911ai az 1911ak, 1911an, 1911ao, 1911bd).

Toto su vSeobecne zndme udaje, ktoré uviedol i Derfindk, a ktory zhrnul najstarSie
udaje o histérii Kysackej jaskyne akoby z pohladu presovskej sekcie UKS (Derfinak,
2001). Informaécie, ktoré som nasiel v niektorych novinach, vSak dévaju nalezitosti okolo
Kysackej jaskyne aj do trochu iného svetla. V koSickych novinach Felvidéki Ujsag vysiel uz
8. oktdbra 1911 takyto zaujimavy ¢lanok s ndzvom ,, Az abosi cseppkébarlang* (Obisovska
kvaplova jaskyna):

. Kosicka sekcia Uhorského karpatského spolku pod vedenim Gustiva Simka (Simké
Gusztav) 4. dna tohto mesiaca, v stredu v noci preskumala v uplynulych dnoch objavenu
Obisovsku kvaplovu jaskynu. Zo zZeleznicnej stanice v Obisovciach sa cez obec Kysak
smerom na zdpad da dostat’ za 30 minut k vapencovému lomu na vrchu kopca, kde po
Jjednom odstrele sa odkryl otvor do jaskyne, do ktorej ako prvy prenikol kysacky robotnik
Martin Misjevic (Mislyevics Marton), a na kompetentnom mieste podal hldsenie o svojom
objave. Kvaplova jaskyna je mlada, a nema velky rozsah, ale je mozné, ze su tam este
nezname vetvy, ktoré sa tahaju aj dalej. Pri vchode jaskyne treba zostupit' 4 — 5 metrov,
a dostaneme sa do jednej siene s priemerom 12 — 15 m, kde z klenby visia vel'ké balvany, na
ktorych uz vidiet kvaplove utvary. Z tejto siene iduc dalej smerom na zapad cez kvaplovy
kopec, preplaziac sa cez jedno uzke miesto, dosiahneme vel'ku sien jaskyne, ktord je dlha
15 m, siroka 8 m a dosahuje vysku okolo 10 — 12 m. Nachadzame tu uplne mladé kvaplové
utvary, klenba je plna drobnych, 40 — 50 cm dlhych tenkych stalaktitov. Bocné steny aj
podlaha su plné kvaplov velmi peknych tvarov, z ktorych niektoré su prekrasne biele,
vytvorené v tvare hroznovych strapcov, a na skrytejsich miestach sa nachadzaji obzvlast
pekné vykrystalizacie. Stalagmity — zo zeme vyrastajiice kvaplové stlpy, sii v malom pocte.

Z tejto siene sa tahaju tri vdcsie vetvy. Smerom na severovychod jedna dutina
s priemerom cca. 8 m, smerom na severozapad jedna 15 m dlhd vetva, a smerom na
Juhozapad jedna 5 m dlha dutina, ktord sa staca na juh a tahd sa do vzdialenosti cca. 12 m.
Je mozné, ze tieto vetvy maju dlhsSie sa tahajice pokracovania, ¢o by sa dalo zistit' az po
dokladnejsom prieskume.

Vel'ka skoda, ze po objaveni kvaplovej jaskyne do nej vnikli chlapci z dediny, a veru vela
peknych kusov kvaplov ulomili a zobrali z jaskyne, a tiez aj obecny ucitel z nerozvaznosti
odviedol do jaskyne zastup dedinskych deti, kde tito vykonali pomerne velku skazu.
Vedenie karpatskeho spolku ale poziadalo robotnika Misjevica, ktory vykondva tazbu
v kamernolome, aby pokial mozno dozeral na jaskynu, kym sa spravia opatrenia ohladom
jej uzavretia. Kosicka sekcia Uhorského karpatského spolku v tychto dnoch v ramci
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zasadnutia vyboru bude prerokovavat vec ohladom novej kvaplovej jaskyne.” (Anonym,
1911ah).

Obsahom takmer identicky ¢lanok vysiel aj v banickych novinach 4 Bdnya (Anonym,
1911af). O prieskume jaskyne koSickymi turistami informoval i turisticky ¢asopis Turista-
sag és Alpinizmus (Anonym, 1911-1912b). Tieto udaje poukazuju na to, ze Kysacku jasky-
ilu — zrejme Uplne nezéavisle od ¢innosti presovskej sekcie — preskumali aj koSicki turisti,
ktori v tom Case este patrili pod Vychodokarpatsku sekciu UKS, ktorej podpredsedom bol
Karol Siegmeth (1845 — 1912). (Poznamka: Cast® Elenskej zédkladne sa v jini 1912 odéle-
nila, a zalozila samostatnu kosicku sekciu UKS; Siegmeth, L., 1913). Vyssie publikovany
detailny opis jaskyne — i ked’ bez uvedenia jej celkovej dizky a nazvov jednotlivych asti
— zhruba koreSponduje s opisom, ktory uviedli noviny v stvislosti s prieskumom jasky-
ne zo strany presovskej sekcie UKS. Nachadzame tu vSak cenny udaj — meno jedného
z objavitelov jaskyne, ¢o som v inych ¢lankoch nenasiel. Je ozaj zaujimavé, ze napriklad
vo vyrocnej sprave UKS za rok 1911, ktora bola publikovanéd v nemecke;j tlaci, sa sice ob-
javila stru¢na zmienka o tom, ze ,,kosicka sekcia® preskumala Kysacku jaskyiu (Anonym,
1912b, s. 5), ale v sprave o ¢innosti Vychodokarpatskej sekcie, publikovanej v ro¢enke
UKS, o Kysackej jaskyni nie je ani zmienka (Siegmeth, 1912).

C. Do tretej skupiny patria tie ¢lanky, ktoré sa objavili v tlaci zvacsa v druhej polovici
az koncom oktobra (ale aj neskor), a ktoré informovali prevazne o vandalizme a zniceni
vyzdoby v Kysackej jaskyni.

,Vandalizmus v Kysackej kvaplovej jaskyni®. Takto by sa dala nazvat’ dalSia pocetna
skupina clankov o tejto jaskyni. Sprava o poskodzovani kvaplovej vyzdoby zo strany
prevazne miestneho obyvatel'stva bola bud’ stcastou takych clankov, ktoré obsahovali
(ako to uz bolo spomenuté vyssie) aj iné informacie, alebo sa sprava tykala vylu¢ne len
tohto vandalizmu (Anonym, 1911aa az 1911af, 1911al, 1911am, 1911ap; 1911ba az 1911bf;
1911-1912b; 1912a, 1912c, 1912d; D. [Déry], 1912; Szutérisz, 1912). Vela napovedaji uz
len nazvy niektorych ¢lankov, ako napriklad: Osud jaskyne, Zni¢enie Kysackej kvaplovej
jaskyne, Znic¢ena kvaplova jaskyna, Nicenie v jednej kvaplovej jaskyni, Vandalizmus,
Vandalizmus v Obisovskej kvaplovej jaskyni, a pod.

Spomedzi vel'kého poctu clankov som tu na ukazku vybral iba jeden s takymto
velavravnym obsahom:

., Kysacku kvaplovu jaskynu, nachadzajucu sa sotva 20 minut od stanice Obisovce na
Kosicko-bohuminskej Zeleznici, ktoru len neddavno objavili, surové a nemilosrdné ruky
takmer uplne znicili. V mimoriadne lahko pristupnej, a zo styroch celkom priestrannych
sieni pozostavajucej, do biela, svetlohneda a ruzova hrajicej, ozaj rozpravkovo krasnej
malej kvaplovej jaskyni nerozumni a zlomyselni ludia vykonali taky velky vandalizmus,
ze v priebehu par tyzdnov tam doslova nezostal kamen na kameni. Stalaktity hrubé ako
ruka, podobajiice sa na trblietavé cenciile, zo zeme vyrastajuce stalagmity fantastickych
tvarov, a dokonca este aj v podobe zaclon visiace kamenné drapérie, ktoré dokaze vytvorit
len sama priroda pocas tisicoch rokov, su vicsinou rozbité a rozmlatené, a ich vel'ka cast
tam lezi na zemi. Uz aj odniesli odtial’ celu kopu, nielen sedliaci kvoli predaju, ale — ako
to tvrdia —, i zelezniciari, a udajne dokonca aj Zandari, aby si vyzdobili svoje pribytky
a zahradky.” (Anonym, 1911be).

Spravy o takomto vandalizme v Kysackej jaskyni samozrejme nezostali bez odozvy.
Uz 27. oktobra 1911 vysiel v novindch Felvideéki Ujsag zaujimavy ¢lanok s nazvom ,, Sarosi
kozony* (Sariska Tahostajnost’), v ktorom neznamy autor to pomerne §tiplavymi slovami
okomentoval takto:

,,Vandalizmus nekulturneho ludu nenapravitelne znicil Obisovski kvaplovu jaskyru.
Lebo mudri objavitelia s pravym sarisskym odkazovanim vytrubili objav celej madarskej
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tlaci, ale to uz im neprislo na um, ze tento Bozi dar a prirodny poklad by bolo treba
pred kysackymi vandalmi ulozit do bezpecia. Okrem kultirnej hanby je ale ovela vicsia
hospodarska Skoda, lebo pravom ocakdvana peniazna lavina od turistov sa teraz zmenila
na klamnu iluziu. Na malé rozprudenie stagnujiuceho a chudobného hospodarskeho Zivota
by aj toto bolo neocenitelne blahodarné. Sposobila to dostatocne ani nepreklinatelna
lahostajnost, lebo uz sme si bohato zvykli na to, zZe v Sarisi si nevazia nemeratelne bohaté
Bozie dary. Je to neschopnd, neproduktivna zupa, s neplodnou energiou. Mozno ani
Jedna Zupa v tomto §tdte nemd tol'ko vela prirodnych pokladov, ako prave Sariiska Zupa.
Tato zupa by mohla byt Eldoradom kupelov, najnavstevovanejsich kiupelov s celostatnym
menom. Nakol'ko vsak jej spolocensky zivot je akoby v neprebuditelnom sne a chromy,
a podnikatel’ska chut je malého kalibru a ochabnutd, nic¢ tu nepodlieha rozkvetu. Jediné jej
vel'ké kupele— Bardejov, sa stal getom, a klesol natol’ko, ze sa stal privilegizovanou jaskynou
hazardnych hier, a hovorit o ich mordlnej skodlivosti je uz dnes prekonanym nazorom.
Tato zupa je bohatd na minerdlne pramene, ale okrem vseobecne rozsireného Salvatoru
a Sultanovej vode ostatné, mozno este cennejsie pramene, ako nezname a zanedbané
zanikaju. Zaroven aj s pramefniom Sulin s bohatym obsahom litia, a s pramenom Cigelka
s vynikajucim obsahom soli. Kvoli absencii moderného obchodného ducha to ani neméze
byt inak. Taka zupa, ktord lahostajne ponechadva skaze a zaniku — bezurocne — vel'ké BozZie
dary, ktoré su bohatou nahradou za chudobné hrudy zeme, predsa nemoze prosperovat
a nikdy nemoze byt bohatd!“ (Anonym, 1911bc).

Myslim si, ze tieto velavravné riadky asi nepotrebuju ziadny komentar.

V posledny oktobrovy den, teda len o Styri dni neskor, vysla v tych istych novindch
takato zaujimava informacia:

,,Nakolko ani presovska sekcia Uhorského karpatského spolku, ani vedenie obce Obi-
Sovce nespravili kroky na ochranu novoobjavenej jaskyne, a tato podla sprav v novindch
Je vystavena vandalizmu zo strany tamojsieho obyvatelstva, predseda Komisie pre vyskum
Jaskyn pri Uhorskej geologickej spolocnosti, Karol Siegmeth, sa obratil na Sarisského
podzupana s tou ziadostou, aby nariadil uzavretie jaskyne dovtedy, kym sa o jej riadnu
starostlivost nebude postarané.” (Anonym, 1911ab).

Tieto udaje dokazujt, ze do problematiky ochrany Kysackej jaskyne sa okrem c¢lenov
presovskej a ,,koSickej* sekcie UKS zapojil aj Karol Siegmeth, ktory sa zo svojej pozicie
— zrejme eSte niekedy koncom oktébra 1911 — obratil priamo na Sari$§ského podzupana,
aby ten nariadil uzavretie jaskyne. Siegmeth bol nielen zakladatelom a dlhorocnym
podpredsedom Vychodokarpatskej sekcie UKS, ale zaroven aj predsedom Komisie pre
vyskum jaskyn pri Uhorskej geologickej spolo¢nosti (dalej len Komisia), zalozenej v roku
1910. Bola to uzndvana osobnost’ a jeho slova mali zrejme vacsiu vahu.

Uz 8. novembra 1911, na zasadnuti vyboru Uhorskej geologickej spolocnosti, prvy
tajomnik informoval pritomnych o tom, ze SariSsky podzupan v obSirnejSom prepise
odpovedal na ziadost’ Komisie, a tu informoval, Ze vo veci uzavretia ObiSovskej / Kysackej
jaskyne spravil potrebné opatrenia (Anonym, 1912c).

Najblizsie zasadnutie vyboru Komisie sa uskutoc¢nilo az 25. novembra 1911. V zapisni-
ci zo zasadnutia, v bode €. 7 sa uvadzalo, ze prednasajuci (Siegmeth) predlozil prepis Saris-
ského podzupana, v ktorom informoval o objave a vtedajSom stave ObiSovskej / Kysackej
jaskyne. Pri tej prilezitosti prednasajuci dal jaskynu do pozornosti Komisie a prosil, aby ta
vo vhodnom cCase nariadila jej prieskum (Anonym, 1912d).

Da sa konstatovat, ze Komisia napriek snahe Siegmetha vaznejsi zdujem o Kysackt
jaskynu zrejme neprejavila, lebo v spravach o jej €¢innosti (resp. od roku 1913 Sekcie pre
vyskum jaskyil pri Uhorskej geologickej spolo¢nosti) sa az do roku 1918 uz o nej neobja-
vila ani len zmienka. V stvislosti s tymito informéaciami sa tu vynara niekol'’ko otdzok. Na
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prelome oktobra a novembra 1911 aké konkrétne opatrenia spravil vtedajsi SariSsky pod-
zupan? Naozaj doslo k opatovnému uzavretiu jaskyne, ako to ziadala Komisia? Ak ano,
aku to malo zivotnost™?

Tu by som este doplnil jednu zaujimavost’. Sprava o vandalizme a zniceni kvaplovej
vyzdoby v Kysackej jaskyni sa v tom ¢ase dostala nielen do mnohych uhorskych (prevazne
madarskych, ale i nemeckych a slovenskych) novin, ale dokonca az do USA (!). Spravu
totiz prevzali a publikovali i jedny mad’arské noviny, ktoré v tom ¢ase vychadzali v New
Yorku (Anonym, 1911ba).

D. Do posledne;j, stvrtej skupiny, som napokon zaradil také ¢lanky, ktoré sice vysli uz
neskor — po roku 1911 —, ale z hl'adiska historie Kysackej jaskyne su taktiez zaujimavé.

21. februara 1912 bol publikovany v novinach Felvidéki Ujsag €lanok s ndzvom
A sdroskdszegi csepkébarlang sorsa” (Osud Kysackej kvaplovej jaskyne), v ktorom
neznamy kosicky autor vyjadril pomerne ostrt a tvrdu kritiku na adresu vedenia presovske;j
sekcie UKS:

,,Predo mnou lezi sprava o cinnosti presovskej sekcie Uhorského karpatského spolku
za rok 1911, v ktorej je osud Kysackej kvaplovej jaskyne specateny nasledovne:

,,S velkou radostou prijimame spravu, ze v chotari Kysaku objavili kvaplovu jaskyru.
Robotnici v boku hory tazili kamen, a v dosledku odstrelu sa odkryla jaskyna. S radostou
sme poculi, Ze v nasej zupe, v blizkosti nasho mesta sa nuka takato prirodna krasa. Viaceri
¢lenovia nasho oddielu — pod vedenim Frigyesa Szutorisza — 1. oktobra navstivili jaskynu,
aby ju vyskimali. Dizka jaskyne je 60—70 m. Pozostdva z dvoch vicsich sieni, ktoré sii pre-
pojené sest metrov dlhou uzkou chodbou. V oboch sieniach boli zriedkavo pekné kvaplové
utvary.

Ale uz pocas zameriavania jaskyne clenom vyboru, Ottom Ludmannom zistili, ze vela
peknych utvarov je ulomenych a lezia na zemi. Zistili, Ze nicenie maju na svedomi pri tazbe
obvyklé odstrely a tiez navstevnici, ktori uz boli v jaskyni.

Nasa sekcia sa preto bezodkladne pustila do rokovania s kysackymi statkarmi
ohladom vzatia jaskyne do vecného prendajmu. Vchod do jaskyne zatarasili a uz sme aj
dospeli k dohode so statkdarmi ohladom uzivania jaskyne, ked neznami pachatelia vnikli
do jaskyne, kde vykonali hrozostrasné nicenie na kvaploch, tak, ze v doteraz znamych
Castiach jaskyne nic nenechali v celosti.

Nas vybor s lutostou zobral na vedomie tento vandalizmus, ktory znicil vynikajucu
krasu prirody, a vyhlasil, ze jaskynu prevezme a otvori pre verejnost’ len vtedy, ak by
prebiehajuci novy prieskum viedol k objaveniu doposial’ neznamych casti.*

Tieto riadky vrhaju jasné svetlo na Sarissku kulturu, ktord sa pri kritickom svetle
20. storocia objavila v takomto hanebne primitivnom Sate. Ale priznajme, Ze aj presovska
sekcia Uhorského karpatského spolku vo veci prevzatia jaskyne konala slimacim tempom.
Pisatel’ tychto riadkov, ku ktorému sa radostna sprava o objave jaskyne dostala pomerne
neskoro, bol v jaskyni ovela skor, ako prirodu milujici ¢lenovia presovskej, alebo kosickej
sekcie. Hoci to malo byt naopak. Aj tato pomalost’ bola dovodom znicenia jednej peknej
Jaskyne.

Na druhej strane z poslednych riadkov je pocut taky urazlivy hlas, z ktorych tusime
uplny zanik nestastnej jaskyne.

Karpatsky spolok nech zoberie pod svoju starostlivost’ este uiplne neponicenu jaskynu,
a so vSetkymi silami nech je na tom, aby ta hanebna Sarisska kultura sa neukdzala opdt
v tej strasidelnej vandalskej povahe, od ktorej sa uz trasu aj este zachovalé stalagmity
a stalaktity. Lebo ak sa jej este raz podari vklznut' do jaskyne, tak ndadherné kvaplové
utvary zozerie este aj zo stropu velkej siene! ... A za to bude taktiez na vine presovskda
sekcia Uhorského karpatského spolku!* (Anonym, 1912a).
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Nie je vylucené, ze autorom tychto riadkov mohla byt’ ta ista osoba, ktora bola autorom
uz spomenutého kritického ¢lanku s ndzvom ,,Sarisskd lahostajnost™. Patrik Derfifiak
na konci svojho prispevku konStatoval, ze ,,vedenie presovskej pobocky Uhorského
karpatského spolku si urcite za svoju snahu zasluzi uznanie.” (Derfinak, 2001, s. 64).
No je evidentné, ze nezndmy autor vysSie uvedené¢ho ¢lanku z roku 1912 mal na celu
problematiku tplne iny ndzor. Bez ohl'adu na to, kto mal pravdu, smutnym faktom bolo,
ze sa v tej dobe nepodarilo véas zabranit’ vandalizmu a poskodzovaniu kvaplovej vyzdoby
v Kysackej jaskyni.

20--100 koronas jutalmat helyezett kilatasba. A Saros-
kiszegen kofejtés kozben folledezett Osszesen 60—70 méter
hosszu cseppkébarlang ideiglenes elzarasa, tovabbi kikutatasa
és jarhatova tétele dolgaban azonnal megtette az osztaly a
sziikséges lépéseket ; sajnos azonban, hogy egyrészta parasz-
tok, féleg a kozségi bird rosszindulata, masrészt a segitségl
hivott koézigazgatasi hatosagok kozonye meghiusitottak az
osztaly torekvéseit, Igy tortéent, hogy a gyonyorl cseppko-
képzédményekben bivelkedd barlang mastél honap alatt ugy-
szolvan osszes diszétél megfosztatott. A tavaszszal megindi-
tandé tovabbi barlangkutatas eredményétsl fiigg, vajjon A
barlang a forgalomnak at lesz-e adhato vagy sem. A kozponti

Obr. 3. Najviac ¢lankov o Kysackej jaskyni vyslo v rokoch 1911 — 1912 v mad’arskej tlaci. Ukazka
informacii o Kysackej jaskyni v sprave o ¢innosti presovskej sekcie UKS za rok 1911, publikovanej
F. Szutériszom v ro¢enke UKS. Zdroj: Arcanum Digitalis Tudomanytar. Reprodukcia: Zoltan Jerg
Fig. 3. Most articles about the Kysacka Cave were published in the Hungarian press in 1911-1912.
A sample of information about the Kysacka Cave in the report on the activities of the PreSov section
of the UKS for 1911, published by F. Szutérisz in the UKS yearbook. Source: Arcanum Digitalis
Tudomanytar. Reproduction: Zoltan Jerg

V sprave o ¢innosti preSovskej sekcie UKS, publikovanej F. Szutdriszom, v ktorej
nickol’ko viet venoval i Kysackej jaskyni (pozri obr. 3), ma zaujala jedna informacia.
Szutérisz naznacil, Ze to, ¢i jaskynu bude mozné spristupnit’ pre verejnost’, bude zavisiet’ od
toho, aké vysledky prinesie novy prieskum, ktory sa mal uskuto¢nit’ na jar 1912 (Szutorisz,
1912), resp. (¢o uz bolo spomenuté vyssie) ¢i sa v nej podari objavit’ nové ¢asti (Anonym,
1912a). Posledne citované noviny naznacovali eventualny d’alsi prieskum Kysackej jaskyne
¢lenmi presovskej sekcie UKS. No je otazne, ¢i sa ten vobec uskutocnil, lebo v spravach
o jej ¢innosti za roky 1912 — 1916 sa uz o jaskyni neobjavila ani len zmienka.

Kosické noviny Kassai Munkads este 4. novembra 1911 v kratkej sprave informovali,
ze UKS dal jaskynu uzavriet zeleznymi dverami (Anonym, 1911aa). Nakol'ko ¢lanky
v tlaéi o Kysackej jaskyni zviac¢sa vychadzali s istym ¢asovym oneskorenim, preto neviem
posudit, ¢i tato sprava stvisela este s prvym uzatvorenim jaskyne (ktoré podla Derfinaka
nemalo dlha Zivotnost; Derfinak, 2001, s. 64), alebo s vysSie spomenutymi a blizSie
nespecifikovanymi opatreniami spi$ského podzupana. Ak by totiz doslo k opitovnému
uzavretiu jaskyne (zrejme niekedy na prelome oktdbra a novembra 1911), to by Ciastocne
vysvetlovalo absenciu napisov v jaskyni z rokov 1912 — 1913. Takejto uvahe ale odporuju
d’alSie udaje, na ktoré som narazil ¢i uz v tlaci, alebo v ré6znych skolskych rocenkach.

Zaciatkom maja 1912 sa objavila identicka sprava v troch (z toho v dvoch kosickych)
novinach, ze 4. maja koSicki turisti, organizovani v Turistickom oddiele priatelov prirody
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(Természetbardtok Turistaegyesiilete) organizuju celodenny vylet na trase Cermel —
Kavecany — Kysak — ObiSovce, a to aj s navstevou Kysackej kvaplovej jaskyne (Anonym,
1912¢ az 1912g). Udaje, publikované v $kolskej ro¢enke dokazujii, ze v ditoch 29. — 31.
maja 1913 absolvovalo so svojim pedagégom 30 ziakov hlavného katolickeho gymnazia
v Sabinove Skolsky vylet do Vysokych Tatier, pricom na spiatocnej ceste navstivili
i Obisovsku (Kysackt) kvaplovu jaskynu (Holezinger, 1913, s. 6). V ramci jednodiiového
Skolského vyletu 7. aprila 1914 navstivilo Kysackt kvaplovu jaskyiiu 26 studentov hlavného
katolickeho gymnazia v Presove (Jakobei in Toth, 1914, s. 40—41).

Neznamy autor z PreSova s inicialami K. S., v turistickej rubrike Dr. Jézsefa Méricza,
v kosickych novinach Kassai Ujsdag v lete 1922 upriamil pozornost’ tych, ktori maji zdujem
o prieskum jaskyn, na SirSie okolie Kosic, kde sa nachadza viacero jaskyn. Dodal, Ze tie
su sice znadme, ale za pomoci vybusnin by sa v nich iste dali objavit’ nové, cenné vetvy.
Vymenoval niekol’ko jaskyn, ako napriklad ruzinske jaskyne, Moldavsku a Jasovsku
jaskynu, dalej Drienovsku, Zadielsku a Hacavsku jaskynu, pricom spomenul aj Kysacku
jaskynu (K. S. in Méricz, 1922). Tento udaj z roku 1922 je poslednou zmienkou o Kysacke;j
jaskyni, ktort som objavil v tlaci v obdobi do roku 1945.

HLAVNI AKTERI PRVEHO PRIESKUMU
A DOKUMENTACIE JASKYNE V ROKU 1911

V suvislosti s prieskumom a dokumentaciou Kysackej jaskyne ¢lenmi presovskej
sekcie UKS sa v tlaci Casto skloiiovali mend Frigyesa Szutdrisza a prof. Otta Ludmanna.
KedZe v speleologickej literature blizsie udaje o tychto osobnostiach zatial’ publikované
neboli, je potrebné tu uviest’ o nich aspon najddlezitejsie informacie.

Frigyes Szutérisz (1854 — 1926)

Frigyes (Fridrich) Szutérisz sa narodil 16. marca 1854 v Spisskej Belej ako dieta
rodicov evanjelického vierovyznania. Zakladné vedomosti si osvojil vo svojom rodisku,
stredoskolské 3tudia absolvoval na kezmarskom evanjelickom Iyceu. Dalej $tudoval na
budapestianskej univerzite, kde ziskal diplom pedagdga. Od septembra 1882 do jina 1886,
teda Styri skolské roky, ucil na Statnom mestianskom gymnaziu v meste Nagyszalonta
v Bihorskej Zupe (na izemi dnesného Rumunska; Gere & Katona, 1896, s. 75, 89, 100). Od
septembra 1886 (Hork, 1887, s. VII) potom dlhé desatrocia posobil ako ucitel’ na hlavnom
evanjelickom gymnaziu preSovského kolégia. Pocas toho obdobia bol dvakrat zvoleny
za rektora kolégia (Gy6rffy, 1927). Ucil najmi prirodopis a zemepis, a tieZ nemecky
a madarsky jazyk. Bol uznavanym odbornikom na botaniku. V roku 1905 vyslo jeho
celozivotné dielo — takmer 700 stranova botanicka priruc¢ka s nazvom ,,4 novényvilag
és az ember* (Svet rastlin a ¢lovek; Szutorisz, 1905). Knihu vydala Mad’arska kralovska
prirodovedecka spolo¢nost’ v Budapesti, ktorej bol Szutérisz dlhoroénym ¢lenom (tidajne
az 45 rokov). Na tito publikaciu sa eSte da natrafit’ v réznych (prevazne madarskych)
antikvariatoch. Presny datum Szutériszovho odchodu do dochodku mi nie je znamy.
(Posledna madiarska skolska ro¢enka evanjelického kolégia vysla v roku 1917, a podla
tam uvedenych udajov v tom case este ucil. Ale v niektorych novinovych spravach, ktoré
informovali o jeho umrti, uz bol spomenuty ako penzionovany ucitel’). V roku 1924 spolu
s Jozsefom Sivakom vydal mad’arskt uéebnicu prirodopisu (Sivak & Szutdrisz, 1924).

Szutérisz bol hlavnym inicidtorom zalozenia presovskej sekcie UKS. Zakladajuca
schodza sa uskutocnila 15. oktobra 1905 v Presove. Za predsedu sekcie bol zvoleny sudca
Matyas Uhlarik. Za ,,vykonného™ predsedu bol zvoleny pedagog Frigyes Szutorisz, ktory
tato funkciu zastaval az do svojej smrti. BlizSie udaje o tejto zakladajucej schodzi boli
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publikované v ro¢enke UKS (Uhlarik & Szutérisz, 1906). Prvé roky ¢innosti presovske;j
sekcie neddavno detailne spracoval Patrik Derfindk (Derfindk, 2023). V roku 1914 sa
zasluzil o vydanie obrazkového albumu Sariskej Zzupy (Szutérisz, 1914). Szutdrisz bol
vasnivy turista a vel'’ky milovnik prirody. Asi nie ndhodou o iom napisali, Ze az do konca
svojho zivota bol dusou presovského turistického zivota (Anonym, 1926h).

Szutérisz sa 6. augusta 1887, teda iba rok po prichode do Presova, ozenil s Emmou
Jaliou Schulek (1859 — 1936), rodackou zo Spisskych Vlach. Z ich manzelstva sa narodili
Styri deti: Gabriella Dorottya (1888 — 1965), Paulin Jolan (1890 — 1890), Dezs6 Frigyes
Lajos (1891 — 1945) a Margit Emma (1893 — 1966). Szutérisz zomrel v PreSove 28. februara
1926, vo veku 72 rokov. Spravu o jeho umrti v tom ¢ase priniesli mnohé noviny (Anonym,
1926a az 1926h). Pekny nekrolog o iom publikoval I. Gyorffy (Gyoérfty, 1927). Pochovany
bol 2. marca 1926 na hlavnom (evanjelickom) cintorine v PreSove. Vdova po Szutdriszovi
prezila svojho manzela o desat’ rokov, zomrela 4. februara 1936 (Anonym, 1936a, 1936¢).
Ich hrob sa zachoval dodnes. Nachadza sa v juhozdpadnej Casti cintorina (sektor Ev10, rad
12, ¢. hrobu 2; obr. 4). Tam st pochované aj ich dve deti Dezs6 a Margit, aj ich potomkovia.
Prvorodend dcéra Gabriella, ktord sa vydala za Kéarolya Borsodyho (1877 — 1920), zomrela
a je pochovana v Budapesti.

Obr. 4. Hrob rodiny Szutérisz na hlavnom presovskom cintorine. Foto: Tibor Maté
Fig. 4. The grave of the Szutérisz family in the main cemetery of PreSov. Photo: Tibor Maté
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Ott6 Ludmann (1839 — 1936)

Ludmannovei sa objavuju na Spisi uz v 13. storo¢i. Ottd6 Ludmann pochadzal
z vyznamnej Slachtickej rodiny, z tzv. haduSovskej vetvy Ludmannovcov. Narodil sa
26. juna 1839 v Levoci, kde bol jeho otec Johann Ludmann ucitelom na miestnej evanjelicke;j
I'udovej Skole. Tam ziskal aj zdkladné vedomosti. Jeho materinskym jazykom bola
nemcina, ale eSte za mlada sa od otca naucil mad’arsky i slovensky. Po absolvovani prvych
Siestich tried na miestnom evanjelickom gymnéziu pokracoval v $tudiach na levocskej
rimskokatolickej strednej Skole, kde sa naucil ¢esky jazyk, z ktorého maturoval. V rokoch
1857 — 1860 uspesne absolvoval teologicktl akadémiu, a uz v skolskom roku 1860/1861 bol
zvoleny za pomocného ucitel'a na preSovskom evanjelickom kolégiu, kde vyucoval grécky
jazyk. Ludmann pocas svojich §tudii sa eSte naucil grécky a latinsky, a potom stikromne
aj anglicky, franctizsky a taliansky. Svoju sl'ubne sa rozbiehajucu pedagogickt kariéru na
isty Cas prerusil, ked’ sa venoval vychovavatel'skej ¢innosti. Za zarobené peniaze potom
pokracoval v Studiach v zahrani¢i. V Skolskom roku 1862/1863 Studoval na berlinske;j
univerzite filolégiu, filozofiu, matematiku, fyziku, nemecku literatiru a historiu (Zeman,
2003, s. 58-59).

Na jesenl 1863 ho zvolili za riadneho ucitel’a preSovského kolegidlneho gymndzia, kde
ucil bez prestavky uctyhodnych 53, resp. 56 rokov. V roku 1916 Ludmann poziadal o od-
chod do penzie, comu urady vyhoveli. Nakol’ko vSak v tom case post ucitel'a gréckeho
a nemeckého jazyka nebol obsadeny, na ziadost’ vede-
nia kolégia este ,,nadsluhoval® a ucil d’alsie tri roky, az
do roku 1919. Ludmann este aj vo veku 77 rokov s ob-
divuhodnou cerstvostou vyucoval 20 hodin tyzdenne
nemecky a grécky jazyk. V rokoch 1887 — 1903 bol
riaditelom gymnazia, a az Styrikrat (v Skolskych ro-
koch 1903/1904, 1906/1907, 1907/1908 a 1913/1914) bol
zvoleny za rektora evanjelického kolégia. Mal lexikal-
ne vedomosti, a zasluzene bol povazovany za nestora
madarskych pedagdgov. Za svoje zasluhy bol Ludmann
(obr. 5) v roku 1908 vyznamenany rytierskym krizom
radu Jozefa Frantiska. Pri prilezitosti jeho 50-ro¢ného
pedagogického jubilea sa na zaciatku Skolského roka
1913/1914 uskutocnila v budove kolégia vel'kolepa slav-
nost’ (Draskoczy, 1914; Zeman, 2003, s. 59—61).

Ludmann bol ¢lenom Presovského Széchenyiho kruz-
ku (Eperjesi Széchenyi-kér), kde Casto prednasal z anglic-
kej a francuzskej literatary. Bol vasnivym turistom, a uz

Obr. 5. Fotografia prof. Otta Lud-
manna (1839 — 1936), ktora vznik-
la v preSovskom ateliéri znameho
fotografa Karolya Divalda ml.

pocas svojej mladosti pochodil so svojim otcom Spis. Mi-
loval Tatry. On sam prehlasoval, ze vo Vysokych Tatrach
snad’ neboli také vrcholy, ¢i doliny, ktoré by nepoznal.
Svoje 70. narodeniny oslavil vystupom na Lomnicky $tit.
Svoj posledny vystup na ,,Lomnicak* absolvoval uz ako
takmer 80 ro¢ny (!). Preto je samozrejmé, ze bol clenom
presovskej sekcie UKS. Nikdy ho nenapadlo, ze by nieke-
dy opustil PreSov (Zeman, 2003, s. 60—62).

v roku 1906. Foto: z archivu Ako-
sa Schermanna

Fig. 5. Photo of Prof. Otto Lud-
mann (1839 — 1936), taken in the
Presov studio of the famous pho-
tographer Karoly Divald Jr. in
1906. Photo: from the archive of
Akos Schermann

Ott6 Ludmann sa 18. februara 1866 ozenil s Annou Riedel (18427 — 1923). Z ich
manzelstva sa narodili dve deti: syn Miksa Eduérd Pal (1866 — 1913) a dcéra Paulina Otilia
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(1869, Presov — 1957, Budapest’). Syn Miksa bol kralovskym lesnym inzinierom (na izemi
dnesného Rumunska), ktory v§ak umrel pomerne mlady, vo veku iba 47 rokov.

Po politickych zmenach a ndstupe nového Statneho zriadenia Ludmann s bolavym
srdcom opustil PreSov, a v roku 1922 sa so svojou rodinou usadil v Budapesti. Jeho
manzelka Anna zomrela 17. jula 1923, vo veku 81 rokov. Na sklonku jeho zivota ho
opatrovala dcéra Paulina, ktora bola nielen ucitel'kou, ale aj vyznamnou maliarkou. Pri
prilezitosti jeho 90. narodenin mu jeho byvali Studenti odhalili v budove preSovského
evanjelického kolégia latinsky pisanu pamétnt tabul'u. Ludmann este aj vo vysokom veku
absolvoval so svojou dcérou cesty z Budapesti do juzného Talianska, na Blizky vychod,
a do severnej Afriky (Szlavik, 1929; Zeman, 2003, s. 60, 62).

Len péar tyzdnov pred svojou smrtou si Ludmann takto zaspominal na PreSov, kde
prezil vacsiu Cast’ svojho bohatého a plodného zivota:

W Vzdy som velmi miloval Presov. Na konci 19. storocia bol ozajstnym kulturnym
mestom. Atény na brehu Torysy, ako hovorievali. V 60. rokoch 19. storocia bolo mesto
trojjazycné, inteligencia tu rovnako hovorila madarsky, slovensky a nemecky. Jazykové
rozbroje, narodnostné trenice boli v tom case v Presove uplne neznamym pojmom.
Madarska a slovenska inteligencia zila spolu v dobrom bratskom vztahu. Usporaduvali
sme vel'ke spolocné zabavy v Bardejovskych kupeloch.” (Anonym, 1936d; Zeman, 2003,
s. 61-62).

Otté Ludmann sa dozil tictyhodného veku. Ked’ 21. februara 1936 zomrel v Budapesti,
mal uz takmer 97 rokov (!). Spravu o jeho umrti v tom case priniesli mnohé noviny, zvicsa
i s kratkym nekrolégom (Anonym, 1936b, 1936f az 1936h; Hamvas, 1936). Obsirnejsia
spomienka vysla v novinach Szepesi Hirado (Anonym, 1936¢). Vel'a cennych Zivotopisnych
udajov sa nachadza napriklad v ¢lanku v novinach Prdgai Magyar Hirlap, ktory vysiel
len mesiac pred jeho umrtim (Anonym, 1936d). Pekny nekrolég publikoval v slovenskom
jazyku jeden z jeho byvalych Studentov, Zoltan Marencin. Z neho citujem:

., Nikdy na mna ziaden profesor neposobil takym vplyvom, ako on. Vo svojom remesle
bol dokonaly. A ¢o vedel, to vedel vyborne. Vyznal sa v kazdom obore vied, a ¢o povedal,
to malo svoj pevny podklad.” (Marencin, 1936; Zeman, 2003, s. 62—63).

Otté Ludmann bol pochovany 24. februara 1936 na najznadmejSom budapestianskom
cintorine Farkasréti temeto (parcela 7-6, rad 3, hrob €. 24). Po umrti jeho dcéry Pauliny
v roku 1957 sa uz zrejme nemal kto starat’ o jeho hrob. Podl'a informacii, ktoré som dostal
z Budapesti, bolo hrobové miesto Otta Ludmanna v roku 1965 zruSené, precislované
a prenajaté d’al$im zdujemcom. Je smutné a polutovaniahodné, ze hrob takej vyznamnej
osobnosti, akou bol Otté Ludmann, uz dnes neexistuje.

Suma summarum: Obaja hlavni aktéri prieskumu a dokumentacie Kysackej jaskyne
— Frigyes Szutérisz i Ott6 Ludmann — dlhé desatrocia pdsobili ako pedagogovia na
znamom presovskom evanjelickom kolégiu, a pred rokom 1918 patrili medzi vyznamnych
predstavitelov madarského skolstva v Presove. Takéto vyznamné osobnosti Sari§ského
regionu by si zo strany miestnych historikov urcite zasluzili aj ovela podrobnejSie
spracovanie svojich biografii.

ZAVER

V tomto prispevku som sa pokusil doplnit’ najstarsiu historiu Kysackej jaskyne o d’alsie
cenné poznatky. Badanie vo viacerych roznych databazach ukazalo, ze okrem ¢lankov
v presovskych novinach Eperjesi Lapok, sa spravy o objave, prieskume a tiez poskodzovani
kvaplovej vyzdoby jaskyne v tom Case objavili i v mnohych d’alsich novinach. A to nielen
na uzemi vtedajSieho Uhorska. Sprava o vandalizme v Kysackej jaskyni sa dostala dokonca
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az do USA. Blizsie udaje o hlavnych aktéroch prvého prieskumu jaskyne v speleologicke;j
literature este publikované neboli. Tu uvedené zdkladné biografické tidaje Frigyesa
Szutérisza a Otta Ludmanna taktiez vhodne dopinaja nase doterajsie poznatky z histérie
Kysackej jaskyne.

Stale su to vSak iba dalSie Ciastkové udaje, nakolko niektoré otazky este zostavaju
nadalej otvorené. Napriklad, ze preco v jaskyni absentuji historické néapisy spred roka
1914, cize z obdobia prvych troch rokov po jej objaveni, ked s istotou vieme, ze bola
navStevovana aj v tomto obdobi? Dopatrat’ sa k pdvodnej dokumentacii jaskyne z roku
1911 (mapa, alebo aspon nacrt, zapisnica z prieskumu, pripadne fotografie) — ak sa takéto
materialy vobec zachovali — bude eSte taktiez uloha do buducna.

Pod’akovanie: Za iniciovanie badania ohl'adom historie Kysackej jaskyne, a za fotodokumentaciu
hrobu rodiny Szutérisz v PreSove dakujem bratrancovi Tiborovi Maté. Za umoznenie Studia dobo-
vej tlage patri moje pod’akovanie Ing. Silvii Oravcovej zo Statneho archivu v Kogiciach, pracoviska
Archivu Roziava. Za poskytnutie udajov a informacii ohfadom hrobovych miest dakujem Eve Cun-
derlikovej z Technickych sluzieb mesta Presov a Zsuzsanne Novak-Tésér zo spolocnosti Budapes-
ti Kézmiivek Zrt. Moje podakovanie patri i redaktorom webovej stranky szepesikor.hu, menovite
Gaborovi Bethlenfalvymu a Ildiké Hollohdzymu, a taktiez Akosovi Schermannovi za velkii ochotu
a poskytnutie fotografie Otta Ludmanna na publikéciu v tomto prispevku.
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VZPOMINKA NA ANDREJE KRANJCE

Andrej Kranjc v jedné z iranskych jeskyni, 2010. Foto: N. Zupan Hajna
Andrej Kranjc in one of caves in Iran, 2010. Photo: N. Zupan Hajna

Po delsi tézké nemoci, dne 7. ledna 2023, zemiel akademik prof. dr. Andrej Kranjc,
vyznamny slovinsky védec, geograf, karsolog i historik, fadny ¢len Slovinské akademie
véd a umeéni (SAZU). Mladsi generaci vyzkumnikt a prizkumnik krasu a jeskyni prav-
dépodobné jméno Andreje Kranjce mnoho netika (pokud se nezucastnili nebo neztéastiu;ji
pravidelnych Karsologickych skol), nicméné stfedni a starsi generace jej bude urcité dobie
znat. A to nejen proto, Ze Andrej byl pfitelem a nadSenym piiznivcem ceskoslovenskych
a pozdg&ji Ceskych a slovenskych jeskynait i vyzkumniki krasu. Bylo to takfikajic v tradici
slovinskych kolegti minimalné jiz od roku 1965, data zalozeni Mezinarodni speleologické
unie (UIS), ale pravdépodobné jiz diive, od pocatku let 60-tych 20. stoleti, kdy prilezitost-
n¢ bylo mozno vycestovat do byvalé Jugoslavie (svédectvi by k tomu urcité podali napf.
panové dr. Jaroslav Hromas ¢i Ing. Zdenék Biezina, oba jmenovani na bohaté davné styky
s Andrejem a jeho rodinou nedavno zavzpominali).

Andrej se narodil 5. listopadu 1943 v Lublani. Maturoval na gymnazium v roku 1962.
Jakkoli jeho puvodnim zajmem byla jeskynni biota, studoval geografii (hlavni obor)
doplnénou o archeologii (vedlejsi obor) na Filosofické fakulté Lublanské univerzity. Zde
graduoval (1971, ekvivalent prom. geogr., dnes Bc.) a obh4jil jak diplomovou praci (1977,
ekvivalent Mag.), tak doktorat (1987, Dr. znan.: doktor znanosti); Skolitelem byl akademik
prof. dr. Ivan Gams, dalsi ze slovinskych titant svétové krasové védy. Nicméné Andrej mél
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na ,,mentory* §tésti jiz od stiedni Skoly (Dusan Novak, akad. Joze Bole ¢i Bostjan Kiauta,
¢len korespondent SAZU). Pii studijnim pobytu ve Francii (1972) v Laboratoire souterra-
ine de Moulis (CNRS), kde se jej ujal dr. Alain Mangin (1943 — 2017), piedni specialista
na krasovou hydrogeologii a hydrochemii a pozdéji feditel laboratofe, se specializoval na
karsologii a speleologii; zde se mu vénoval i dr. Ph. Renault a uvedl jej do studia jeskynnich
sedimentt v jeskynich na planiné Vercors.

Jeskynafit zacal jiz v roce 1958. Prvni turistim nepfistupnou navstivenou jeskyni byla
MatjaZeva jama pod vrchem Smarna gora u Lublang, kterou prolezl spolu se Stane Pirnatem.
Do speleologické sekce Planinsko drustvo Zeleznidar jej uvedl geolog Dugan Novak jako
gymnazialniho studenta. Podle zaznamu Slovinské matice byl jako jeskynar od roku 1958
u prvozapisu zhruba 600 jeskyni do katastru slovinskych jeskyni (vedenych u Slovinské
speleologické asociace v Lublani ve spolupraci s IZRK ZRC SAZU v Postojné) a v priabéhu
svého zivota navstivil az 1 200 jeskyni a to nejen ve Slovinsku. Od roku 1959 spolupraco-
val n&kolik let s Nada Cadez Novak a pozdgji i prof. dr. Petarem Habi¢em na stopovacich
zkouskach a vzorkoval vody v pramenech Rizana, Lintvern a dal$ich. Roku 1965 zacal
spolupracovat na ptipravach 4. Mezinarodniho speleologického kongresu v Lublani a Po-
stojné. Spolu s dal§imi jej oslovil I. Gams a, po pfezkouseni (hlavné psani na stroji), byl
Andrej vybran a celé 4 mésice pracoval pro organizacni vybor, kde mohl zblizka sledovat
zalozeni Mezinarodni speleologické unie.

Po skonceni praci souvisejicich s kongresem, jesté pfi studiu, uvedl Andreje roku
1966 P. Habi¢ do Ustavu pro vyzkum krasu (Institut raziskovanja krasa, IZRK) Slovinské
akademie véd a uméni v Postojné, dnes soucasti Védecko-vyzkumného centra SAZU
(Znanstvenoraziskovalni center, ZRC). V prub¢hu let postupoval ve sluzebnim zebti¢ku od
postu asistenta (1975) az k vedoucimu védeckému pracovnikovi (od 1995). V letech 1988
az 1995 byl vedoucim IZRK (Gstav nema pravni subjektivitu, je souc¢asti ZRC, proto nebyl
feditelem). Do starobniho dichodu odesel roku 2010, nicméné i potom se ¢asto v Ustavu
objevoval a Gcastnil jeho akci a projekti. Jak poznamenal F. Gabrovsek (2013), Andrej ,,by!
mezi prvnimi, kdo uvidel perspektivu slovinské karsologie v mezindrodnich souvislostech
a proto navazal kontakt s prednimi svetovymi znalci krasu a jeskyni*; tyto kontakty byly
posléze bohaté zuroceny napf. francouzsko-slovinskymi kulatymi stoly, Karsologickou
Skolou a dalsimi konferencemi a symposii i Sirokou mezinarodni védeckou spolupraci, jiz
je IZRK prosluly.

Andrej se habilitoval v oboru fyzické geografie (1996) a az do roku 2000 na Filosofické
fakulté Lublanské univerzity vyucoval geografii krasu. V roce 2001 spoluzalozil postgradu-
alni skolu krasovych studii na Fakult¢ humanitnich studii Univerzity v Koperu, ktera byla
pozdgji (2003) piesunuta na Polytechniku v Nové Gorici (dnes Univerzita v Nové Gorici).
Zde pusobil jako feditel doktorského programu karsologie a vedl prednasky s riznymi kar-
sologickymi tématy. V soucasnosti je to katedra pod patronaci UNESCO (UNESCO Chair
of Karstology) o jejiz vznik se Andrej velmi zaslouzil. Titul fadného profesora ziskal roku
2008, roku 2009 zde obdrzel ocenéni: zaslouzily profesor krasovych véd. Slovinska data-
baze COBISS eviduje tii obhajené doktorské studenty, pfedevsim na Lublanské univerzité
(S. Sebela v 1994, M. Knez v 1995, J. Mulec v 2004).

Roku 1995 (6. ¢ervna) byl zvolen dopisujicim ¢lenem IV. tiidy SAZU (ptirodni védy),
v roce 2001 (7. Cervence) pak fadnym ¢lenem (akademikem). V letech 2008 (6. kvéten) az
2014 (6. kvéten) pusobil jako tstiedni tajemnik SAZU (tedy po dvé funkéni obdobi) a mezi
6. kvétnem 2014 a 8. kvétnem 2017 byl jedno funkéni obdobi mistopiedsedou SAZU.

Andrej vedl a spolupodilel se na fadé¢ domacich (v databazi COBISS je vedeno 15 gran-
td, u 3 z nich byl hlavnim fesitelem, a 3 védecké programy agentury ARRS), bilateralnich
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a mezinarodnich projektu s krasovou
tématikou (napt. COST, IGCP /IUGS/,
Culture 2000). Ve Slovinsku napf.
vedl narodni skupinu projektu IGCP
(Pozdné kvartérni zmeény hladiny mori)
nebo COST (Hydrogeologické aspekty
ochrany podzemnich vod v krasovych
oblastech).

Mezi speleologickou a karsologickou
obci se Andrej asi nejvice zapsal zalo-
zenim a organizovanim kazdoro¢nich
Mezinarodnich karsologickych $kol
— Klasicky kras. Prvni ro¢nik se konal
na podzim roku 1993 v Lipici, vétsina
ostatnich ro¢nika (az na jednotlivé
vyjimky, napt. 1998) se odbyvala v Po-
stojné, konani odpadlo jen v dobé virové

‘ Gitx ; h"‘;’Anl

L . . i 25. Speleologicka skola v Polsku, 2007 (zcela vlevo:
pohromy. Krasova skola, jak se ji posléze Michat Gradzinsky, s kapuci: Aurel Persoiu, upros-

zaCalo fikat, byla organizovinana pido-  ed: Wiestava Ewa Krawczyk, vpravo: Maja Kranjc
rysu Speleologickych Skol, tzv. Puliniad 3 Andrej Kranjc a za nimi: Derek C. Ford). Foto:
v Polsku (1975 -2007), a primarné méla N. Zupan Hajna

slouzit k pfedavani nejnovéjsich znalosti  On the 25" Speleological school in Poland, 2007 (left:
studentim. V pocatku $kol acast skupin Michat Gradzinsky, with hood: Aurel Persoiu, in
studentti nejen ze Slovinska a blizké Ita- center: Wiestava Ewa Krawczyk, right: Maja Kranjc
lie, ale i z Francie, Rakouska, apod., byla 2 Andrej Kranjc an.d behind them: Derek C. Ford).
vyznamna, nicméné v pribéhu casu se Thoto: N. Zupan Hajna

Skola stala spise odbornou konferenci ¢i workshopem a to dosti prestiznim, vétsinou za Gicasti
$pickovych svétovych osobnosti. Kazdy ro¢nik ma néjaké uzsi téma, nicméné program na
tyto okruhy neni zcela omezen a zahrnuje dosti Siroké spektrum karsologie a speleologie.
V soucasnosti jsou dopoledni prednaskové cykly doplnény odpoledni exkurzi a jednou az
dvéma celodennimi exkurzemi tematicky orientovanymi podle aktualniho zaméfeni skoly
anebo prufezoveé Klasickym krasem.

Andrej se rovnéz zaslouzil o pozvednuti urovné ¢asopisu Acta Carsologica z regionalni
tiskoviny na mezinarodné uznavané médium s impaktnim faktorem (od roku 2007), vedenym
v fadé mezinarodnich databazi (zejména Web of Science a SCOPUS). Od roku 1989 byl
¢lenem redak¢ni rady, v letech 1993 — 1995 byl editorem a v 1996 — 2020 jeho vedoucim
redaktorem. Od roku 1995 byl ¢lenem redakéni rady Slovenského krasu (Acta Carsologica
Slovaca), kam jej ptivedl Ing. Marcel Lalkovi¢, CSc. (1944 — 2016), dlouholety pracovnik
a feditel Slovenského muzea ochrany prirody a jaskyniarstva. Mezi rokem 1991 a 1993 byl
hlavnim editorem ¢asopisu Geografski vestnik a od 1997 Casopisu Kras: pokrajina, Zivi-
Jenje, ljudje. V letech 1998 — 2008 byl ¢lenem redakéni rady Casopisu Kras i Speleologia
(Katowice, Polsko). Pusobil v redakénich radach dal$ich médii, napt. v Brazilii, Egypté,
Francii, Madarsku, Cing, Némecku.

Andrej mél §iroké spektrum odbornych zajmii. Zabyval se nejen tématikou karsologickou
a speleologickou, ale i problematikou ochrany zivotniho prostfedi, tématy historickymi.
Znamy jsou jeho studie o krasové hydrologii (mj. editoval monografii o pouziti stopovaci
v krasu), jeskynnim klimatu, krasové terminologii a zejména o historii vyzkumu krasu
a jeskyni. Podle aktualniho stavu databaze COBISS byl Andrej autorem nebo spoluauto-
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rem 1 222 textd vytisténych v 14 jazycich, od knih, ptes kapitoly v nich, po odborné staté,
hesla v encyklopediich, kratka sdéleni a vyzkumné zpravy i popularizacni vystupy. Nék-
teré zdroje uvadéji autorstvi a spoluautorstvi zhruba 1 400 praci, véetné popularizacnich
vystupil, expertiz apod. Databaze WoS eviduje 15 jeho praci a celkem 29 citaci. V databazi
SCOPUS je zaznamenano 26 praci a 70 citaci (bez piimych a nepfimych autocitaci) a 44
praci s citacemi v tzv. druhotnych dokumentech (mimo hlavni seznam); nejcitovanéjsimi
pracemi jsou Classification of Closed Depressions in Carbonate Karst (Treatise on Geo-
morphology, 2013, Vol. 6, pp. 104—111; 26x) a History of deforestation and reforestation in
the Dinaric karst (Geographical Research, 2009, Vol. 47, No. 1, pp. 15-23, 19x). Z pohledu
dnesniho scientometrického Silenstvi to sice neni nikterak zavratné, ale velka vétsina pra-
ci je vedena v kategorii humanitnich oborti a navic jde o ¢etné knizni vystupy, které obé
databaze eviduji jen vyjimecné.

Znamy jsou predevsim jeho historické vyzkumy rozvoje badani krasu a jeskyni a to nejen
ve Slovinsku a tzv. Klasickém krasu, ale i zasadni studium o ptivodu a vyznamu slova kras.
Spolupodilel se na prekladech a modernim vydani vyznamnych historickych praci (2015:
Temeljito porocilo o na Notranjskem lezecem Cerkniskem jezeru: v njem so vse njegove
redkosti na podlagi petnajstletne eksperience nadvse natancno opisane ... Franze Antona
von Steinberga 1684 1765' 2020' Oryctographie Carniolice Balthazara Haqueta 1793-1815;
in kral]. velicanstva Franca I. raziskanih redkosti narave, ki se nahajajo v vojvodini Kran]—
ski Josefa Antona Nagela 1717-1794). Dobfte znama je jeho doktorska disertace tykajici se
vlastnosti sedimentti pfinasenych fekou Reka do ponorného systému Skocjanskych jeskyni
(Recent fluvial cave sediments, their origin and role in speleogenesis, Dela ZRC SAZU, 27,
1, 1989). Nicméné¢ ¢astym tématem jeho vyzkumi a publikaci byly zmény krasové krajiny

of DINAAC
eIy Karsm"’gy
Karst

ost Di
Vainos - stologiju

Andrej Kranjc
Slovenska akademija znanosti in umetnosti

Andrej Kranjc (vpravo) na symposiu Man and Karst, Bosna a Hercegovina, 2014 (vlevo: Ivo Luci¢,
uprostied: Jasminko Muloamerovi¢). Foto: N. Zupan Hajna
Andrej Kranjc (right) on Man and Karst symposium in Bosnia and Herzegovina, 2014 (left: Ivo Lucic,
in center: Jasminko Muloamerovi¢). Photo: N. Zupan Hajna
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pusobenim civilizaénich vliva (napt. odlesiovani a zalesiiovani krasovych uzemi Dinarid,
jejich zemédélské vyuziti, zastavba). Pii tom Casto spolupracoval s mnoha kolegy z jinych
védnich obort (napf. architekty, izemnimi planovaci, historiky) a vysledkem byly cetné
odborné i popularizac¢ni knizni vystupy. Organizoval konference o vzajemné interakci Clo-
vék-krasové krajina-krasové podzemi zvané Clovék na krasu (prvni v Lipici roku 1993), nebo
se poté na jejich organizovani spolupodilel. Celkem byly zaznamenany jeho ucasti na vice
nez 100 odbornych setkanich riizného typu na vSech kontinentech (mimo Antarktidu). Byl
zanicenym sbératelem pohlednic a postovnich znamek s motivy krasu a jeskyni; jeho sbirka,
na které spolupracoval se svym synem Kristofem a za hojné podpory manzelky Maji, je
velmi obsahla, jen pohlednic ma ptes 250 000 (svou troskou jsem do této sbirky ptispél i ja).

Andrej intenzivné pracoval v fadé¢ mezinarodnich i narodnich, vladnich i nevladnich
organizacich a institucich. V letech 2008 — 2017 ¢ast téchto aktivit byla spojena s jeho funk-
cemi ve vedeni SAZU. Pusobil na rtznych pozicich ve Slovinské speleologické asociaci
(Clenem byl od 1958), byl vedoucim pracovni skupiny pro vyzkum v municipalité Postojna,
¢lenem Narodni komise pro oceniovani. Od roku 2014 byl ¢lenem Slovinské matice (Slovenska
matica; ptirodovédny a technicky odbor), od 2017 byl ¢lenem jejiho piedsednictva a mezi
1éty 2018 a 2022 jejim mistopiedsedou. Byl élenem odborné komise Skocjanskych jeskyni
a dlouhodobé¢ a tizce spolupracoval s managementem Postojenskych jeskyni. Byl ¢lenem
slovinské komise Kras, jejimz byl i pfedsedou. V mezindrodnim prostoru byl ¢lenem Eu-
ropean Research Council pro humanitni obory, slovinskym reprezentantem v ERCH-NET
(Network of Research Councils in the Humanities) a ESFRI (European Strategic Forum for
Research Infrastructure) pro socialni a humanitni obory. Pracoval v Mezinarodni geogra-
fické unii (IGU), zde, v komisich zabyvajici se krasem, zalozil tradici vydavani Anotované
bibliografie ¢lenl komise. Podilel se na praci historické komise pii UIS, zejména skupiny

DISCUSSION

+ WORLD ATLAS OF KARST AND
KARST CONSERVATION

+ POTENTIAL WORLD HERITAGE
AREAS

Andrej Kranjc (vlevo), Elery Hamilton-Smith (uprostied) a John Gunn (vpravo) za pfedsednickym
stolem konference [UCN: Karst and and World Heritage in Europe, Lipica 2004. Foto: P. Bella
Andrej Kranjc (left), Elery Hamilton-Smith (center) and John Gunn (right) chairing IUCN Conference:
Karst and and World Heritage in Europe, Lipica 2004. Photo: P. Bella
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zvané ALCADI (Alps, Carpathians, Dinarides) zkoumajici historii speleologie tohoto regionu
ajeho pfimého piedpoli, véetné Moravského krasu (jedno takové symposium hostila Ceska
speleologicka spole¢nost roku 2004 na Chaté Macocha v Moravském krasu a zG¢astnila se
jej cela rodina Kranjc). Pisobil ale v celé fadé dalSich domacich i mezinarodnich vladnich
i nevladnich organizacich zamétenych na ochranu zivotniho prosttedi a interakci krajina/
civilizace, napf. v IGU (fada funkei v riznych komisich véetné predsednickych), v ramci
TUCN (International Union of Conservation of Nature; napt. v Karst Protection Task Force),
World Commission on Protected Areas (WCPA, jedna z komisi [TUCN), v komisich INQUA
(International Commission for Quaternary Research), IAH (International Association of
Hydrogeologists), ve Slovinské narodni komisi pro UNESCO. Pro sv{jj Siroky zabér byl asto
zvan ku pfednaskam a expertizam, navstivil vétsinu kontinentt i v ramci cest poznavacich
¢i pii ucasti na riznych akcich. Slabost mél pro Francii nejen pro to, Ze v roce 1972 zde
travil studijni pobyt (ve vyzkumné laboratofi v Moulis, velmi prestiznim pracovisti) a zde se
plné pfeorientoval na vyzkum krasu a jeskyni. Zaznamenanihodna je jeho letita spoluprace
s Knihovnou Joze Udovica v Cerknici, kde pfednesl fadu vyznamnych prednasek tykajicich
se predevsim historickych témat souvisejicich s krasem a jeskynémi.

Andrej byl ¢lenem fady odbornych spolecnosti ve Slovinsku, dale napf. Association
Francaise de Karstologie, akademické rady Mezinarodniho vyzkumného centra krasu
UNESCO v Guilinu (Cina). Od studentskych dob byl nositelem fady ocenéni, které odrazely
Siroké spektrum jeho zajmu, napf. PreSernova studentska cena (1971), bronzova medaile
Borise Kidri¢e (1984), Rad zasluh za narod se stiibrnou hvézdou (1988), stiibrna (1997)
a zlata (2004) medaile Asociace slovinskych geografii, Chevalier dans ’Ordre des Palmes
Académiques (1997), cena za vysledky vyzkumu, rozvoje a podpory Slovinské narodni

Andrej Kranjc v Bosné a Hercegoving (2014) s Andrejem Mihevcem (vlevo) a zenou Majou (upro-
stied). Foto: N. Zupan Hajna

Andrej Kranjc in Bosnia andHerzegovina (2014) with Andrej Mihevc (left) and wife Maja (in center).
Photo: N. Zupan Hajna
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identity a Slovinska (1998), vyro¢ni cena pii 120. vyroci Postojenské turistické spolecnosti
(2003), zlata Melikova medaile Svazu geografickych spole¢nosti Slovinska (2011). V bieznu
2015 se stal clenem Evropské akademie véd a uméni. Od roku 2020 byl ¢estnym/dozivotnim
¢lenem National Speleological Society, USA.

Pozoruhodnou kapitolou v jeho zivoté, jak sam vzpominal (Ravbar, 2014) byla jeho role
ve valce za nezavislost Slovinska na Jugoslavii v roce 1991, jakkoli kratka, ale dalezita pro
celé Slovinsko. Pusobil v oblastni obrané ve skupiné pro mobilizaci jiz rok pfed zahajenim
valky a vedl mj. registr mobilizovatelnych zdroji v ptislusné oblasti. Registr byl ukryt
v IZRK v Andrejové pracovné, kde byl nékolik dni strazen velitelem a ptislusniky vojenské
skupiny, a jugoslavska armada jej, ackoli po ném intenzivné patrala, nenasla.

Andreje jsem prvné potkal na Speleologické Skole v Polsku; ve kterém roce jiz nevim,
nicméné urcité to bude védét Andrzej Tyc ze Sosnowce, ktery s péci vlastni hycka vSechny
dokumenty tykajici se Puliniad, véetné prezencnich listin. Ale zcela jisté Andreje vétSinou
doprovazela jeho dynamicka manzelka Maja, nepochybné s nezbytnou cigaretou v prstech.
Oba jsem je pak ¢asto potkaval od roku 1993, odkdy jsem se Ucastnil Krasovych skol,
a zejména od roku 1997, kdy jsme zacali spolupracovat s [IZRK na tématech vyzkumu
krasovych sedimentti ve Slovinsku. Maja byla zaméstnana az do penzionovani jako kni-
hovnice IZRK. Naposledy jsem Andreje vidél pii jedné z navstév roku 2019, pied virovou
pohromou. Nicmén¢ jsme si nepravidelné dopisovali, naposledy tésné po letosnim Novém
roce, kdy z korespondence bylo jasné, ze se jeho Cas krati..., ale jeho konec ptisel mnohem
rychleji nez bychom si prali.

Tato vzpominka byla sestavena predevsim na zaklad¢ elektronickych zdroju a vlastnich
vzpominek a archivnich zdroju. Jednotlivé zdroje nejsou vétsinou v textu citovany piimo,
ale jsou uvedeny v seznamu nize. Prace vznikla za podpory institucionalniho financovani
Geologického tistavu Akademie véd Ceské republiky, v. v. i. & RVO67985831. Za podnét
napsat tuto vzpominku dékuji Ing. Petrovi Holubekovi.

Pavel Bosak
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Székely Kinga: Raisz Keresztély foldméré — a Baradla kutatéja. [Geodet Keresztély Raisz —
prieskumnik Baradly|. Magyar Karszt- és Barlangkutaté Tarsulat, Budapest, 2024, 204 stran,
ISBN 978-963-8411-39-6

Znama madarska speleologicka a badatel'ka, pani
Kinga Székely, sa dlhodobo zaobera histériou madar-
ského jaskyniarstva. Vyznamnou sucastou jej bohatej
publikacnej ¢innosti je aj séria publikécii, zaoberajucich
sa zivotom a dielom vyznamnych osobnosti madarske;j
speleologie. Prvy zvizok, ktory vysiel este v roku 2008
pod hlavickou Riaditel'stva Aggtelekského narodného
parku, je venovany Hubertovi Kesslerovi (1907 — 1994),
jednej z najvyznamnejsich madarskych speleologov 20.
storocia. Zakladné informacie o obsahu tejto publikacie
sa nachadzaju v recenzii Marcela Lalkovica, ktora vysla
v Slovenskom krase v roku 2008 (ro¢. 46, €. 2, s. 451-453). 4
Uz o dva roky neskor uzrel svetlo sveta druhy zvdzok — RAISZ KERESZTELY
autobiografia Ottokara Kadi¢a (1876 — 1957), ktory je
vSeobecne povazovany za otca a zakladatel'a organizova-
nej madarskej speleologie. Vydavatelom bol Mad’arsky
Statny geologicky tstav v Budapesti. Aktivity Ottokara Székely Kinga
Kadica sa okrajovo tykaju i izemia dnesného Slovenské-
ho krasu. Vel'mi strucne o tejto publikacii informoval Lu-
dovit Gaal v casopise Aragonit v roku 2011 (ro€. 16, €. 1-2, s. 55-56). Treti zvézok vysiel v roku 2021,
a je venovany jaskyniarovi a speleopotapacovi Istvanovi Plozerovi (1948 — 1977), ktory iba vo veku
nedozitych 30 rokov tragicky zahynul pocas ponoru na lokalite Héviz. O zivote a diele speleologa
a stavitel'a Petra Kaffku (1889 — 1992), ktorého meno sa spaja predovsetkym s historiou jaskyne
Baradla, pojednava Stvrty zvizok, ktory vysiel v roku 2023. Oba tieto posledne spomenuté zvizky
vysli na vlastné naklady autorky, a bez anglického resumé na konci kapitol, nakol'ko aktivity Istvana
Plézera, i Petra Kaffku sa netykaju uzemia Slovenska.

Piaty zvédzok, ktory vysiel koncom roka 2024, je venovany zivotu a dielu zndmeho geodeta
a prieskumnika jaskyne Baradla, Keresztélya (Christiana) Raisza. 204 stranova publikacia, ktora
od predslovu az po zoznam literatiry pozostava zo 17-ich kapitol, vysla pod hlavickou Madarskej
spolo¢nosti pre vyskum krasu a jaskyn (Magyar Karszt- és Barlangkutato Tarsulat— MKBT), a s fi-
nan¢nou podporou Ministerstva pédohospodarstva. Hlavnou autorkou a zostavovatel'’kou publikacie
je Kinga Székely. Autorom dvoch kapitol je inzinier a archivar Krisztian Koleszar. Samotny text
v knihe dopia i bohata obrazova priloha, ktoru tvori az 167 obrazkov a méap. Okrem fotografii je
tam znacny pocet digitalnych skenov originalnych archivnych dokumentov, ako st rukopisy a mapy.

Po predslove Andrasa Racza, Statneho tajomnika ochrany prirody v ramci Ministerstva pddo-
hospodarstva Mad’arskej republiky, nasleduje ivod. V niom autorka oboznamuje ¢itatel'ov s okol-
nostami, ktoré ju priviedli k tomu, aby sa pokusila spracovat’ biografiu K. Raisza; opisuje svoje
dojmy a skusenosti z badania v slovenskych a mad’arskych archivoch. Poznamenala, Ze znacna ¢ast’
dokumentov, tykajucich sa ¢innosti K. Raisza sa v sti€asnosti nachadza v slovenskych archivoch, co
jej stazilo badanie. Vel'ka ¢ast’ uvodu je venovana podakovaniu tym osobam, ktoré jej pocas prace
na tejto publikacii akoukol'vek formou pomohli. Je potesujice, Ze tu nachadzame i mena speleolo-
gov zo Slovenska, napriklad Cudovita Gaala, alebo Gabriela Lesinského.

foldméré - a Baradla kutatéja
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V kapitole ,,Rodinné vzt'ahy“ st uvedené vycerpajuce informécie o pdvode, rodine a potom-
koch K. Raisza. Autorka najprv analyzuje strohé, a v nejednom pripade nepresné biografické udaje
K. Raisza (miesto a datum narodenia, resp. miesto a datum Gmrtia) z doposial’ znamych prameniov
(ukazalo sa, Ze spravne tdaje boli tie, ktoré sa nachadzaji v Slovenskom biografickom slovniku),
a nasledne uvadza spravne biografické udaje K. Raisza, ktoré dolozila nielen terajsimi ,,oficialny-
mi“ vypismi z matrik, ale aj fotografiou matri¢nych zdznamov z pévodnych pramenov — z cirkev-
nych matrik. Keresztély Raisz sa narodil (bol pokrsteny) 20. jula 1768 v podtatranskej obci Toporec
ako Christian Reisz. Jeho otec Johan Caspar Reisz bol evanjelickym fararom, jeho matka sa volala
Sophia Catharina Trangusz. Pravdepodobne bol potomkom spi§skych Nemcov. Spociatku nemecké
priezvisko Reisz sa (zrejme z prevzatia vyslovnosti aj do pisomnej formy) postupom ¢asu zmenilo
na Raisz. K. Raisz nejaky &as il v Stitniku, kde sa aj oZenil. 5. juna 1796 si za manzelku zobral
rodacku z Dobsinej Krisztinu Szontagh (1777 — 1843), dcéru Mihalya Szontagha (1742 — 1813), in-
$pektora evanjelickej cirkvi v Dobsinej a sudcu Gemerskej a Liptovskej zupy. Mali pravdepodobne
§tyroch potomkov, z ktorych sa dvaja nedozili dospelosti. V Stitniku ili az do roku 1807, kedy sa
Raisz so svojou rodinou prestahoval do HrusSova. Manzelka K. Raisza zomrela v roku 1843, vo veku
65 rokov. Raisz prezil svoju manzelku len o necelych Sest’ rokov. Zomrel v HruSove 8. septembra
1849, vo veku 81 rokov. Z dvoch prezivsich deti K. Raisza sa casom rozrastlo pocetné potomstvo.
Autorka ich rozviedla do takych detailov, az som sa uz zacal stracat’ v tom, ze kto je kto. Z priesto-
rovych dovodov tu spomeniem iba jedného. Asi najznamejsim potomkom K. Raisza bol jeho vnuk,
lekar Dr. Gedeon Raisz (1840, Lendak — 1908, Budapest; viac o fiom je napriklad na biografickom
portali SSS: https://osobnosti.sss.sk/dr-gedeon-raisz/), ktory bol blizkym priatefom Karola Sieg-
metha (1845 — 1912).

V daliej kapitole s nazvom ,Stidid a kariéra“ su struéne zhrnuté poznatky o tom, kde Raisz
Studoval, a kde pracoval. O §tudiach K. Raisza na nizsich stupnioch §kdl nie su dostupné ziadne
informadcie. Nie je zname ani to, ¢o ho viedlo k tomu, aby zacal Studovat’ na ,, Institutum Geometri-
cum® v Pesti, na prvom civilnom inzinierskom institte v Eurdpe. Inziniersky diplom ziskal v roku
1791. Pravdepodobne patril medzi tie osoby, ktoré uz pred prijatim do Inzinierskeho institutu mali
slusné matematické vzdelanie. Naznacuje to skuto¢nost’, ze uz z roku 1788 je znamych sedem takych
map, na ktorych popri zakonnom geometrovi Lajosovi Metznerovi figuruje ako matematicky, alebo
inziniersky asistent. Po skonceni $tiidia bol nejaky ¢as inzinierom kralovskej komory, ale blizsie
udaje nie st zname. Pravdepodobne uz od roku 1795 bol prisaznym geometrom Gemerskej zupy.
Tato jeho ¢innost’ spada do obdobia, kedy il v Stitniku. V roku 1795 zacal so zostavovanim po-
zemkovej knihy obce Aggtelek, ktora dokoncil v lete 1806. V tomto obdobi vznikla napriklad jeho
mapa Gemerskej zupy (v, alebo este pred rokom 1799). Raisz bol od roku 1807 inzinierom panstiev
kniezatstva Esterhazy, a na zaklade ich poverenia potom pracoval na réznych miestach, patriacich
ku kniezatstvu. Nakol'ko Turnianska zupa nemala svojho prisazného geodeta, Raisz vykonaval roz-
ne geodetické prace aj pre tito zupu, no len s povolenim Uradu kniezatstva. Jeho posledna mapa,
ktora sa zachovala v archive kniezatstva, je znama z roku 1839. V roku 1840, ked’ uz mal 72 rokov,
sa stal jeho nasledovnikom v tejto funkcii jeho syn Sandor (Alexander). Ako zaujimavost’ je mozné
spomenut, Zze Raiszovo meno figuruje v jeho mapach v ré6znych podobach (Reisz, Raisz, Raisz), no
v tradnych dokumentoch prevlada variant Reisz. Treba dodat,, ze pocas jeho zivota sa jeho meno vo
variante Raisz vyskytovalo iba sporadicky.

Autorom kapitoly ,,Zememerac“ je archivar Krisztian Koleszar, ktory sa uz v minulosti vo via-
cerych svojich pracach zaoberal Raiszovymi pracami v ramci Turnianskej zupy. Na 15-ich stranach
prinasa chronologicky opis Raiszovej rozsiahlej geodetickej ¢innosti v obdobi 1788 — 1839, aj s cha-
rakteristikou jeho mapovych diel, ktorych pocet sa blizi k Styrom desiatkam. A to st iba mapy, ktoré
su zname. Je isté, ze ich skutocny pocet je vyssi. Niektoré sa nezachovali, stratili sa, alebo mozno
sa eSte ukryvaju v nejakych zatial’ nespracovanych fondoch v réznych archivoch a instituciach. Nie-
ktoré Raiszove mapy znazoriiuji rozne tizemia i z dnesného Slovenska. Napriklad vychodnt ¢ast’
planiny Dolny vrch v Slovenskom krase z rokov 1813 a 1815 (podrobnejsie som o tom pisal v ¢lanku
,,Najstarsie udaje o niektorych jaskyniach planiny Dolny vrch* v Spravodaji SSS €. 4/2021); alebo
chotar obce Rudna z rokov 1810 — 1812.
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Nasledujuca kapitola s nazvom ,,Vystavba ciest* dokazuje, ze Raisz sa okrem geodetickych
mapovacich prac zaoberal aj projektantskou ¢innostou. V Statnom archive v Kogiciach sa nacha-
dza pomerne vel'’ké mnozstvo — niekol'ko sto stran dokumentov (zapisnic, planov, kresieb, listovej
korespondencie, ponuk, staznosti, vyuctovani, hlaseni, supisov vyplatenych miezd, Ziadosti, atd’.),
tykajucich sa vystavby novej cesty cez Sorosku, a zupného domu v Turni nad Bodvou v prvych
desatrociach 19. storo¢ia. Prevazna viacsina dokumentov bola sice pisana v madiarcine, ale texty st
v mnohych pripadoch dost’ tazkopadne a tazsie zrozumitel'né. Zaroven existujice dokumenty nie
st kompletné, ale len tGtrzkovité. Autorka sa pokusila tieto dokumenty precitat’ a spracovat’ tak, aby
mobhla predlozit’ uceleny chronologicky pohlad na vystavbu cesty. To, Ze Raisz naprojektoval cestu
cez Sorosku, sice vo svojich pracach spomenuli viaceri autori, no blizsie sa touto problematikou este
nikto nezaoberal. A to, Ze Raisz naprojektoval aj iné cesty, doposial’ nespomenul nikto.

Stara cesta cez Sorosku, ktora je znazornena v mape z 1. vojenského mapovania Rakusko-Uhor-
ska (1782 — 1785), sa spomina uz v listine z roku 1670. Povodne viedla cez obce Jablonov nad Tur-
nou a HruSov, a odtial’ hore na sever cez tzv. Sorosku do Lipovnika. Cesta bola tizka (mala Sirku
len 1,9 m) a vel'mi nebezpecna. V prvych desatroéiach 19. storocia uz bola v takom zlom stave, ze
bolo potrebné ju ,,opravit™. Iniciatorom vystavby novej cesty bol s najvac¢sou pravdepodobnostou
Abraham Ragalyi (1772 — 1833), ktory bol v rokoch 1812 — 1832 podzupanom Turnianskej Zupy,
a zohral vyznamnt tlohu v rozvoji Zupy. Pocas vystavby cesty bol Raisz inzinierom princa Mikldsa
Esterhazyho, ale poverenie dostal s jeho sthlasom od Turnianskej zupy. Plan trasovania novej cesty
Raisz zhotovil uz v diioch 12. az 29. novembra 1817. V teréne stravil 12 dni, vymeral trasu novej
cesty, a vyznacil miesta, kde bude potrebné vykonat’ trhacie prace. Kreslenim mapy stravil Sest’ dni
a vyhotovil aj rozpoGet stavby. Podrobna dokumentécia sa nezachovala, iba tri nakresy (pozdizny
rez a podorys starej a novej cesty cez Soroku, kresba mostov a premostenti, a pozdizne rezy vodnej
drenaze). Tieto plany vhodne dopliiaju slové farara Janosa Edesa, ktory v roku 1839 ukazkovo opisal
staru, aj novu cestu cez Sorosku. Mapy z druhého a treticho vojenského mapovania uz znazornuju
novu cestu. Raisz cestu nielen naprojektoval, ale neskor sa zaoberal aj jej rozpoctom, hlaseniami,
prieskumom pripadnych anomalii, ale nezaoberal sa in$pekciou prac priamo v teréne. Tou bola
poverena ina osoba. Cesta sa spociatku zacala budovat’ z verejnej zbierky, do ktorej prispeli okrem
sukromnych osob napriklad aj mesta Roznava, Dobsina, Revuca, Jelsava, Plesivec, alebo Gemerska
zupa. Okrem penaznych darov to boli aj dary materidlne (drevo, zelezo, vino, palenka, atd’). I ked’
sa dary opakovali kazdy rok, uz v roku 1820 sa ukézalo, Ze tieto prostriedky st nedostatocné, a ne-
pokryvaju naklady. Turnianska Zupa sa preto v roku 1822 obratila so ziadostou o finanéni pomoc
na Miestodrzitel'skt radu, ktoru aj dostala vo vyske 7500 forintov. Je mozné predpokladat’, Ze nova
cesta v roku 1828 uz bola hotova. Celkové naklady na vystavbu dosiahli 15.000 forintov, ¢o boli v tej
dobe obrovské peniaze. Tvrdenie niektorych autorov, Ze na vystavbe cesty sa podielali zahrani¢ni,
prevazne talianski robotnici, bolo mylné. Na zaklade zachovanych dokumentov sa da jednozna¢ne
povedat, ze na vystavbe sa podielalo viac ako 700 robotnikov vyluéne z okolitych obci (Hrusov,
Jablonov nad Turfiou, Hrhov, Lipovnik), a banské prace vykonavali banici z Drnavy a Kovacove;j.
Naradia opravovali Cigani z Jablonova nad Turfiou. Na vyplatnych listinach cudzie meno nefigu-
ruje, ani ziadne meno z inej mad’arskej zupy, nieto este zo zahranicia. Za uplynulych 200 rokov sa
sice uskutocnilo na tejto ceste viacero uprav, rekonstrukcii a rozsireni, ale bez vyznamnejsich zmien
trasovania. I ked’ v suc¢asnosti hlavna cesta uz obchadza obce Lipovnik a Jablonov nad Turnou, po-
vodné trasovanie od Raisza sa ukéazalo ako spravne, ¢o taktiez dokazuje jeho vysoku profesionalitu.
Cast starej cesty cez Sorosku sa zachovala dodnes. Turisti ju mdzu prejst, ak sa vybert po Zlto
znacenej turistickej trase z HruSova na sever, cez Sorosku do Jablonovského sedla a odtial’ starou
cestou do obce Lipovnik.

Raisz sa zaoberal cestami uz pred naprojektovanim cesty cez Sorosku. Napriklad v roku 1815
vymeral planovanu, takmer 4 km dlhu $tatnu cestu medzi obcami Turfia nad Bodvou a Drienovec.
Taktiez Raisz vymeriaval aj niekol'’ko kilometrov dlhd, novu postovu cestu medzi obcami Levoca
a Dravce v roku 1828.

Z kapitoly ,, Zupny dom v Turni nad Bodvou* sa dozvedame, Ze Raisz sa zaoberal aj projek-
tovanim budov. Turnianska Zupa bola najmensou, a az do roku 1881 samostatnou uhorskou Zupou.
Pévodny zupny dom v Turni nad Bodvou — aj s prilahlymi vedl'ajsimi budovami — v roku 1816 znic¢il
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velky poziar, a v nasledujucich rokoch bol na jeho mieste postaveny novy. V stvislosti s tym sa
v archivnych dokumentoch, ulozenych v Statnom archive v Kogiciach, objavuje aj meno K. Raisza.
I ked sa autorke nepodarilo zistit, kto bol projektantom a zhotovitelom stavby nového zupného
domu, utrzkovite zachované dokumenty naznacuju, ze niektorych prac sa zucastnil aj K. Raisz.
Z Raiszovho hlasenia vyplyva, ze uz kratko po poziari stravil na mieste dva dni nakreslenim polohy
(podorysu?) zupného domu, ¢o zrejme suviselo s buducou rekonstrukciou budovy. V spomenutom
archive st ulozené tri kresby, ktorych autorom bol Raisz. Jeho meno figuruje iba na dvoch kresbach,
no podla charakteristickych znakov bol autorom tretej kresby taktiez Raisz. Tie znazoriujii pddo-
rysy (prizemie, poschodie) k zupnému domu patriacich vedl'ajsich budov. Neskor sa v§ak Raisz pre
svoju vel'kt pracovnu zaneprazdnenost’ vzdal d’alSich prac, suvisiacich s vystavbou nového Zupného
domu. Napokon kedy bola vystavba nového zupného domu a k nemu patriacich vedlajsich budov
dokoncena, nie je presne zname. Z 19. storo€ia sa zachovala iba jedna drevorytina, no ta z roku 1869
znazoriiyje iba hlavnu budovu zupného domu. Takisto iba hlavni budovu znazornuje aj zachovala
pohladnica zo zaciatku 20. storocia. Ked’ v roku 1881 bola Turnianska zupa spojena s Abovskou
zupou, a centrum zupy bolo presunuté do Kosic, zupny dom v Turni nad Bovou stratil svoj vyznam.
V medzivojnovom obdobi bola budova zrenovovana, a boli v nej notarsky Grad, ndjomné byty, alebo
kasaren. Viac ako 200-ro¢ny komplex budov prezil vel'a udalosti a do konca 20. storocia este bol
v opravitelnom stave. No v prvom desatroci 21. storocia bol chatrajici komplex prevazne nepri-
spdsobivymi obanmi Uplne zdevastovany. Je smutné, ze v sicasnosti na mieste niekdajsej pychy
Turnianskej Zupy st uz len ruiny, $pina, neporiadok a burina. Osud tychto budov je uz specateny.

Z kapitoly s nazvom ,, Reguldcia riek Bédva a Josva“ sa dozvedame, Ze Raisz sa zaoberal i vo-
dohospodarskymi pracami. Dokazuju to aj jeho vlastné slova, ked’ vo svojej praci o Baradle okrem
iného spomenul, ze sa mu podarilo vyriesit nedostatok vody v studniach v obci Dlha Ves. Asi 1500
krokov od obce (smerom na Aggtelek) nasiel otvor, veduci do podzemia, kde sa stracala vSetka voda
z okolitych poli. (Bol to ponor Han¢inej, pod Certovou dierou). Raisz dal otvor upchat’ a zatarasit,
¢im sa problém s vodou v obci vyriesil.

S Raiszovymi vodohospodarskymi pracami sa v minulosti zaoberali autori Ferenc Fodor a Tibor
Rémias. Fodor spomenul az 11 Raiszovych mép z obdobia 1813 — 1823, tie vSak boli zvacsa ka-
tastralne a hospodarske mapy, ktoré znazornovali aj vodohospodarske prvky. Dve mapy znazornuji
Zast rieky Tisza. Dalgich devat’ map sa tyka Gizemia niekdaj$ej Bihorskej Zupy (dve mapy znazoriu-
ju uzemia z dnesného Rumunska).

Raiszova najvyznamnejsia vodohospodarska ¢innost’ sa tyka regulacie riek Bodva a Josva. Na-
znaduju to ttrzkovite zachované archivne materidly zo zbierok Statneho archivu v Kogiciach. Rieka
Bodva prameni na juznych svahoch Slovenského Rudohoria. Ma dizku takmer 110 km, z toho asi
45 km teCie na tizemi dnesného Slovenska. Do Mad’arska preteka pri obci Hidvégardo, a po pri-
blizne 65 km sa vlieva do Slanej, ako jej najvicsie bocné rameno. Vyznamnym bo¢nym ramenom
Bodvy je potok Josva, ktory tecie z obce Josvafd a po cca. 16 km sa pri obei Szin vlieva do Bodvy.

Rieka Bodva a jej bo¢né pritoky spdsobovali v minulosti pocas povodni velké problémy pre
tamojsich obyvatel'ov a obrovské skody v pol'nohospodarstve. Pri¢inou boli uzke koryto znaéne me-
andrujucej rieky, maly spad, vysoka hladina podzemnej vody, malé mosty, ale v najvac¢sej miere po-
¢etné, v mnohych pripadoch nevhodne postavené vodné mlyny. Podl'a dochovanych dokumentov sa
regulaciou riek Bodva a Josva zaoberal Raisz v obdobi 1816 — 1822. V juli 1816 ho poziadal podzu-
pan Abraham Ragalyi, aby ohFadom pripravy planov na regulaciu rick zameral predmetné tizemie.
Raisz zacal prace v okoli obce Turnianska Nova Ves, kde stravil v teréne osem dni, a potom este
pat’ dni sa venoval kresleniu mapy a vypo¢tom vodnych hladin. V d’alsich rokoch sa tieto Raiszove
prace prerusili, nakol'’ko ho zamestnavali d’alSie povinnosti v ramci zap Szabolcs a Bihor. Napokon
v roku 1820 (alebo 1821) princ Esterhazy povolil, aby sa Raisz d’alej zaoberal regulaciou Bodvy. Na
jesen 1821 uskutoc¢nil merania v okoli obce Szalonna, a v lete 1822 v chotari obce Dobddél. Raiszov
plan na reguléciu rieky Bodva 4. septembra 1822 uz bol hotovy a aj s mapou bol predlozeny Zupe.
V Madarskom narodnom archive, pobocke Zupného archivu v Miskolci, je uloZena velkoformatova
mapa (195 x 66 cm), ktora znazornuje Gisek rieky Bodva medzi obcami Szdgliget a Szalonna, vra-
tane viacerych mlynov a hati. Da sa jednoznaéne konstatovat, ze jej autorom bol Raisz, a tvorila
prilohu jeho prace.
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Popri rieke Bodva sa Raisz zaoberal aj potokom Josva. V priebehu roka 1822 pocas viacerych
niekol'’kodiiovych prac sa Raisz venoval r6znym meraniam vodnych hladin a zhotovenim planu do-
liny. Raisz sa regulaciou Bodvy zaoberal aj v roku 1829. Napokon ¢o sa z jeho planov uskutocnilo,
zial), nie je zname.

Obsahom jedna z najbohatsich kapitol ma nazov ,,Prace v Baradle“. Prave Raiszove aktivity
v Baradle ho spdjaju s historiou speleoldgie na Gemeri. V Case, ked’ Raisz sa venoval svojim pracam,
tykajucich sa jaskyne Baradla, eSte nebola znama ziadna mapa tejto jaskyne. Jozsef Sartory (1767
— 1839) sice v roku 1794 vyhotovil podorys Starej vetvy jaskyne, ale o tejto mape nikto nevedel az
dovtedy, kym nebola objavena kopia tejto mapy v zbierke map Celostatnej Széchényiho kniznice
v roku 1962. Neskor sa ukazalo, ze to bol v skuto¢nosti len nie vel'mi presny pamétovy nacrt Casti
Starej vetvy.

V podkapitole ,,Zupné mapy* autorka podrobne informuje o aktivitach znameho kartografa
Demetera Gordga (1760 — 1833), hlavného zostavovatela atlasu uhorskych zup, ktory vychadzal
postupne v rokoch 1802 — 1811. Gordg k tejto praci ziskal podporu princa Miklosa Esterhazyho.
K vzniku tohto diela dopomohli jednotlivé Zupy a samozrejme aj zupni inzinieri. Na 62 mapovych
listoch figuruju mena az 35 zupnych inzinierov. Jednotlivé mapy o rozmeroch 30 x 23 cm boli vy-
tlacené na harkoch o rozmeroch 43 x 31 cm. Atlas zazil niekol’ko vydani. Treba dodat, ze tento atlas
bol jedinym pouziteI'nym atlasom uhorskych zup az do roku 1890. Autorom mapy Gemerskej Zupy
(mapovy list €. 32), ktord bola hotova uz v roku 1799 a vysla v roku 1801, bol K. Raisz. V mape Tur-
nianskej zupy (mapovy list &. 31) z roku 1805 figuruje namiesto autora len meno korektora, ktorym
bol Gabor Szalaky, v tom ¢ase geodet panstva Esterhazy. Autorka na zaklade dostupnych tidajov
dospela k zaveru, ze je mozné predpokladat, ze povodnym autorom mapy Turnianskej zupy, ktora
bola vyryta uz v roku 1803, mohol byt prave K. Raisz.

Dalsia podkapitola ma nazov ,, Mapa okolia Baradly*. Podl'a autorky nie je zname, &o in§piro-
valo Raisza k tomu, aby do Gordgovho atlasu vyhotovil aj mapu okolia obce Aggtelek, do ktorej
premietol i pddorys jaskyne Baradla. Nevylucuje, Ze to mohla byt’ prosba D. Géroga. V atlase na-
sleduje tato mapa po mape Gemerskej zupy a ma ¢islo mapového listu 32a. V mape okrem mena
autora (K. Raisza) figuruje aj rok 1802. Podl'a autorky hodnotu tejto mapy zvysSuje najma to, zZe to
bola pravdepodobne prva taka publikovana topograficka mapa na svete, kde bola do kresby povrchu
premietnuta 1,6 km dlha hlavna vetva jaskyne vratane jej bo¢nych vetiev. A to bola zasluha prave
K. Raisza.

V nasledujucej podkapitole s nazvom ,, Mapa Baradly* autorka podrobne analyzuje Raiszovu
mapu jaskyne Baradla. Raisza poziadal o zamerania jaskyne v roku 1801 Gabor Pronay (1748 — 1811),
vtedajsi hlavny zupan Gemerskej zupy. Prace v jaskyni zacal Raisz 6. jula 1801, ale nie je zname,
ako dlho trvala. Predpoklada sa, ze samotné mapovanie v jaskyni, ako aj nasledné vyhotovenie
mapy, boli dokon¢ené este v tom istom roku, nakol’ko sa mapa objavila v Gérdgovom atlase uz
v roku 1802 ako mapovy list ¢. 32b. Podl'a Bartholomaeidesa dostal Raisz poverenie na zameranie
jaskyne preto, lebo poznal jaskytiu, jej okolie, cely chotar obce Aggtelek, a bol dobry v matematike.
Raisz ale tieto informéacie nepotvrdil, lebo vo svojom opise jaskyne vyslovil podakovanie len
zupanovi Pronaymu. Ale je mozné predpokladat, Ze v tomto povereni zohrala rolu nielen jeho
mapa Gemerskej zupy, ale aj to, ze v tom ¢ase bol prave on prisaznym geometrom Gemerskej zupy,
ktory mal inZinierske vzdelanie. Raiszova mapa znazoriuje o&islovany pozdizny rez a pddorys
jaskyne, a je doplnend legendou v latinskom, nemeckom a madarskom jazyku. Nazov mapy
jaskyne je uvedeny taktiez v madiarCine, v latin¢ine a v nemcine. S identifikaciou najznamejsich,
charakteristickych miest v jaskyni pomaha 19 ¢isiel a Styri nadpisy. Mapa bola vyhotovena v mierke
1 : 5400. Raisz zmapoval okrem hlavnej vetvy aj viacero bo¢nych vetiev jaskyne (Kostnica, Lis¢ia
vetva, Netopieria vetva, Rajskd vetva, uli¢ka ZIty vosk). Bansky inZinier Gabor Szunyogh, ktory
v roku 2024 dokonc¢il nové detailné mapovanie jaskyne Baradla v mierke 1 : 100, kvéli zisteniu
presnosti Raiszovej mapy ju porovnal so svojou mapou. Obe mapy v rovnakej mierke prelozil na
seba. O Raiszovej mape sa vyjadril pozitivne a skonstatoval, Ze ohliadnuc od mensich chyb (mensie
odchylky v smere a vzdialenosti, zvd¢Senie rozmerov niektorych chodieb a sieni) Raiszova mapa
pomerne presne zapada do jeho vel'mi presnej novej mapy. Taktiez prelozil na seba Raiszovu mapu
a mapu I. Vassa, a tak potvrdil predpoklad, ze Vass pocas nového mapovania jaskyne v roku 1825
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opdtovne nezameriaval tzv. Staru vetvu, ale len prekreslil Raiszovu mapu, resp. mal k dispozicii
Raiszovu zapisnicu z merania a svoje mapovanie zacal napojenim sa na posledny merac¢sky bod
K. Raisza.

Raisz z poverenia G. Pronayho jaskynu Baradla nielen zmapoval, ale tiez vyhotovil detailny
opis jaskyne a jej okolia. VyCerpavajice informacie o jeho diele sa nachadzaju v d’alsej podkapitole
s nazvom ,, Prezentacia jaskyne“. Odvolavali sa na to nielen Bartholomaeides a Vass, ale dokazuje
to aj Raiszovo venovanie hlavnému zupanovi v jeho diele. Raiszov nemecky pisany rukopis bol pred
septembrom 1802 uz hotovy, lebo za jeho venovanim, ktoré podpisal v Stitniku, figuruje ddtum
1. september 1802. Kartograf Gorog planoval k mapam jednotlivych zap pripojit’ aj ich zemepisny
opis. Zrejme preto sa k nemu dostal Raiszov rukopis. Gorog tento text poslal nezndmemu recen-
zentovi (R.), ktory sa vyznal v geolégii, aby sa k nemu vyjadril. Ten pozitivne hodnotil prezentaciu
jaskyne, lebo méze byt uzito¢na pre jej navstevnikov. Chvalil opis pozoruhodnosti jaskyne, ale
vyslovil pomerne dlhu kritiku na geologicky opis okolia jaskyne, a hlboko odsudil Raiszovu pred-
stavu ohladom vzniku jaskyne. Gordgov plan sa napokon neuskutoc¢nil, a zverejnenie Raiszovho
opisu zrejme stazila i spominana kritika. Ked” sa Gorog dozvedel, ze Samuel Bredetzky (1772 —
1812) si zaumienil vydat’ topograficky opis Uhorska, odovzdal mu Raiszov material s tym, Ze v nej
moze spravit zmeny podla vlastného uvazenia. Bredetzky sa najprv pokusil presved¢it Raisza,
aby prehodnotil svoju tedriu o vzniku jaskyne, ale Raisz trval na tom, ¢o napisal. Bredetzky sa
napokon rozhodol, Ze vzhl'adom k autorskym pravam zverejni pdvodny rukopis, ku ktorému prilozi
ako prilohu pripomienky neznameho recenzenta (R.), a svoje vlastné pripomienky. Raiszov opis
jaskyne Baradla tak napokon uzrel svetlo sveta v Bredetzkého 352-stranovej publikacii s nazvom
,,Neue Beytrage zur Topographie und Statistik des Koenigreichs Ungarn®, ktoré vyslo v roku 1807
vo Viedni. Raiszova praca sa nachadza na stranach 247 az 295, a prilohou tejto publikéacie boli aj uz
spomenuté Raiszove mapy (€. 32a a 32b), identické s mapami z Goérogovho atlasu. Treba dodat’, ze
tato Raiszova praca vysla v tom istom roku, a u toho istého vydavatela aj ako separatny vytlacok.
Raisz chcel svojou pracou podat’ pomocnt ruku navstevnikom jaskyne, aby ju spoznali nielen podl'a
rozpravania ,,nevzdelanych jaskynnych sprievodcov®. Autorka uviedla, Ze slovo ,,t6bér* (krasova
jama, zavrt) sa prvykrat objavilo v mad’arskej literattire prave v Raiszovej praci pri opise okolia
jaskyne. Vznik jaskyne Raisz mylne pripisoval posobeniu ohfia, a zrejme to bol dovod, ze dalsie
generacie dlhu dobu cenili iba jeho mapové dielo, ale dostato¢ne necenili jeho vysledky ohl'adom
prieskumu a propagécie jaskyne. Sice na zaklade mylnej tedrie, ale ako prvy sa zmienil o existencii
tzv. spodnej vetvy jaskyne Baradla. Vysoko hodnotny je vSak jeho opis zvlastnosti a pozoruhodnos-
ti jaskyne. Raisz sa v jaskyni dostal aZ na to miesto v ramci tzv. Zeleznych vrat, kde sa nachadza
napis . Vassa. V dalsom postupe mu v tom ¢ase zabranil vysoky stav vody. Zmienil sa nielen o I'ud-
skych kostiach, ktoré sa v jaskyni nachadzali. Uviedol, Ze Zivot v jaskyni je pomerne chudobny,
lebo netopiere si hl'adaju potravu na povrchu a v jaskyni iba zimuju. Vzduch jaskyne povazoval za
Cisty, kde je dychanie l'ahké, a pri vonkajsej teplote 25 °C nameral v jaskyni teplotu 9 °C. Prispel aj
k nazvosloviu jednotlivych utvarov jaskyne. Nazvy sieni, vdd, a kvaplovych utvarov bud’ prevzal
od miestneho obyvatel'stva, alebo ich nazval sam (namety bral z Biblie, alebo z mytologie). Niektoré
z nich (najma tie prevzaté od obyvatel'stva) sa zachovali az dodnes. Raisz — podobne ako Bartholo-
maeides — odvodzoval nazov jaskyne Baradla od slovanského vyrazu para, a daval to do suvislosti
s vystupom teplej pary z jaskyne v zimnom obdobi. Napokon az v roku 1960 poukazal na to Dr. Gy-
orgy Dénes, ze nazov jaskyne bol odvodeny od slova Bradlo — vyrazného skalného utvaru, na upéti
ktorého sa nachadza vchod do jaskyne. Napokon autorka na konci tejto podkapitoly zhrnula v devia-
tich bodoch, Ze v ¢om vsetkom patrilo prvenstvo K. Raiszovi ohl'adom jeho aktivit v jaskyni Barad-
la: 1. v Uhorsku vyhotovil o jaskyni realisticki mapu (pddorys a pozdizny rez) s mierkou, nazvami,
smerom; 2. v Karpatskej kotline vyhotovil taku povrchovi mapu, kde zobrazil aj rozsah jaskyne
pod povrchom; 3. jeho prace vysli aj v tlaci; 4. o jaskyni na uzemi Uhorska zhotovil podrobny opis,
davajuc to do suvislosti s povrchovymi krasovymi javmi; 5. zalozil ndzvoslovie jaskyne Baradla,
a ako prvy pouzil, alebo dal meno sintrovym tGtvarom, priestorom a potokom jaskyne; 6. kvoli spo-
znaniu hlavnej vetvy presiel d’alej od vtedy znameho konca; 7. zmienil sa o existencii spodnej vetvy
pod jaskynou Baradla; 8. hl'adal vysvetlenie o pévode vel'’kého mnozstva v jaskyni sa vyskytujicich
Pudskych kosti; 9. vyhotovil kresby o niekol'kych charakteristickych titvaroch jaskyne.
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Zaujimava je aj posledna podkapitola s nazvom ,, Po nej nasledujiici zivot“, ktoréd sa zaobera ne-
skor$imi zmienkami tych autorov, ktori sa odvolavali, citovali, alebo prebrali udaje z Raiszovej pra-
ce. Autorka tu najviac priestoru venovala ruskému spisovatelovi Fjodorovi Nikolajevi¢ovi Glinkovi
(1786 — 1880). Ten navstivil jaskynu Baradla koncom decembra 1805. Svoje dojmy z jaskyne opisal
vo svojom diele, ktoré vyslo v Moskve v roku 1815. V prvom zviazku prace, v kapitole ,, Pescera
v Agtelke”, venoval opisu jaskyne az devit’ stran. Glinkovi sa podarilo zohnat' Raiszovu mapu jas-
kyne Baradla, ktoru — s ruskymi napismi — pripojil do svojej knihy. O Glinkovej navsteve Baradly
dlho nikto nevedel. A to az do roku 1960, kedy nezavisle od seba vznikli dva madarské preklady
jeho opisu jaskyne. Autorka vyzdvihla, ze Glinkova praca zaujima medzi najstarSou literatirou
k jaskyni Baradla popredné miesto, a Raiszova mapa Baradly s nadpismi v azbuke je ozajstnou
raritou. Raiszov opis i mapa jaskyne Baradla sa objavili aj v praci nemeckého prirodovedca Friedri-
cha Johanna Bertucha (1813). Nemecky pisany opis neskoér do madarciny prelozil Hubert Kessler.
Autorka este spomenula viacerych autorov, ktori sa vo svojich pracach odvolavali na Raisza, ako
napriklad znameho francuzskeho geoldga F. S. Beudanta (1787 — 1852), alebo dvojicu autorov Karl
von Szepeshazy a I. C. von Thiele. Posledne menovani vydali v roku 1825 v Kosiciach nemecky
pisant pracu o Uhorsku, do ktorého prebrali aj mierne pozmeneny Raiszov opis Baradly bez toho,
aby spomenuli zdroj, z ktorého Cerpali. Pri porovnani oboch pdvodne nemecky pisanych textov
a ich madarského prekladu je evidentné, ze st takmer identické. Samozrejme o Raiszovi sa zmienili
aj d’alsi autori, ako napriklad Imre Vass pri opise starej vetvy jaskyne vo svojej praci z roku 1831.

Dalsia kapitola s nazvom ,, Mad’arsky preklad Raiszovho opisu Baradly* obsahuje uplny ma-
diarsky preklad Raiszovej nemecky pisanej prace o Baradle, ¢im sa tato stava dostupnou pre ovel'a
$irsi okruh zaujemcov. Autorka uviedla, ze preklad vznikol este v 80. rokoch minulého storocia
v profesionalnej prekladatel'skej kancelarii, a preklad bol recenzovany Tamasom Hazslinszkym.
Vznikla mala broztrka, ktora vSak v tom ¢ase nebola vydana, a slizila len v ramci internej potreby
MKBT. Teraz, pri vydani publikacie o Raiszovi, sa tak naskytla idealna prilezitost’ tento nedostatok
napravit’ a preklad publikovat’ v celom rozsahu.

Kapitola ,, Vyznamni nav§tevnici“ informuje o tom, ze v Case, kedy Raisz pracoval v Baradle,
navstivili jaskyfu dvaja vyznamni navstevnici: madarsky spisovatel’ Mihaly Csokonai Vitéz (1773
— 1805), a ochtinsky evanjelicky farar Ladislav Bartholomaeides (1754 — 1825). Csokonai navsti-
vil jaskyfiu pravdepodobne 6. jula 1801, v ramci sedemclennej skupiny navstevnikov. Svoje dojmy
opisal v liste z 19. jula 1801, ktory adresoval svojej matke. Sucastou tejto kapitoly je Gplny prepis
Csokonaiho obsirneho listu.

Bartholomaeides vydal v rokoch 1806 — 1808 svoju 784 stranovi, latinsky pisanu monografiu
o Gemeri. Autorka kriticky poukazala na to, ze tazkopadny latinsky text tohto monumentalneho
diela je vel'mi tazké prelozit do madarciny, a zrejme to je dovod toho, ze plny madarsky preklad
tohto vyznamného historického diela dodnes nevznikol. Vyzdvihla vsak to, ze Bartholomaeides na
viacerych miestach spomenul meno Raisza v povodnom tvare Reisz. Prilohou publikacie je mapa
Gemerskej stolice, ktorej zvlastnostou je, ze v jej spodnej Casti je zndzorneny pddorys jaskyne Ba-
radla i jaskyne pri Smradlavom jazere (Certovej diery). Bartholomaeides a Raisz sa museli osobne
poznat, lebo obaja boli evanjelici, a za¢iatkom 19. storo&ia obaja byvali v Stitniku. Kym Raisz vo
svojej praci Bartholomaeidesa nespomenul, on naopak, vo svojej monografii sa pozitivnymi slovami
vyjadroval na osobu K. Raisza az na Styroch miestach. Zrejme kvoli autorskym problémom vSak
Bartholomaeides do svojho diela napokon nepouzil Raiszovu mapu Gemerskej zupy, ale starSiu
mapu od in¢ho autora z roku 1790. Mapa jaskyne Baradla v Bartholomaeidesovej monografii je
len hrubou képiou Raiszovej mapy. Bartholomaeides sa zdrziaval v okoli Aggteleku 10. jula 1801,
a v nasledujucich diioch. 10. jla navitivil Certovu dieru, a s Baradlou sa zaoberal pravdepodobne
od 11. jula. Vo svojej monografii opisal aj jaskyiiu Baradla, a i ked’ tvrdil, Ze na zaklade vlastnych
pozorovani, vsetko nasved¢uje tomu, ze opis prevzal z Raiszovho rukopisu. Bezpochyby samostat-
nou Bartholomaeidesovou pracou je viak opis obce Aggtelek a Certovej diery, lebo tie Raisz vo svo-
jom rukopise neuviedol. Na zaver eSte autorka publikovala madarsky preklad Bartholomaeidesovho
opisu obce Aggtelek.

V kapitole s nazvom ,, Fakty a omyly“ autorka poukazala na viacero chybnych a nepresnych
udajov a faktov, ktoré sa v suvislosti s Raiszom v minulosti objavili v literature. Znova zdoraznila
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spravne biografické udaje o Raiszovi, t. j., Ze sa narodil 20. jula 1768 v Toporci, a zomrel 8. septem-
bra 1849 v Hrusove. Asi najviac chyb a zavadzajtcich informacii sa nachadza v pracach geologa
a geodeta Laszla Bendefyho (1904 — 1977), ktory ani nebol speleoldgom. Autorka bod po bode
vymenovala az 12 jeho mylnych tvrdeni v suvislosti s Raiszovou ¢innostou v Baradle, a zaroven
poukazala na skutocné fakty, ktoré tieto tvrdenia vyvracaji. Skonstatovala, ze Bendefyho tvrdenia
su nielen, ze urazlivé voci dielu K. Raisza, ale ani nie st hodné k Sartoryho mape (najstarSiemu pa-
mitovému nacrtu jaskyne Baradla z roku 1794), ktora sama o sebe predstavuje vyznamnu hodnotu.

Kapitola s nazvom ,,Ucta budiicich generdcii“ je venovana pamiatke K. Raisza. Prvy, kto sa
snazil zachovat’ jeho meno, bol aggteleksky farar a spravca jaskyne Baradla, Daniel Baksay, ked’
vo svojom supise vyznamnych Gasti jaskyne jeden kvaplovy stip v Baradle pomenoval Raiszovym
stipom. I ked’ sa neskdr toto pomenovanie presunulo na iny Gtvar, zachovalo sa i pogas 20. storodia.
Ked’ sa v roku 1969 podarilo objavit' v Baradle 80 m dlht bo¢nt vetvu s unikatnymi sintrovymi for-
mami, Dr. Gyorgy Dénes tuto novoobjavenu vetvu pomenoval Raiszovou vetvou. V 60-tych a 70-
tych rokoch minulého storocia niesla Raiszovo meno jedna speleologicka skupina, ktora dosiahla
najvacsie uspechy v priepasti Vecsembiikki-zsomboly, ktora sa tak na dlht dobu stala najhlbsou
jaskynou v Mad’arsku.

V tejto kapitole samozrejme autorka venovala najviac priestoru Raiszovmu hrobu, ktory sa
zachoval dodnes. Potomkovia K. Raisza v roku 1899 zalozili nada¢ny ucet na sumu 200 korun,
a uroky z neho mohli vyuzit’ vo svoj prospech Reformovana cirkev a cirkevna skola v HruSove. Pod
jednou podmienkou: aby cirkev sa starala o hrob K. Raisza, aby sa ten navzdy zachoval. Zrejme aj
tato skutoCnost’ prispela k zachovaniu jeho hrobu. Po dlhej dobe sa o Raiszovom hrobe ako prvy
zmienil v literatire Dr. Gyorgy Dénes v roku 1969, ked’ uviedol, Ze vedenie obce dalo v tom case
vysekat’ krovinaty porast okolo Raiszovho hrobu. Prilohou k jeho ¢lanku bola fotografia hrobu,
ktorého autorom bol Mikula$ Erdds. Neskor sa o Raiszovom hrobe zmienili i d'al$i autori.

Autorka prvykrat navstivila HruSov v roku 1983; Raiszov hrob jej ukazali Marcel Lalkovic¢
a Mikulas Erd6s. Neskor hrob navstivila aj v roku 2002 s vtedaj$im starostom obce. Konstatovali,
ze hrob by potreboval rekonstrukeiu, ale obec na to nemala finanéné prostriedky. Autorka nesie
vyznamnu zasluhu na tom, Ze z jej iniciativy sa v roku 2005 uskuto¢nila rekonstrukcia Raiszovho
hrobu v Hrusove. Naklady ¢inili 1,2 miliénov forintov (cca 3000 €), ktoré boli hradené pol na pol
Ministerstvami zivotného prostredia Mad’arskej a Slovenskej republiky. V ramci tychto prac bola
umiestnend pred zaciatkom obce smerova tabula, aby sa navstevnici HruSova dozvedeli, kde sa na-
chadza miesto posledného odpocinku najvyznamnejSej osobnosti tejto obce. Slavnostné odhalenie
zrekon§truovaného hrobu sa uskutoénilo v ramci Diia obce Hrusov 13. augusta 2005, kedy autorka
vo svojom prejave oboznamila pritomnych so Zivotom K. Raisza. Odvtedy ubehlo d’al§ich 20 rokov.
Ked’ autorka pocas prac na tejto publikacii navstivila v roku 2024 Raiszov hrob, bola nemilo pre-
kvapena jeho aktualnym stavom. Neodpustila si kriticki poznamku, ze sa musela predierat’ cez po
pas vysokl nepokosent travu, a Raiszov hrob vyzeral zanedbany, bez kvetov. Treba len dufat, ze
vedenie obce sa nad’alej bude aspon ako-tak starat’ o Raiszov hrob, aby sa ten zachoval aj pre nasle-
dujlce generacie. Raisz si to ur€ite zaslazi.

V kapitole s ndzvom ,, Biografické uidaje v knihe uvedenych vyznamnejSich osobnosti“ autorka
na deviatich stranach uviedla stru¢né biografie mnohych vyznamnych osobnosti (konkrétne tam
figuruje az 60 hesiel), ktoré v knihe spomenula, &im tieto informécie vhodne dopliiiaju hlavna tému
publikacie. Nasiel som v nej vela takych udajov, ktoré ani mne neboli zname. Je potesujuce, ze
medzi tymito menami nachadzame aj mena takych osobnosti slovenskej speleologie, ako Mikulas
Erdés, alebo Marcel Lalkovic.

Jedna strana je v publikacii vyhradena kapitole ,,Geografické ndazvy*, o je v podstate madar-
sko-slovensky slovnik v publikacii spomenutych geografickych ndzvov z izemia dnesného Sloven-
ska, Pol'ska a Rumunska.

Posledné dve kapitoly tvoria ,,Supis prdac Keresztélya Raisza“ a ,,PouZitd literatiura®. Mimo-
riadne hodnotny je precizne spracovany stpis Raiszovych prac, kde st zvlast uvedené knihy, ruko-
pisy, katastralne mapy, hydrografické mapy, plany a pozemkové knihy. Musim vysoko vyzdvihnat
fakt, ze pri kazdej jednej polozke je uvedena nielen institucia, kde sa predmetna polozka nachadza,
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ale dokonca aj signatura archivneho dokumentu, ¢o zna¢ne ul'ah¢i badanie pre pripadnych dalsich
zaujemcov do buduicna.

Co dodat’ na zaver? O geodetovi Keresztélyovi Raiszovi boli az doposial’ zname len &iastko-
vé, a neraz i chybné a nepresné udaje. Vd’aka autorke kone¢ne vznikla hodnotna publikacia, ktora
vycerpavajucim spésobom predstavuje zZivot a dielo tejto vyznamnej osobnosti. Vdaka jej dobrym
kontaktom a znamostiam sa podarilo uskuto¢nit’ rekonstrukciu Raiszovho hrobu v Hrusove (¢im sa
ho podarilo zachranit’ pred zdnikom), a zaroven i vydat’ jednu cenntl publikéciu. Jej hodnotu zvySuje
i to, ze na konci kazdej kapitoly je stru¢né ale vystizné resumé v anglickom jazyku, ¢im sa stava
dostupnejSou pre ovela Sirsi okruh zaujemcov. Autorku si vysoko vazim, preto si dovolim iba jednu
kritick poznamku. Pri ¢itani knihy sa nedalo nev§imnut, Ze sa v nej nachadzaji aj r6zne grama-
tické chyby a preklepy. A zial’ nie je ich malo. Velka skoda, ze publikacia pred zadanim do tlace
nepresla findlnou profesionalnou jazykovou korekturou. Napriek tomuto nedostatku je to ale vel'mi
hodnotna publikacia s mnozstvom cennych informacii, ktoré obohatia kazdého citatela.

Zoltan Jerg
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